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Usneseni Etické komise Univerzity Hradec Kralové k podnétu ¢&. 02/2025

Podnét €. 02/2025 byl Etické komisi UHK piedlozen vyucujici/m jedné z fakult a tyka se
posouzeni, zda vyroky studujici/ho v pfilozené hlasové zpravé predstavuji poruSeni
Etického kodexu UHK v nésledujicich bodech: ¢lanek 2, odst. 1, ¢lanek 2, odst. 3, ¢lanek
2, odst. 4, ¢lanek 4, odst. 6.

Priibéh jednani a odiivodnéni stanoviska

Eticka komise obdrzela podnét na konci bfezna roku 2025 a k projednani zasedala
dvakrat — v poloviné dubna a na konci kvétna. Pfi druhém jednani byla pfitomna i
dotéend osoba z fad studujicich, kterd méla moznost poskytnout své stanovisko k obsahu
hlasové zpravy. Komisi sdélila, ze své vyroky jako problematické nevnima, jelikoz jde 1)
o soukromou komunikaci a 2) vyhruzky, které tam zaznivaji, nebyly adresovany napiimo,
nebyly minény vazné a nemély byt nikdy realizovany.

Z podnétu skutecné vyplyva, ze se jednalo o soukromou hlasovou zpravu, pficemz neni
zcela ziejmé, kdo ji pivodné obdrzel ani to, jakym zpusobem se dostala k dalSim
osobam. Tyto skute¢nosti byly pfedmétem dalSiho Setfeni Etické komise. Zjisténi
poukazuji na to, Ze se jednalo o komplikovany a pon¢kud kontroverzni proces.

Pokud jde o obsah zpravy samotné, Etickd komise mé za to, Ze jej lze vzhledem k
pouzitym vyrazim povazovat za znepokojujici a potencidlné¢ ohrozujici pro osobu, na
kterou mifi (pfestoZe s odstupem casu vime, Ze vyhrizky nedoSly naplnéni). Eticka
komise se domniva, ze je tieba vzit v potaz i kontext mimotadné tragického incidentu
stfelby na FF UK v Praze, ktery byl v dob& vzniku zpravy stéle zivy. Citlivosti situace by
si meli byt zodpovédni ¢lenové a zodpoveédné Clenky akademické obce védomi. Naznaky
hrozby fyzickym nésilim by mély mit na akademické ptid€ nulovou toleranci a nemély by
se objevovat viibec, a to ani v reakcich plnych emoci.!

Komunikace sice byla soukromad, ale tykala se vefejné univerzitni zalezitosti a byla
vedena v digitalnim prostoru. Osoba digitadln€ gramotna si musi byt védoma, Ze jeji

'V nékolikaminutové hlasové zpravé se objevuje mnozstvi urdzek a dehonestujicich vyrazii sméfovanych
na konkrétni vyucujici, ale Etickd komise explicitn¢ prohlasuje, ze se jimi nezabyvala a feSila pouze
vyroky, které naznacovaly hrozbu fyzickym nésilim.
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projevy v digitalnim prostiedi mohou byt snadno uchovavany a Sifeny v nezménéné
podobé. Proto by mél kazdy, kdo odesila zpravu elektronickou cestou, zvazit, jak bude
jeji obsah pulsobit, pokud se dostane mimo ptivodni okruh adresati. V daném piipadé
k tomu doslo a Eticka komise se domniva, ze by osoba, o které se v hlasové zprave
hovofi, po vyslechnuti opravnén¢ mohla mit béhem piitomnosti na fakulté¢ obavy a
znaén¢ nekomfortni pocit. Prostory UHK pfitom maji byt bezpe¢nou zénou pro vSechny.

Komise s ohledem na vyse fecené konstatuje, ze vyroky, které zazn€ly v hlasové zprave,
neodpovidaji hodnotdm a atmosfére, kterou se UHK snazi budovat a v tomto smyslu Ize
piipustit ¢astecné porusSeni etického kodexu v jednom bodu ze ¢tyt navrhovanych.

Clanek 2, odst. 4 Studenti a zaméstnanci jednaji kolegidlné, se vzdjemnou iictou a
respektem. Nedopousteji se ndtlaku a jednani, které by mohlo druhé poskodit. Kritika je
vecnd, podlozena, sdéluji ji korektnim zpiisobem a pripadné spory vesi konstruktivne,
oteviFené a s porozumeénim.

Zaroven vsak Etickd komise peclivé zohlednila 1 dalsi okolnosti.

Ptedevsim Slo o soukromou konverzaci, z niz je zprava selektivné vynata. Neni znamo,
co ji predchézelo ani co nasledovalo. Neni znamo, jaka byla kultura komunikace mezi
autorkou/autorem a adresitkou/adresatem — co kdyZ §lo o bézny zplsob jazykové hry
plné hyperbol a nadsazky nebo vyhranéného slovniku? S odstupem €asu vime, Ze nebyly
podniknuty jakékoliv redlné kroky ve vztahu k hrozb¢é zminéné ve zprave.

Eticka komise si je soucasné védoma, ze na dané fakulté¢ v dobé vzniku hlasové zpravy
probihaly napjaté debaty mezi vedenim, vyucujicimi i studujicimi ve véci, kterd se
bezprostiedné tykala budoucnosti domovského pracovisté studujici/ho. Podlehnuti
atmosfére, kterou eskalovaly mobilizacni vyjadfeni mnoha aktérli, mohlo mit na
bezprostfedni emocni jednani studujici/ho také sviy vliv.

Summa summarum Etickd komise po zvaZeni vSech okolnosti konstatuje, Ze jednéni
studujici/ho nebylo plné€ v souladu s Etickym kodexem UHK, avSak vzhledem k primarn¢
soukromému charakteru zpravy, zptisobu, jakym doslo ke zvefejnéni a absenci realnych
krokli sméfujicich k naplnéni vyicenych hrozeb, nepovazuje za nutné navrhovat dalsi
disciplindrni opatteni. Eticka komise soudi, Ze studujici si zaslouZzi Sanci dokézat, Ze §lo o
ojedinély incident tohoto typu.
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Zavéretna poznamka: Etickd komise upozoriiuje, ze soucasti vypovédi studujici/ho
byly zavazné skutecnosti, které se staly predmétem konzultaci s ombudsmankou UHK. V

ptipadé zajmu ze strany studujici/ho fesit tyto zalezitosti oficialni cestou bude poskytnuta
nezbytna podpora.

Hlasovani komise o stanovisku: ptitomno ¢lenti a ¢lenek: 7, pro — 5, proti — 1, zdrzelo
se— 1.

V Hradci Kralové dne 4. 8. 2025
Michal Rigel
predseda Etické komise UHK



