{ } Univerzita Hradec Kralové

Zprava o vysledcich studentské zpétné vazby
k vyuce predmétu

Semestr a akademicky rok: letni semestr akademického roku 2024/2025

Termin a zptsob ziskavani zpétné vazby: v zavéru semestru (konec vyukové ¢asti, prvni
¢ast zkousSkového obdobi): 28. dubna 2025 az 30. cdervna 2025, elektronicky,
prostiednictvim IS/STAG.

I. Zakladni Gdaje
1) Udaje k Géasti a poétu predméti

a) Udast studujicich

Studenti Respondenti |Ucast
FF 1033 267 25,85 %
FIM 1471 295 20,05 %
PdF 2649 422 15,93 %
PiF 416 82 19,71 %
Celkem 5569 1066 19,14 %

b) Pocty predméti

Nabizené Hodnocené Procento hodnocenych
FF 499 358 71,74 %
FIM 198 168 84,85 %
PdF 1405 779 55,44 %
PTF 298 214 71,81 %
Celkem 2400 1519 63,29 %




¢) Pocty pripominek od studujicich*

Pocty pripominek Pocty pripominek s reakci**

Anonymni | Podepsané | Celkem | Anonymni |Podepsané |Celkem
FF 353 50 403 121 (34,3 %) | 12 (24 %) 133 (33 %)
FIM 298 69 367 76 (25,5%) | 52 (75,4 %) | 128 (34,9 %)
PdF 457 82 539 92 (20,1 %) 32 (39 %) 124 (23 %)
PfF 159 5 164 94 (59,1 %) 5 (100 %) 99 (60,4 %)
Celkem [1267 206 1473 383 (30,2%) | 101(49 %) | 484 (32,9 %)

* Pocet pripominek u jednotlivjch fakult je bran z pohledu piisludnosti ptedmétu k fakulté, tj. do tohoto poétu jsou
zapocditavany vSechny pripominky na pfedméty dané fakulty bez ohledu na to, z jaké fakulty je studujici, ktery pripominku

pripojil.

** Jedna se o pocet ptipominek, ke kterym byla ptipojena alespoii jedna reakce. Udaje jsou aktualni k 17. #jnu 2025.

2) Podoba dotazniku

Tvrzeni:

1) Pfedmét vnimam jako obohacujici. (Pokud nemitiZete posoudit, napt. z diivodu
absence na vétsi ¢asti vyuky, zvolte: Nemohu posoudit.)
o Hodnotici $kala:
» 1 (= zcela nesouhlasim)

= 2
= 3
= 4

» 5 (= zcela souhlasim)
» Nemohu posoudit.
2) Vyuka probihala ve stanoveném c¢ase. (Posudte, zda vyuka probihala dle ¢asového
rozvrhu ve STAGu, pfipadné v Case, ktery stanovil/a vyucujici, napt. v pfipadé
nahradniho terminu vyuky apod. Pokud nemitizete posoudit, napf. z divodu
absence na vétsi ¢asti vyuky, zvolte: Nemohu posoudit.)
o Hodnotici skala:
= Ano
= Ne
= Nemohu posoudit.
3) O pripadné zméné Casu jsem byl(a) informovan(a). (Posudte, zda vyucujici
informoval/a o pfipadnych zménach ¢asu vyuky, napf. e-mailem, ve STAGu apod.
Pokud nemiiZzete posoudit, napt. z divodu absence na vétsi ¢asti vyuky, zvolte:
Nemohu posoudit.)
o Hodnotici $kala:
= Ano
= Ne
* Neni relevantni.
* Nemohu posoudit.



4) Vyuka probihala ve stanoveném rozsahu - poc¢tu hodin. (Posudte, zda vyuka
probihala dle stanoveného rozsahu ve STAGu, pfipadné v sylabu, tj. byl-li rozsah
kurzu stanoven na 12 prednasek, uskutecnilo se 12 prednasek. Pokud nemtzete
posoudit, napt. z divodu absence na vétsi ¢asti vyuky, zvolte: Nemohu posoudit.)
o Hodnotici skala:
= Ano
= Ne
= Nemohu posoudit.
5) O pfipadné zméné rozsahu vyuky jsem byl(a) informovan(a). (Posudte, zda
vyucujici informoval/a o pfipadnych zménach v rozsahu vyuky, napt. e-mailem, ve
STAGu apod. Pokud nemtzete posoudit, napf. z diivodu absence na vétsi c¢asti
vyuky, zvolte: Nemohu posoudit.)
o Hodnotici skala:
= Ano
= Ne
* Neni relevantni.
= Nemohu posoudit.
6) S komunikaci vyucujici(ho) jsem byl(a) celkové spokojen(a). (Zhodnotte, zda
jste byl/a spokojen/a s tim, jak s vami v priibéhu semestru vyucujici komunikoval/a
(v pribéhu vyuky, emaily apod.). Pokud nemuzZete posoudit, napi. z divodu
absence na vetsi ¢asti vyuky, zvolte: Nemohu posoudit.)
o Hodnotici skala:
» 1 (= zcela nesouhlasim)

= 2
= 3
= 4

» 5 (=zcela souhlasim)

» Nemohu posoudit.
7) Byl(a) jsem spokojen(a) se zptisobem vedeni vyuky. (Zhodnotte, zda jste byl/a
spokojen/a s tim, jak vyucujici napf. prednasel/a, vedl/a seminaf, zapojoval/a
studujici do vyuky (s ohledem na moznosti zapojeni v pfednaskach a seminarich)
apod. Pokud nemftzete posoudit, napt. z diivodu absence na vétsi ¢asti vyuky,
zvolte: Nemohu posoudit.)

o Hodnotici $kala:
» 1 (= zcela nesouhlasim)

= 2
= 3
= 4

5 (= zcela souhlasim)
Nemohu posoudit.



Il. Hlavni vysledky zpétné vazby

1) Primérna hodnoceni jednotlivych tvrzeni’

TVRZEN({ FF FIM | PdF |PrF | UHK

Byl(a) jsem spokojen(a) se zptisobem vedeni | 4,38 4,31 4,32 4,32 | 4,33
vyuky. (Zhodnotte, zda jste byl/a spokojen/a s
tim, jak vyucujici napf. prednéasel/a, vedl/a
seminaf, zapojoval/a studujici do vyuky (s
ohledem na moznosti zapojeni v pfednaskach
a seminafich) apod. Pokud nemizete

posoudit, napt. z dGvodu absence na vétsi ¢asti
vyuky, zvolte: Nemohu posoudit.)

O pfipadné zméné <casu jsem byl(a) | 0,99 0,98 |0,98 |0,99 | 0,98
informovan(a). (Posudte, zda vyudujici
informoval/a o pfipadnych zménach casu
vyuky, napt. e-mailem, ve STAGu apod. Pokud
nemuzete posoudit, napt. z divodu absence
na vetsi cdasti vyuky, zvolte: Nemohu
posoudit.)

O pfipadné zmén¢ rozsahu vyuky jsem byl(a) | 0,98 0,98 |0,98 |1,00 | 0,98
informovan(a). (Posudte, zda vyudujici
informoval/a o pfipadnych zménach v
rozsahu vyuky, napf. e-mailem, ve STAGu
apod. Pokud nemftizete posoudit, napt. z
diivodu absence na vétsi ¢asti vyuky, zvolte:
Nemohu posoudit.)

Pfedmét vnimdm jako obohacujici. (Pokud | 4,34 4,14 4,24 4,17 | 4,23
nemtzete posoudit, napf. z divodu absence
na vétsi C¢asti vyuky, zvolte: Nemohu
posoudit.)

S komunikaci vyucujici(ho) jsem byl(a) | 4,53 4,47 4,48 4,47 | 4,49
celkové spokojen(a). (Zhodnotte, zda jste
byl/a spokojen/a s tim, jak s vami v priibéhu
semestru vyucujici komunikoval/a (v pribéhu
vyuky, emaily apod.). Pokud nemuzete

posoudit, napt. z dGvodu absence na vétsi ¢asti
vyuky, zvolte: Nemohu posoudit.)

Vyuka probihala ve stanoveném case. | 0,98 0,97 0,98 0,97 | 0,98
(Posudte, zda vyuka probihala dle ¢asového

! Jedna se o primérnd hodnoceni udélena pro jednotlivé tvrzeni studujicimi zapsanymi na dané fakulté bez
ohledu na to, jaka fakulta hodnocené pfedméty vyucovala.
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rozvrhu ve STAGu, pfipadné v case, ktery
stanovil/a  vyucujici, napf. v pripadé
nahradniho terminu vyuky apod. Pokud
nemuzete posoudit, napt. z divodu absence
na veétsi dasti vyuky, zvolte: Nemohu
posoudit.)

Vyuka probihala ve stanoveném rozsahu -
poctu hodin. (Posudte, zda vyuka probihala
dle stanoveného rozsahu ve STAGu, pfipadné
v sylabu, tj. byl-li rozsah kurzu stanoven na 12
prednasek, uskutecnilo se 12 prednasek.
Pokud nemtizete posoudit, napt. z divodu
absence na vétsi ¢asti vyuky, zvolte: Nemohu
posoudit.)
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0,95

0,94

0,95
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2) Strucné shrnuti hlavnich témat, ktera se objevovala ve slovnich
komentarich?

a) Filozoficka fakulta (FF)

Na zdkladé studentskych hodnoceni fakulta zaznamenala pievazujici pozitivni aspekty
vyuky, soucasné vSak i nékolik oblasti vhodnych k dil¢imu zlepSeni. Charakter pfipominek
byl prevaziné nesystémovy a byl feSen na drovni jednotlivych pracovist (kateder/ustavil).
V dostupnych podkladech nejsou indikovana zavazna porusSeni vnitinich pfedpisd ¢i
Etického kodexu UHK.

Silné stranky vyuky FF UHK v letnim semestru 2024/2025

Studujici opakované ocenovali odbornost a vstficnost vyucujicich, srozumitelny vyklad,
dostupnost materiald a pouzivani aktivnich forem vyuky (diskuse, skupinova prace, rozvoj
kritického mysleni). Pozitivni ohlasy se objevovaly napfi¢ pracovisti; u nékterych kurza
a vyucujicich byla chvala konzistentni. Jazykové kurzy byly hodnoceny pievazné kladné,
zejména kurzy vedené externimi vyucujicimi.

Z Yo

Nékolik vybranych (anonymizovanych) komentaia studujicich
e Dékuji, predmét mi objasnil nékteré drivéjsi nejasnosti. Zajimavé, nékteré
informace jsem vzapéti vyuZzila pri vyuce na stredni Skole.
e Mmnoho novych informaci. Pan profesor je kapacita ve svém oboru a vyuka byla velmi

zajimava, i s tim, Ze pro nas dalkare to musel v§e zkratit. Bylo by velmi prinosné mit
na vyuku vice hodin.

e Francouzstina 2 byl moc fajn predmét, na jehoz pokracovani se budu v zimnim
semestru tésit. Pani magistra jako ucitelka odvadi skvélou prdci. Opét ocenuji jeji
snaZzeni v pribliZeni Francie a jeji kultury - diky tomu se francouzstina uci o to
entuziastic¢téji. Velmi doufam, Ze mi Francouzstina 3 v zimé zapadne do rozvrhu,
nerad bych o ni prisel.

v

e Ocenila bych mozZnost zapsat si anglictinu vy$si tirovné s tim, Ze by mi byla pocitana

mezi jazykové predméty.

e Deékuji za krasné vedené hodiny. Libily se mi aktivity, které jsme délaly, i celkovy
seminar, jak byl veden. Je Skoda, Ze neni kazdodennost takto rozpracovand v
néjakych seminarich pro kazdou epochu, urcité bych to ocenila, abych si dokazala

2V kurzivé jsou uvadény piiklady komentafi studujicich pievzaté z IS/STAG. Komentafe mohly byt v nékterych
pfipadech formaln€ upraveny (napf. doplnéni interpunkc¢nich a diakritickych znamének, odstranéni pieklepil,
anonymizace, zkraceni apod.).



Iépe predstavit, co bylo a jak se Zilo. (Samozrejmé se toho casto dotykdme na

rNvs

riznych seminarich, ale zde to bylo vice do hloubky.)
Skvéle vedeny predmét! ZaslouZil by si vétsi kapacitu. Dékujeme, bylo to moc milé.

Obdivuji entuziasmus pani doktorky, s kterym latku prednasi, jeji klidny a pratelsky
pristup ke studentim, maximalni vstficnost a podporu téch, kterym Cetba
historickych pramenti zatim moc nejde.

Identifikované problémy a nedostatky

Ve zpétné vazbé se objevilo nékolik opakujicich se témat vhodnych k posileni:

V¢asna komunikace a dostupnost zpétné vazby.

V jednotlivych pripadech zaznéla potieba rychleji reagovat na e-maily a poskytovat
podrobnéjsi komentaie k odevzdanym tkoldm.

Opakované se zminovalo pozdéjsi nahravani prezentaci do Moodlu, obc¢asna
nejasnost zadani ¢i hodnoceni a doporuceni l1épe vysvétlit napln a cile kurza.
Nékteré komentare doporucuji posilit interaktivni prvky a propojeni s praxi.

Ojedinéle byla zminovana naro¢nost vzhledem k poctu kreditti a u jazykovych kurzt
intenzita tempa a délka zavére¢ného testu; zaroven vSak s Cetnymi pozitivy
(pestrost materiald, piehlednost e-kurzu, trpélivost lektorky).

TéZ se objevil nespokojeny komentar s vedenim predmétu v angli¢tiné tam, kde
studujici ocekavali Cestinu.

Za nejveétsi problém 1ze ovSem vnimat skutecnost, kterou uvadi téméf vS§echna pracoviste,
a sice nizky pocet respondentli a nerovhnomérnou navratnost evaluaci, coZ omezuje
prikaznost danych zaveért.

£~ 0o

N¢kolik vybranych (anonymizovanych) komentari studujicich

Velmi negativné hodnotim tento predmét po strance organizacni - bylo potieba se
alespon jednou setkat a vSe potfebné dohodnout. Dlouho jsme také nevédéli kde
a kdy budeme.

Predmeét byl veden hodné staticky dle ucebnice, misto velkého mnoZstvi cviceni ve
dvojicich by bylo vhodné pridat vice interakci ve vétsich skupinkach.

Pan inZenyr si neuvédomuje, Ze nékteri studujici prijizdi zdaleka, nékteri maji
zameéstnani nebo jsou zaneprdzdnéni jinymi studijnimi povinnostmi, a tak
nemohou dorazit vzdy presné na cas. V sylabu se v poZadavcich na studenta nepise,
Ze by byla dochazka na predndsky povinna, a stejné tak se zde nepise, Ze by mél za
blize NEURCENY pocet zameskanych prednasek nasledovat test. Posledni hodinu
zrusil zhruba 60 minut pred tim, neZ méla zacit, takZe studenti, kteri jeli pres piil
republiky, aby dorazili na svoji kolej, jeli zcela zbytecné (toto nebyl mij pripad, ale



kolegy, kterych se to tykalo, to vytocilo do ruda a viibec se jim nedivim). U¢ivo jako
takové bylo jinak zajimavé a pan Ing. Struha je ve svém oboru opravdu znalec.

e Neadekvatnost poctu kreditii a tsili vioZeného od splnéni.

e Velmi monoténni hlas vedl k chuti si zdfimnout na lavici. Pfedndska postradala
koncept, spatné se délaly vypisky, chybélo mi vice praxe ohledné vypoctu dluhového
poradenstvi.

b) Fakulta informatiky a managementu (FIM)
V ramci zpétné vazby k vyuce se objevuji pochvalné, ale i kritické skupiny komentait na
tato témata:

e Organizace vyuky a rozvrh: Organizace vyuky je hodnocena kladné, zejména
pokud je vyuka dobfe strukturovana. Studujici ocenuji jasné informace
a prehlednost. Dobra organizace pfispiva k pozitivnimu vnimani pfedmétu.
Objevuji se ale také kritické komentate na zpozdéni vkomunikaci, sdélovani
informaci na posledni chvili, nebo dokonce na nekomunikaci.

¢ Komunikace a aktivita vyucujicich vramci hodin: V nékterych pfipadech
studenti postradaji aktivnéjsi pristup vyucujicich. Zminuji rozdily oproti vyuce na
stfedni Skole. Uvitali by vice interakce a zapojeni do vyuky.

e Obecné hodnoceni vyuky a pristup vyucujicich: Pfedméty nebo pfimo vyucujici
jsou vnékolika pripadech hodnoceny jako velmi kvalitni, ¢asto jako nejlepsi
vsemestru. Studenti a studentky ocenuji nadSeni vyucujicich a jejich ochotu
pomoci. Zvlast pozitivné jsou hodnoceny predméty zaméiené na jazyk, kulturu
apohyb (napf. CORPC nebo OA a POHA). Pfedméty zaméfené na angli¢tinu
pomahaji studentiim udrZovat slovni zasobu a zlepSovat komunikac¢ni schopnosti.
Vyuka je casto interaktivni a motivujici. Studenti ocenuji praktické vyuziti
jazykovych dovednosti. Objevuji se ale i komentate pfesné opa¢ného nazoru napft.
s odkazem na nerespektovani zaméreni studijniho programu a pouzivané slovni
zasoby. Studujici si ceni moznosti aktivhiho odpocinku a pohybu; sportovni kurzy
prispivaji k fyzické i dusevni pohodé.

e Struktura vyuky a podpora studia: Pfednasky i cviceni byly vesmés hodnoceny
jako dobte vedené a studentiim pomohly pochopit ucivo. Ocefiovana je moznost
konzultaci a kvalitni studijni materiadly. Studujici by uvitali vice nastroji pro
procviceni latky, napfiklad autotesty. Misty se objevuje kritika na aktualnost
a pfehlednost poskytnutych materidld prostifednictvim LMS (BB Oliva).

e Propojeni teorie s praxi: Vyuka je hodnocena jako velmi pfinosna, pokud je patrné
propojeni teoretickych konceptt s praktickymi priklady. Studenti oceniuji, pokud se
nejedna o pouhé memorovani, ale o skute¢né porozumeéni latce. Takovy pfistup
vyrazné zvysuje hodnotu predmétu pro budouci profesni vyuziti. Naopak nékteré
predmeéty jsou vnimany jako prili§ teoretické, coz nékdy sniZuje jejich atraktivitu.
Presto i tyto byvaji oznacovany jako zajimavé. Studujici obecné vitaji vice
praktickych aplikaci a propojeni s realitou.

e Praktické aktivity a motivace: Studenti ocefiuji moznost ,,sahnout si“ na praktické
ukoly a vyzkouset si realné aplikace. Vyuka je vinimana jako osvézZujici zména oproti



teoretickym predmétiim. Prakticky pfistup motivuje studenty k hlubsimu zijmu
o obor.

e Technologie a vybér nastrojti: Objevuji se zminky o vyuzivani konkrétni
technologie (napft. Spring, Java), coz néktefi studenti povazuji za pfili§ tizké. Casto
zazniva prani pracovat s modernéjSimi nebo rozsifenéj$Simi nastroji jako Python,
.NET nebo Node.js. Studenti a studentky by uvitali vét$si propojeni s jinymi
predmeéty a Sirsi technologicky zabér.

Priklady komentatd z hodnoceni vyuky:

e Jsou pripominky, s kterymi umime vzhledem ke kapacitnim mozZnostem jen tézko
néco udélat.
o Termin prednasek v pondéli od 8:00 neni prilis privétivy.
e Nékdy vysledek predci ocekavani:
o Snad nejlepsi prednasky, co jsem zaZil.
o Nejlepsi predmét, co jsem na této skole mél.
o Velmi zajimavy koncept predmétu, pozitivné mé prekvapil. :-)

o Miij oblibeny predmét na UHK :) Té$im se na dal$i semestr!
e Prijemnd je pochvala kvalitné, a predevs§im soustavné odvadéné prace:

O eeereenns série mé bavila, a pan ...... opét tento semestr nezklamal a zase naucil
dost nového. Dékuji.
o Vyuclovaci hodiny predmétu ............. S eevrerrneeneeenns jsou pro mé vzdy

obohacujici zkusenosti. Libi se mi, jak nds zapojuje do vyuky a hodiny jsou
interaktivni. Absolutni spokojenost, takhle by to mélo vypadat.

o Bdjecny ucitel. Jasné komunikuje, je uprfimny a nedéld obvyklé pozy.
Vsechny hodiny s nim byly perfektné pripraveny, perfektné provedeny, byl
na vsechno ready a hlavné ucil. Dejte mu vic ¢asu a volnou ruku, nebo idedlné
celej obor.

o Pani doktorka .............. je slunicko. Nezndm nikoho tak usmévavého
na fakulté jako je ona. Ackoli jsem se s tématem .............. setkala poprvé,
neméla jsem problém porozumét tématu a hodiny i u¢eni mé bavily. Dékuji!
)

e Je dobré vidét, ze prijatd opatfeni po negativnich odezvach v pfedchozim semestru
méla pozitivni dopad:

o V porovnani s minulym semestrem se kvalita vyuky vyrazné zlepsila.
Komunikace probihala Iépe a rychleji, naplni hodin odpovidala uspokojivé
urovni odbornosti.

o V porovnani s minulym semestrem se kvalita vyuky vyrazné zlepS$ila.
Komunikace probihala 1épe a rychleji, naplii hodin odpovidala uspokojivé
urovni odbornosti.

o Pan doktor........... se zlepsil od minulého roku.

e N¢kdy se ale nedafi a bude nutné kolegim pfipomenout dtlezitost spravné, rovné
a partnerské komunikace, zejména s ohledem na zmény ve vyuce a véasné odpoveédi:

o C(4st cvideni nebyla z divodu zahranicni cesty, kdy ndm bylo feceno, Ze se

cviceni nahradi jinym vyucujicim, ale nikdo nepfisel, jen my studenti.



o Tento predmét mé bohuZel velmi zklamal. Komunikace s vyucujicim
(ceoeeevvennnnne ) byla v mnoha ohledech problematicka. Zejména oznamovani
o zruSeni hodin c¢asto prichazelo na posledni chvili.

o Daéle bylo zruseno dost hodin ze strany vyucujici a informativni maily
o zruSeni chodily dosti pozdé.

e V¢Etsi pozornost si zfejmé zaslouzi komunikovani kontextu probirané latky s celym
studovanym programem, jakoZ i mixem studujicich napfi¢ programy, ktery
vyZaduje urcité kompromisy:

o Predmét svym obsahem nenabidl dostatecné odbornou ndpli, zejména
s ohledem na profilaci studenti informatiky.

o Predmét ......... se mi osobné nezdal prilis uZiteény. Informace, které byly
béhem vyuky prezentovany, mi prisly do znacné miry zastaralé
a v soucasném kontextu prakticky nevyuZitelné.

o Jako student ISB mam tento predmét povinny. Ale doted jsem nepochopil
jeho smysl, proc¢ by mél byt povinny.

c) Pedagogicka fakulta (PdF)

Studujici na PdF UHK hodnotili vyuku letniho semestru vét§inou pozitivné. Kromé
kladnych hodnoceni upozornili u nékterych oblasti vyuky na nedostatky, kterym je
potfebné vénovat v pristim akademickém roku zvySenou pozornost. Vzhledem k nizkému
poc¢tu respondentdl je opét hodnoceni casto neprikazné, dochazi ksubjektivnimu
hodnoceni jedinct.

Pozitivni hodnoceni

Studenti a studentky ocenuji zejména profesiondlni pfistup a vysokou odbornou
pripravenost vyucujicich. VétSinou vyjadfuji spokojenost s organizaci i kvalitou vyuky
a v neposledni fad¢€ ocenuji propojenost obsahu vyuky z praxi. Také kladné hodnoti tviirci
a pratelskou atmosféru v pribéhu vyuky.

Ukazky kladnych komentari:

e Vyucujici vedla hodiny skvéle. Vyklad byl srozumitelny, prehledny a vzdy dobre
pripraveny. Vytvarela prijemnou a podporujici atmostéru, ve které se dalo bez obav
ptat a zapojovat do vyuKky.

e Velmi zajimavy predmét, dostala jsem mnoho podnéti do své budouci praxe,
predmét byl téz prakticky zaloZen.

e Pandoktor.... je na spravném misté, zvladl nam latku prijemnym zpiisobem predat,
byl otevieny nasim nazorim a byl ochoten nam poradit, kdyZ bylo potreba.
Atmosféra béhem hodin byla prijemna a clovék si z hodin odnesl spoustu
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zajimavych informaci. Urcité mé jeho styl vyuky podporil ve svém studiu a hlavné
samostudiu.

e Vyuka byla vedena s respektem k individudlni pristupu kaZdého studenta, coZ mi

o__ X7 v

pomohlo vic si vérit a jit si za svym tviirécim smérovanim. V hodinach jsme prevazné

pracovali na praktickych tikolech, které obecné preferuji.

Podnéty ke zlepSeni

s N7

Studujici se v komentarich kriticky vyjadrili k pfistupu nékterych vyucujicich. Opakované
upozornuji na nedostate¢nou casovou dotaci predmétu vzhledem k pozadovanym
vystupim. Ve srovnani s predchazejicim semestrem se situace zlepSila, presto jesté
pretrvava kritika na nedostate¢nou mailovou komunikaci a v né€kolika pripadech také
kritika Spatné organizace termina zapoctd a zkouSek. U n€kolika predmétt dochazelo ke
zkraceni vyuky bez nahrady.

A

Ukazky kritickych komentarti:

e Nepochybuji o tom, Ze je pan ........ velmi vzdélany clovék. Nicméné jeho
komunikaci se studenty hodnotim jako urdZlivou aZ arogantni. MoZna kdyby
zkousel opravdu to, co prednasi, byli by s panem doktorem alesporn nékteri studenti
spokojeni.

Y7 v

e  M¢li bychom mit vétsi casovou dotaci.
e Ve stanoveném case (15 minut) neni mozné probrat vse potrebné a podrobnéji.

e Pan profesor neodpovida na e-maily. Terminy zapoctii a zkouSek vypisuje na
posledni chvili. Stavd se casto, Ze dojde ke kolizi s jinymi zdpocty/zkouskami.
Nejasnosti, zda je dana zkous$ka tistni nebo pisemna.

e Hodiny casto odpadaly a nebyly odborné nahrazeny. Malo teorie, kterou budeme
potrebovat.

d) Prirodovédecka fakulta (PFF)

e Cast komentafd ze strany studentd, a to jak anonymnich, tak podepsanych, je
vénovana hodnoceni vyucujicich, zejména jejich pristupu ke studentiim. Jedna se
jak o pozitivni, tak onegativni hodnoceni. Pozitivhi hodnoceni jednoznacné
prevazuyje. Priklady pozitivni:

o Pani doktorka méla hezky prednes a o problematice s nami diskutovala, coz
se mi libilo. Libila se mi také prakti¢nost predmétu, uz ted vim, Ze
v budoucnu vyuZiji ziskané védomosti a dovednosti, které jsme si osvojovali
béhem cviceni. Soucasti prfedmétu byla také prace na protokolech, tato prace
mi otevrela nové metody zkoumani, které mi pripadaji zajimavé a uziteCné.
Moc bych timto chtél podékovat pani doktorce za to, jak k vyuce pristupuje
a s jakym elanem vede vSechny hodiny.

o Mily pristup a skvélé vysvétleni a prdce v takto ndaro¢ném tématu, kterym je
prave genetika.

o Predmét a jeho pribéh vnimam velmi pozitivné. Riada bych vyzdvihla
zejména to, jak pan doktor vedl seminare, jeho ochotu, lidsky pristup,
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srozumitelnost vykladu, pripravenost na vyuku a energii, kterou do vyuky
predmétu vénoval.

o Moc ocenuji humor pana profesora, prednasky byly odlehcenéjsi, tésila jsem
se na né. K tomu prispival i trpélivy pristup. S pochopenim latky mi
pomahaly nazorné priklady (zejména prirovnani s hruskami v taskach pro
jednotlivé 74ky). Uplné novy pohled na algebru a grupy jsem ziskala diky
prednasce o Rubikové kostce, ktera byla navic zabavna. Prijemné zpestieni.
Pomohlo mi, Ze jsme vse stihli probrat v ramci prednasek a nemuseli jsme si
nic dopliiovat v ramci samostudia.

o Ocenuji poskytnuté materidly, spravedlivé testy a celkovou zabavnost
predmétu.

e Pfiklady negativniho hodnoceni vyucujicich:

o Vyuka byla pouze vycet véci, které se mame naucit.

o Trochu mi vadilo, Ze pokud existovalo u tlohy vice moZnych metod reseni
pan docent ndm zadal prfimo danou metodu anebo chtél, abychom to resili
jeho zptisobem.

e Druhym nejcastéj$im tématem byly organizacni zalezitosti vyuky. V hodnoceném
semestru se tentokrat objevila fada pozitivnich komentaiti, obcas vyskytly se
i komentare negativni. Priklady:

o Pani docentka latku vysvétluje tak, abychom ji vSichni dokdzali porozumét a
je velice vstricna, co se tyce terminiti nahradnich hodin ¢i terminii zkousek.
Opravdu si cenim vypsani terminu zkou$ky na srpen, protoZe je to néco, co
nam stale u vétsiny predméti neni umoZnéno a jako studentce ucitelstvi se
mi tato moznost hodi, vzhledem k velkému mnoZstvi prfedmétii.

o Ke konci semestru toho vyucujici zfejmé méla hodné a nejspis proto trvalo
opraveni odevzdanych tikolii pomérné dlouho (pfes mésic).

o Skvéle zpracovany predmeét. Studenti si mohou vybrat, zda splni predmét
diky testu anebo bez testu, ale zase ¢asové naroc¢néjsi formou. CoZ hodnotim
velmi pozitivné. MozZnosti splnéni predmétu jsou délané tak, aby si kazdy
vybral, co mu vyhovuje vice.

o Myslim, Ze tento predmét je idedlni do prvniho roc¢niku pri nastupu na
Skolu. Dozvidat se ve tietim ro¢niku, jak se déla protokol a jak strukturovat
semindrni prace, po tom, co student takovych praci a protokolii odevzdal jiz
celé slozky, je trochu zbyteCné. Predmét byl celkové zajimavy, vynechala
bych samostatné vyhledavani na netu, kde to ptisobilo jako zabijeni Casu
z hodiny. Celkové moje nejcastéjsi véta béhem hodin znéla: ,, To kdybych
veédéla v prvaku!“

o Vyhovovalo by mi mit materidly k seminari dostupné pred zacdtkem hodiny,
a ne az s tydenni, ale i del$i prodlevou.

e Treti nejCastéjSi skupina komentditi studenti se tykala narocnosti a sni
souvisejictho kreditového hodnoceni ¢i casovou dotaci vyuky jednotlivych
predmétd, pripadné komentare k jejich obsahu. Priklady:

o Tento predmét byl celkové dost naroc¢ny a myslim si, Ze by mél byt za vice
krediti.

o Malo kreditovany predmét - za jeden kredit by stacila jen pisemna ¢ast, ale
za ustni ¢ast by mél byt pridan minimalné jeden kredit?
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o Vyuka byla vedena dobre, ale tenhle predmét mi neprijde adekvatni k mému
studijnimu oboru a je zbyte¢né komplikovany.
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lll. Hlavni pfijata opatreni

Vysledky zpétné vazby od studujicich kvyuce jednotlivych pfedméti jsou
projednavany na rtznych trovnich. V zavislosti na podobé vysledkt mohou byt
opatfeni reagujici na vysledky hodnoceni predmétd pfijimana jednotlivymi
vyucujicimi, garanty predmétli, garanty studijnich programi, radami studijnich
programi, vedoucimi pracovist (katedry/ustavy) ¢i vedenim fakulty.

NiZe uvadéna opatfeni nejsou kompletnim vyctem.

a) Filozoficka fakulta (FF)

V letnim semestru byla zpétna vazba systematicky probirana na trovni vyucujicich
i vedeni pracovist, s dirazem na rychlou reakci pfimo v kurzech a na kulturu
oteviené komunikace. Vyucujici zpravidla odpovidali na pfipominky (véetné
anonymnich) a tam, kde chybéla pisemna reakce, probéhly osobni rozhovory
s cilem dohodnout zlepSeni pro dalsi semestr. Vysledky evaluaci se staly soucasti
pravidelnych porad a fizeni kvality vyuky, promitaji se do hodnoceni prace
a odménovani a u mimoradnych podnéti se vyuziva dalsi posouzeni.

Konkrétné byla upravena struktura seminditi (krat$i vstupy, fizené diskuse),
posilen diiraz na v¢asné zpristupnéni studijnich materiald, pribéznou zpétnou
vazbu a interaktivitu, u vybranych kurzi doslo k inovacim ¢i domluvé dil¢ich aprav
(véetné upravy testt, dislednéjsiho ukonéovani hodin a jasnéjsiho vymezeni jazyka
vyuky v sylabech). V jednotlivych pfipadech prob¢hla cilend jednani s vyucujicimi
aje nastavené sledovani dal$iho vyvoje; tam, kde se kritické podnéty opakuji, je
pripraveno rozhodnéjsi feSeni. Zaroven fakulta vnima omezeni vyplyvajici z nizké
navratnosti evaluaci a bude nadale motivovat studujici k vétsi Gcasti, aby byla data
reprezentativnéjs$i pro planovani zmeén.

b) Fakulta informatiky a managementu (FIM)

Vysledky anketniho Setfeni byly projednany a opatfeni prijata na téchto
trovnich:

o vedouci kateder vs. prodékan pro studijni zdleZitosti - identifikace
problémovych predmétti (objevilo se nékolik hodnoceni predmétia
sbodovym vysledkem horSi nez 3; vnékterych pfipadech se jednalo
o extrémni nazor jedince z celkového mnoZstvi tcastnikd daného kurzu;
kde vsak byla ¢etnost odpovédi vyssi a skore nizké, takovému predmétu byla
vénovana vysoka pozornost vramci identifikace problémtG a navrhu
opatfeni); identifikace a navrh opatieni uakademickych pracovniki
s problematickymi komentafi (zejména provadét opatieni vpodobé
nastoleni vhodné komunikace ohledné organizace predmétu, at uz na
arovni jednotlivych vyukovych blokt, tak na drovni organizace predmétu
jako celku; provadét aktualizace vyukovych materialt);

o vedouci kateder spolu se zaméstnanci kateder - vedouci kateder provedli
individudlni pohovory tam, kde tomu bylo potfeba vzhledem k evaluaci
vyuky, pfipadné predali navrhy na opatfeni prostfednictvim elektronické
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komunikace (absence adekvatni komunikace at uz elektronické nebo osobni
v ramci vyuky, zastaralé materidly).
Z komentait je patrné, ze se osvédcilo ptfijaté opatfeni v nékterych predmétech
vpodobé kolegidlni zpétné vazby zkuSenéjsSiho kolegy/kolegyné. Dilezité je
zejména u akademickych pracovnikd nové nastupujicich do vysokoskolského
prostiedi.
Z komentait je také vice nez ziejmé, Ze studujici potiebuji kvalitni, férovou
komunikaci ve vztahu studujici - akademicky pracovnik.
Vyzdvihovany a komunikovany jsou ale i uspéchy, aby bylo zfejmé, ve kterych
aspektech udrzovat nebo dokonce zvySovat poskytovany standard vyuky (mnoho
velmi pozitivné hodnocenych predméti mélo vysokou odezvu respondentil).
Vynika kurz Pohybové aktivity (KRCR/POHA), ale mnoho pozitivnich komentait
se objevuje i u matematicky zamérenych predmétd, kdy zapojeni akademicti
pracovnici dokazou u daného predmétu prolomit nalepku pomysiného ,,strasaka“.

c) Pedagogicka fakulta (PdF)

Vsechny vysledky dotaznikového Setfeni, slovnich komentaiti, doporuceni
a stiznosti studujicich byly i vtomto semestru projednany na zasedani rad
studijnich programt. Pfijata opatfeni na odstranéni nedostatk zaslal garant
studijniho programu vedeni fakulty. Vedeni fakulty bude dohliZzet na plnéni
navrzenych opatfeni a bude spolupracovat na feSeni identifikovanych problémdi.

V predchazejicim semestru se nam osvédcila niZze uvedena opatieni viici stiZnostem
studujicich na nevhodné chovani vyucujiciho, proto bylo i poletnim semestru
upozornéni na nevhodné chovani vyucujiciho provéfeno a vpripadé opravnéné
stiznosti byla svyucujicim nevhodnost chovani feSena. U prokazanych pripadt
bude pracovisté vénovat zvySenou pozornost pribéhu vyuky a hodnoceni v pfistim
semestru.

U predméti s nizsi ¢asovou dotaci bylo doporuc¢eno vénovat pozornost zkvalitnéni
studijnich materialG uréenych pro pfipravu na vyuku a samostudium.

Vzhledem k tomu, Ze jsou studijni materidly pro prakticky zamérené predméty
specifické, je potfeba studenty naucit s témito materialy pracovat.

Na uvedenych pracovistich byly provéreny podnéty studujicich tykajici se pozdnich
prichodt vyucujiciho do vyuky nebo absence avizované nahradni vyuky. V pfipadé
zjiSténi pravdivosti tvrzeni byla s vyucujicim situace projednana a vyvozeny
disledky véetné zmény vyucujiciho.

Pfipominky studujicich k nedostate¢né mailové komunikaci vyucujiciho bude
pracovisté reSit s vyucujicim. Zaméifime se na posileni podnécovani studujicich
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k feSeni problémti béhem semestru a také k vyuZiti moZzZnosti individualnich
konzultaci s garantem nebo vedoucim pracovisté.

d) Pfirodovédecka fakulta (PFF)

Rada drobnych, ale zhlediska persondlniho zajidténi a organizace vyuky
vyznamnych zmén byla neprodlené feSena individualné s jednotlivymi vyucujicimi
na urovni jednotlivich oblastni vzdélavani (03 Biologie, ekologie a Zivotni
prostiedi, 11 Fyzika, 13 Chemie, 17 Matematika a 30 U¢itelstvi), tedy na drovni
jednotlivych rad studijnich programi PiF, nikoliv na celofakultni Grovni.

£y o

Cast komentait ze strany studenti je vénovana hodnoceni vyuéujicich, zejména
jejich pristupu ke studenttim.

S témito komentari jsou seznameni vedouci kateder, ktefi jsou soucasné predsedy
pfislusnych rad studijnich programt P¥F (oblasti vzdélavani 03, 13, 14 a 17). Cleny
vSech rad studijnich programi jsou také studenti, ktefi pfinaseji do hodnoceni sviij
thel pohledu. Casto pii jednani rad studijnich programd doplni zpétnou vazbu
ziskanou prostfednictvim studentského hodnoceni vyuky o dalsi uzite¢né postiehy
a namegéty.

Navrhované opatreni: V dal$im funkénim obdobi ¢lent rad studijnich programit
posilit zastoupeni studentt.

£y o

Druha skupina komentait se tyka organizace vyuky.

Na tyto komentare lze reagovat nejsnaze a bude na né reagovano v ramci tvorby
rozvrht hodin a také vramci organizace c¢innosti studentd nebo vyucujiciho
vjednotlivich dotéenych pfedmétech. V hodnoceném semestru, bohuzel, doslo
také k nesouladu ve vypisovani terminti zkousek a terminti zapoctti. Tento problém
byl pfed zacatkem nového akademického roku 2025-26 do zna¢né mir vyreSen
ustanovenim ¢l. 13 odst. 3 nového Studijniho a zkuSebniho fadu UHK: , Terminy
a mista zkousSek a jejich ¢asti, zpiisob prihlasovani ke zkousce a zpitisob stanoveni
zkousejicich a pocet zkouSenych studenti musi byt zverejnény v informacnim
systému alespori 5 kalendarnich dnii pred zacatkem zkouSkového obdobi.
Zku$ebnich termind v ramci jednoho predmétu musi byt v priibéhu celého
zkouskového obdobi dostatecny pocet, alespon tri, a to o celkové kapacité alespon
120 % poctu zapsanych studenti s dostateCnym odstupem mezi jednotlivymi
terminy. “

Navrhované opatieni: Vedouci kateder Prirodovédecké fakulty seznami podfizené
akademické pracovniky svysSe uvedenym ustanovenim Studijniho a zkusebniho
fadu UHK a pfipomenou jim nutnost poskytovat zpétnou vazbu (hodnoceni
priubéznych tkolt ¢i test) vcas, tj. co nejdfive po jejich odevzdani studenty,
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a nutnost sdélit pozadavky k zapoctu ¢i zkouSce hned v prvnim vyukovém tydnu
semestru.

Dale doporuc¢i akademickym pracovnikim, ktefi poskytuji prezentace ke
svym prednaskam, ¢i jiné studijni materidly, aby je studentiim poskytli jesté pied
vlastni vyukou tak, aby si do nich mohli zajemci vpisovat svoje poznamky béhem
dané prednasky, a to vyhradné prostfednictvim nékterého z doporuc¢enych LMS
prostiedi, tedy Moodle, nebo MS TEAMS. Organizacni sdé€leni je mozné dorucovat
studentlim také prostfednictvim IS STAG. Zcela nevhodné je vyuzivat ke sdileni
materialt sitova ulozisté, dostupna pouze z vnitini sité UHK.

Treti nejcastéjsi skupina komentari studentii se tykala naroc¢nosti a sni
souvisejiciho kreditového hodnoceni ¢i casovou dotaci vyuky jednotlivych
predmétu

Pfipominky studujicich ke kreditovému hodnoceni pfedméti a hodinovému
rozsahu predmétii jsou v soucasnosti zohlediiovany pfi tvorbé studijnich pland pro
akreditace specializaci nové pripravovaného pétiletého souvislého magisterského
studijniho programu s profesnim zaméfenim U¢itelstvi pro SS a pro 2. stupen ZS.
V blizké budoucnosti pak budou zpracovany sylaby jednotlivych pfedméta. Priprava
nového studijniho programu probihd vramci projektu OP JAK Pregradual III
areflektuje pripominky studentd nejen z tohoto hodnoceni, ale také z hodnoceni
vyuky predchazejicich semestr.

Zpracovala: Mgr. Pavla Docekalova, Ph.D., Odd¢leni kvality UHK, na zaklad¢ informaci
z IS/STAG a fakultnich zprav, jeZ vypracovali:

doc. Mgr. art. Zuzana Hromadova, prodékanka PdF pro studijni zaleZitosti
a akreditace,

Ing. Jan Maci, Ph.D., prodékan FIM pro studijni zalezitosti,

doc. PhDr. Michal Musilek, Ph.D., prodékan PfF pro vzdé€lavani a vnitini vztahy,
Mgr. Klara Rybenskd, Ph.D., prodékanka FF pro studijni zaleZitosti a vzdélavaci
¢innost

Datum: 21. 10. 2025

Priloha ¢. 1: Grafické znazornéni hlavnich idaji hodnoceni vzdélavaci ¢innosti ve srovnani

s predchozimi semestry
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Priloha ¢. 1: Grafické znazornéni hlavnich Gdaji hodnoceni vzdélavaci ¢innosti ve srovnani s predchozimi semestry
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Udaje k poétu hodnocenych predméti
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Udaje k poétu pripominek

Pocty pripominek

3000

o

N .. N .. N N N .. N

2500
2000
1500
1000
50 I I I I I
0 - L] L ] L . .
~ N N
o o
© @
a a
] )
e el
o o
Q. o

podepsané .

‘o
c
©
w
Q.
(]

©
[}
Q.

anonymni
podepsané
anonymni
podepsané
anonymni
podepsané
anonymni
podepsané
anonymni
podepsané
anonymni
anonymni
anonymni
anonymni
podepsané
anonymni

75 2020/2021 LS 2020/2021 Z52021/2022 LS 2021/2022 Z52022/2023 LS 2022/2023 Z5 2023/2024 LS 2023/2024 7S 2024/2025 LS 2024/2025

HFF EFIM mPdF = PFF

20



