Zavéreéna zprava projektu specifického vvzkumu — zakazka ¢. 2110

Nazev projektu: Podnécovani tvorivosti Zaki v hodinach matematiky na 1. stupni
zakladni Skoly (teoreticka vychodiska a empirické Setieni)

Specifikace fesitelského tymu
Odpovédny tesitel: RNDr. PaedDr. Eva Krej¢ova, CSc.
Katedra matematiky, PfF, UHK
Studenti doktorského studia na PAF UHK: —
Studenti magisterského studia na PdF UHK:
Zuzana Gieciova
Lucie Jezkova
Martina Kucerova
Barbora Vosykova
studenti 3. a 4. ro¢niku kombinovaného studia oboru uéitelstvi 1. stupné ZS
Skolitelé doktorandti: —
Dalsi vyzkumni pracovnici:
PaedDr. Natasa Mazacova, Ph. D., PdF UK v Praze
RNDr. Milena Vanurova, CSc., PAF MU v Brné

Celkova castka ptidélené dotace: 22 500 K¢

Struc¢ny popis postupu pri FeSeni projektu

Pozadavek rozvijeni tvofivosti je uvadén na vSech urovnich ramcového vzdélavaciho
programu. Podle RVP by vychova ktvofivosti méla byt ,ustredni metodou inovaci
vychovnych a vzdélavacich strategii“ . Neméla by byt uplatinovana pouze v oborech oblasti
Umeéni a kultura (v tzv. uméleckych vyucovacich predmétech), ale méla by prostupovat celym
systémem zakladniho vzdélavani.

Potfebu rozvijet tviréi mySleni a tvir¢i Cinnost Zakl zdiraziuji 1 predchozi Skolské
dokumenty. Z tohoto pohledu nejde o néco nového. Snahy posilovat tyto schopnosti jsou staré
jako lidstvo samo. Rozdil je vSak ,, mezi dobou, kdy byla tvorivost spjata s ocekavanim talentu
a dobou, kdy jde o metodu individudlniho rozvoje kazdého Zdaka*. V dané souvislosti
pfipomenime soucasné zasadni psychologické poznani podloZené vysledky fady vyzkumi, ze
,wVSichni jedinci jsou do urcité miry tvorivi — lisi se jen v urovni tvorivych schopnosti .

Nejen pro metodiku $kolniho vyucovani je podstatné hledisko, zZe ,,tvorivost podléha viiviim
prostiedi, cilevedomym vychovaym viiviim, a je tedy mozné ji trénovat, rozvijet*. Pfitom
pocatky rychlého vzestupu tviréich schopnosti spadaji do obdobi 8 — 10 let.

I pfes vSechny vySe uvedené okolnosti se ukazuje, ze vychova k tvofivosti ve Skolnim
vyucovani je u ,,nevychovnych® predmétt spiSe vyjimkou. VétSina zaddvanych uloh vyzaduje
od zakt algoritmicky (konvergentni), nez heuristicky (divergentni) pfistup, a tedy pfili§
neprispiva k rozvoji jejich tvotivosti. Vzdélavani se orientuje na predavani hotovych poznatkil
- na transmisi a ve vysledku jde o to, ze vychova k tvorivosti ve vzdélavani ma spise povahu
formalniho apelu®. Ucitelé si uvédomuji piinos koncepce tvotfivého vyucovani, Casto ale
postradaji konkrétni zpiisoby, podnéty a metody k zdmérnému navozeni tvorivé aktivity v tom
kterém predmétu.

Dokladem mohou byt mj. reakce studentii kombinovaného studia oboru ucitelstvi 1. stupné
ZS na otazky vé&lanku ,, Tvofivost jako pdteini vzdélavaci kompetence* (J. Vanlat
<WWW.rvp.cz>) s uvodnim mottem J. Kristeva ,,Tvorivost je zakladni zbrani proti totalité... *

e Jaké metody sledovani vysledkii tohoto rozvoje tvofivosti a jejich uplatnéni v Zivoté

Skoly obsahuje?



e Jaké nastroje jsou zakotveny Kksledovani individualizace vyuky v podnécovani

tvotivosti jednotlivych zaka?

Dotaznik jsme doplnili dal§imi dvéma polozkami se zdmérem zjistit nazory studentll na
uplatnéni tvotivosti v byti ¢lovéka a moznosti jejiho rozvijeni:

e Domnivate se, ze tvorivost hraje v zivote jedince dulezitou roli?

e Myslite si, Ze se da tvofivost trénovat a rozvijet?

Vyhodnoceni odpovédi 52 respondenti na prvni Ctyfi otazky zadané formou anonymniho
dotaznikového Setfeni a doplnéné polostrukturovanym rozhovorem jenom potvrdilo vlastni
zkuSenosti, byla jejich vyjadreni velice stru¢nd, rozpacita, svédéici o nepostacujicim chépani
metodiky tvotfivosti v kontextu Skolniho vzdélavani. Jakoby navzéjem opisovali odpovéedi typu
»hevim®, | nezndm®, , neuvédomuji si*, ,,nesetkal(a) jsem se s tim*.

Na posledni dvé otazky respondenti odpovidali vesmés kladné, piipadné pftipojili i
poznamku o absenci podnétli k posilovani tvofivosti v uebnich textech, ¢asové naroc¢nosti,
ptiliSnou orientaci vzdélavani na moznost exaktniho méteni vysledku.

K podobnym zavérim dospéli ve svém vyzkumu 1. LokSové a J. LokSa: ,,Ucitelé zahrnuti
do naseho vyzkumného vzorku méli znacné nedostatky zejména v pochopeni vyznamu a obsahu
zdkladnich pojmu teorie tvorivosti. Tato skutecnost vytvari nepriznivé predpoklady pro jejich
praktickou cinnost pri rozvijeni tvorivosti zaki. Uvedend zjisteni poukazuji na nékteré
Z problémii, které by mohla resit rozvijejici se koncepce vysokoskolské pripravy ucitelu.

Vyse uvedené okolnosti, ale také vlastni zkusenosti byly podnétem Setieni s cilem hledani
konkrétnich moznosti v uplatiiovani u¢innych metod prace a vhodnych naméti k zdmérnému
navozeni tvofivé aktivity zaku, ale také K vytvareni potiebnych pedagogickych kompetenci
studentt.

Vychodiskem byl v obou piipadech konstruktivisticky pfistup, tj. pfistup zalozeny na
objevovani a konstruovani, u studentli navic doplnény reflexi ziskanych pedagogickych
poznatkii a zkuSenosti. Jeho prednosti, sohledem na sledovany zamér, je zvySovani
profesionality uciteld v oblasti podnécovani zaki k samostatné a tvofivé praci.

V pribéhu ptedchozich studii jsme ziskali velice podnétné zkuSenosti s didaktickymi
hrami, s jejich Sirokospektrym vyuzitim ve vyucovani. Protoze hry nejenze vychazeji z potieb
deti, ale také zptfedpokladli pro tvofivou praci, staly se predmétem cinnostni ndplné
realizované¢ho Setfeni. Vzhledem k tomu, Ze jeho nositeli byli Zaci a ucitelé, zvolili jsme
»akéni vyzkum® (action research).

Akéni vyzkum (dale jen vyzkum) nejvice vyhovoval nasemu zaméru ptedevsim z toho
divodu, ze vychazi z poznatku, ze ucitel nemize zménit svoji pedagogickou ¢innost pouze
studiem literatury, ale zejména praktickym zkoumanim vzdélavaciho procesu, rozvijenim
pedagogického mysleni a dovednosti. Tedy pfistupem, v némz si postupné kladné otazky: co
délam (autodiagnéza), jak to délam (sebereflexe), co dosahuji (sebehodnoceni), jak mohu
zmenit svoji ¢innost s ohledem na dosazeni pozadovanych didaktickych cili (autokorekce).
., Znalost, ktera prameni cisté z viastniho zkoumani, je velmi Zitelna a trvala,zpravidla ji pak
vyuzivame zcela bézne “ (Grecmanova, Urbanovska, 2007, s. 28).

Pravé zvoleny typ vyzkumu v uz$im pojeti, tj. ,, prakticky, ucelovy, instituciondlni vyzkum
(napr. na fakulte, fakultni Skole apod.) zaméreny na dosazeni zmén v cCinnosti instituce "
pfinasi jako jeden z dil¢ich produktd cilené zmény, v mysleni a Cinnosti ucitele. V naSem
piipadé ovéteni moznosti dil¢ich inovaci ve vysokoskolské ptipravé budoucich ucitela.

V sledovaném piipad€ se jednalo o dva soubory: statisticky soubor zakil a statisticky
soubor uciteli. Z metodologického hlediska Slo v obou ptipadech (Zaci, ucitelé) z pohledu
stanoveni vybérového souboru ze souboru zdkladniho o vybér zdmérny a dostupny.

Vyzkumu se zuéastnilo 1273 24kt 2. — 5. roéniku zakladni §koly. Zaky 1. roéniku zakladni
Skoly jsme, sohledem na zamér a jejich matematické znalosti, do projektu nezatadili.



Procentualni zastoupeni respondenttl podle jednotlivych roénikdl 1. stupné ZS zapojenych do
zkoumani vychazelo z konkrétni sestavy oslovenych uciteli — studenti kombinované formy
studia oboru uditelstvi 1. stupné zakladni $koly a jejich zaku, pfipadné z jejich moznosti ukol
realizovat. I pies tato ¢aste¢né limitujici vychodiska se sloZeni vybérového souboru z pohledu
procentudlniho zastoupeni zakl sledovanych ro¢nikli ukazalo jako vyrovnané: II. ro€nik 24 %,
II. roénik 22 %, IV. ro¢nik 28 %, V. rocnik 26 %. Rovnéz slozeni podle pohlavi
nevykazovalo podstatné diference: 51 % dévcat, 49 % chlapcu.

Statisticky soubor ucitelti predstavovalo 67 studentt 3. a 4. ro¢niku kombinované formy
studia oboru ucitelstvi 1. stupné zakladni Skoly. Z toho 97 % tvofily Zeny, muzi byli
zastoupeni 3 %.

V ramci vyuky Didaktiky matematiky jsme zadali studentim kombinované formy studia
oboru ucitelstvi 1. stupné zakladni Skoly seminarni praci na téma ,,Vlastnoru¢né vytvorena
pomiicka — dobrad pftilezitost pro zaka i ucitele”. Jejich ukolem bylo vyzkouSet a ovéfit
moznosti zakd 2. — 5. ro¢niku zakladni Skoly realizovat danou ¢innost v podminkéch Skolniho
vyucovani, konkrétné¢ v hodindch matematiky a hledat tak cesty a mozZnosti k posileni
kompetenci k tvotivosti, a to jak u zakd samotnych, tak u jejich ucitelt.

Vyhodnoceni vramci Setfeni ziskanych materidli naznacuje, Ze uvedeny pfistup
kK rozvijeni tvofivého potencidlu zakli se u nich, ale také u uciteld, setkava s pfiznivou
odezvou. Cinnost aktivizuje jejich myslenkové a tviiréi usili, dava jim moznost tolik potfebné
seberealizace.  Tim, ze pfirozenym zpusobem naplituje pozadavky kladené na tvofivou praci
(originalita, smysluplnost, prospeéSnost, celostni pfistup, mezipfedmétovd prostupnost,
zvySovani zajmu o uceni aj.), muze byt podnétem K posilovani tohoto, pro zivot tak
dualezitého, kognitivniho néstroje.

Dil¢i vysledky poskytuji ucinné argumenty, ze predmét matematika mtze zakiim nabidnout
fadu podnéth k navozeni tvotfivé aktivity, jeZ pfinaSeji uspokojeni a pozitiva nejen zakim
samotnym, ale i jejich okoli — spoluzakiim a ucitelam.

Poznatky poukazuji na potfebu dil¢ich zmén ve vysokoskolské piipravé budoucich
pedagogl a na dals§i vzdélavani ucitelil riznymi formami metod na rozvijeni tvofivosti, na
posunuti t&€zisté¢ od pievazné teoreticky zaméfené vyuky didaktickych disciplin na uplatnéni
jejich praktickych aplikaci ve vyufovani a osvojeni si potfebnych kompetenci, coz ve
vysledku ptispéje ke zvyseni jejich didaktické kultury. Uvedend zjiSténi naznacuji orientaci na
funk¢ni propojovani teoretickych a didaktickych predmétt, na odklon od akademického pojeti
vzdélavani smérem na konstruktivistické a humanistické pfistupy, na zkvalitnéni
pedagogickych dovednosti budoucich ugitelfl, na kultivaci jejich mysleni. Uinnou slozkou
pedagogické piipravy se ukazuje pfistup zalozeny na zkuSenostnim uceni podpofeném
autoreflexi, na ucelném podnécovani aktivity a tvofivosti studentd ucitelstvi, na ziskavani
jejich divéry v tvotivé schopnosti zakd.

Splnéni kontrolovatelnych vysledki FeSeni

- Prispévek do cCasopisu Pedagogika ,,Tvofivost a nékteré moznosti jejiho rozvijeni
Vv hodindch matematiky na 1. stupni zdkladni Skoly*
piispévek odeslan do redakce dne 25. 11. 2011
viz ptiloha €. 1

- Prispévek do casopisu Komensky ,,Vlastnorucné¢ vytvofend pomiicka — dobra
ptilezitost pro zaka i ucitele*
piispévek odeslan do redakce dne 14. 9. 2011
viz ptiloha €. 2

- Piispévek na konferenci s mezindrodni ucasti ,,Tvofivost v pocateCnim vyucovani
matematiky s nazvem ,,Pro¢ a jak napomahat rozvijeni tvofivosti zaktv hodinach
matematiky na 1. stupni zakladni Skoly*



viz ptiloha ¢. 3

In. Mathematics from Primary Education View. The Konference Proceedings. Plzei:
ZCU Plzen, 2011, s. 120 — 124. 254 s. ISBN 978-80-7043-992-0.

viz ptiloha ¢. 4

Ptispévky do katalogu KAFOMET

Viz ptiloha €. 5

Realizace pracovnich dilen pro ucitele (Praha, Most)

Otevieny didakticky seminaf na téma Tvofivost v hodinach matematiky — inspirace
realizace v ramci konani Pedagogickych dnt 2012

Pi‘ehled realizovanych vydaji:

a)

osobni néklady (odména véetné odvodu na zdravotni a socialni pojisténi)

E. Krejcova 2998 K¢

Zduvodnéni: Pfiprava a realizace projektu, organizace vyzkumu a zpracovani
dokumentace.

b) stipendia a jejich stru¢né zhodnoceni

Zuzana Gieciova, obor u¢itelstvi 1. st. ZS, IC 22 596

b. s. 0-1875942003/0800 4 000,- K¢
Lucie Jezkova, obor uéitelstvi 1. st. ZS, IC 24 828,
b. s. 43-5640730207/0100 500 ,- K¢
Martina Kugéerova, obor uéitelstvi 1. st. ZS, IC 25 167,
b. s. 43-5578380217/0100 500,- K¢
Zduvodnéni:

Vyse uvedené studentky se podilely na ptiprave, realizaci a vyhodnoceni projektu (navrhy
a tvorba pracovnich listl, vyukové programy pro interaktivni tabuli, pfiprava didaktickych
pomticek, elektronicka prezentace aj.).

c)

d)
e)

materidlové naklady (vydaje na potizeni drobného dlouhodobého majetku, kancelarské
potieby, ostatni material) a jejich stru¢né zdivodnéni.

Didakticka literatura k feSené tématice, pracovni seSity a metodické prirucky
k aktualizaci vybaveni didaktické uc¢ebny, kancelaiské potieby k zhotovovani ucebnich
pomtcek a pracovnich listil. 7 716,- K&
sluzby, konf. popl. 3432 K¢
cestovné a jeho struéné zdlivodnéni (v€. konferen¢niho poplatku a ost. Gi¢ast na
védecké konferenci s mezindrodni ucasti ,,Tvofivost v pocatecnim vyucovani
matematiky” vénované matematickému vzdé€lavani v primarni Skole; Zapadoceska
univerzita v Plzni )ve vysledovce chybné uvedena Praha

celkem 4043 K¢

naklady celkem 23 188, 23 K¢

K ptecerpani ve vysi 688,23 K& doSlo dasledkem nepfesného odhadu nakupu
spotfebniho materidlu v zdvéru roku.

Datum: 22. 12. 2011 Podpis:



