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Vyro&ni / prabéina zprava projektu specifického vyzkumu na rok 2019 — zakazka ¢. 2126

Nazev projektu:
Dopad tvoFivé dramatiky na rozvoj tvoiivosti déti v matefskych skolach

Specifikace feSitelského tymu

Odpovédny fesitel

PaedDr. Vladimira Hornaékova, Ph.D.

Ustav primérni a preprimarni edukace, PdF UHK

Studenti navazujiciho magisterského studia na PdF UHK: 1. roéniku aoboru Pedagogika pfedskelniho véku
v 1. roce SV:

Lucie Fronkova, I1D: P18P0OR02
Eliska Kelblova, |D: P18P0896
Zuzana Nozarova, |D: P18K0400
Nela Bilkov4, ID: P18P0792

Celkovd €4stka pfidélené dotace: 99 433,- K¢

Struény popis postupu pii Feseni projektu

Projekt specifického vyzkumu byl zaméfeny na dopad tvofivé dramatiky na Groveft rozvoje tvofivosti u
déti ve vybranych matefskych skolach prostfednictvim pfipadovych studii. V minulosti bylo dané téma
vyzkumného Setieni zpracovdvané se zaméfenim na déti a uditele celoplo$né. ZavrSenim zkoumané
problematiky jsou pfipadové studie vybranych matefskych 3kol, ve kterych se vyuiivaly vyzkumné
nastroje jako je pozorovani, rozhovor, standardizovany test tvofivého mysleni a statistické zpracovani dat.
Prostiednictvim pfipadovych studii se ziskal hlubsi vhled na piedskolni vzdélavani, ve kterém se uplatiiuje
nebo neuplatiiuje tvofiva dramatika v edukaci. Vyzkumné 3etfeni prostfednictvim p¥ipadovych studii
vybranych matefskych 3kol pfinasi, jak vysledky Torranceho testu tvcfivého my3leni a jeho komparaci
- mezi piipadovymi studiemi v méfitelnych ukazatelich jako je fiuence, flexibilita, originalita a elaborace,
tak ndhledy do dal$ich uplatnénych vyzkumnych metod (rozhovory, tabulky metod).

Zavérem 1. roku zkoumani vyzkum poukdazal na pomérné velké rozdily ve vysledcich a uvad{ spoledné
znaky &l principy, které vedou k efektivnéidiimu rozvoji tvofivého mysieni u déti.

Specificky vyzkum navazoval na jiZ realizovany projekt v roce 2018, ve kterém se zjistovala tvofivost
uéiteld v matefskych Skolach, ktefl vyrazné a systematicky aplikujf tvofivou dramatiku v edukaci,

V leto$nim SV 2019 nés zajimalo poznani a hlubsi proniknuti do predskolnfho vzdélavani v mateiskych
skolach, kde se vyuZivajl metody a techniky tvofivé dramatiky a prostfednictvim piipadovych studii
zjistit rozvoj tvotivosti u déti pfedikolnihe véku a jejich pedagogll a vysledky vzdjemné komparovat.

Vyzkumny cil:

Cilem vyzkumu je pomoc! pFipadovych studii zjistit, popsat a komparovat drovefi rozvoje tvofivého
mysleni u détf ve vybranych mate¥skych $koldach a analyzovat vliv vyuZivanf tvofivé dramatiky na Groven
tvofivosti. Specifikace cilii: '

1, Odhalit principy, postupy a metody pfedSkolni edukace se zaméfenim na tvofivou dramatiku,
které mohou mit pozitivn{ viiv na rozvoj tvoiivosti déti matefskych skol.
2, Analyza vyuZivani tvofivé dramatiky ve vybranych MS (pfipadové studie).



3, Zji¥ténf Grovné tvofivosti u pFedskolnich d&ti {testovéni).
4. Analyza a komparace vlivu tvofivé dramatiky na urovefl tvofivosti d&ti prostfednictvim
pfipadovych studii ve vybranych matefskych Skolach.
Metodologie vyzkumu:

Vyzkumny soubor:

vyzkumny soubor tvofily déti matefskych 3kol, kde se intenzivn& uplatfiuji metody a techniky tvofivé
dramatiky v edukaci, Pofet respondent(: 30 déti a v pilotazi 15.

Vybrané vysledky vyzkumného 3etieni:
Uskute&n&ny vyzkum prezentuje prvotni vysledky z pfipadovych studii. Z faktori tvofivosti, kterymi jsou

v

flexibilita, fluence, originalita a elaborace, maji déti vyrazné vy33i vysiedky v originalité, co? je
vynikajici zji§téni. A déle se u déti projevily vy3si vysledky v elaboraci, coi je schopnost vypracovat
detaily nebo presné formulovat mySlenky. V porovnani s ostatnimi faktory tvofivosti ie to vyznamny

vysledek. V grafu &, 1 je vid&t vyrazné navy3eni bodového hodnoceni pravé v originalité a elaboraci.

Graf 01, Vysledky faktor{ tvoFivosti u d&ti z jedné pFipadové studie

Celkové vysledky 1.-3. lohy Torranceho testu
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Komental: Z grafie & 1 vyplyvd, Ze u déti, s kterymi se pracuje ve tiidé matefské Skoly pomoct tvofivé
dramatiky, je vyrazné rozvinutd originalita a elaborace. Uvddéné zjisténi je inspirativai pro dalsi zkoumdni a
pripadné komparovéni vysledkit ve vicero pFipadovych studit. Graf ukazuje zdrover vysledky fluence a flexibility
a visledné soudty (steny) jednotliviich faktorii.

~ Porovnani vysledki z testfi tvofivosti ve tfech pFipadovych studiich:

vyzkum prostiednictvim pFipadovych studii prezentuje vysiedky z Torranceho testu tvofivosti
konkrétnd z faktor@ tvofivosti, kterymi jsou flexibilita, fluence, originalita a elaborace a nize uvedend
komparace dokladuje rozdily vyrazné vy¥3i v originalit&, v elaboraci. V grafech ¢, 02,03,04 jsou vidét
rozdily mezi pfipadovymi studiemi.

Graf 02. Vysledky faktor( tvofivosti u d&tf z pfipadové studie 1 - mateiské skoly 1
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Komenta¥: V grafu & 02 jsou zobrazené vysledky u matefské Skoly 1 - ptipadové studie a miZeme
vidét znateiné navyieni originality a elaborace oproti fluennci a flexibilité.

Graf 03. Vysledky faktor( tvofivosti u déti z pfipadové studie 2 - mateiské Skoly 2
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KomentaF: V grafu & 03 u matefské Skaly 2 — pfipadové studie mizeme vidét jiZ navySeni fluence,
flexibility, vysokou originalitu a znatn# vysokou elaboraci. Mazeme vidét, Ze i jedno dité vyniklo
v jesté vice v originalité.

Graf 04. Vysledky faktor{ tvofivosti u déti z piipadové studie 3 — mateiské skoly 3
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Komentaf: V grafu & 04 u matefské Skoly 3 — p¥ipadové studie mlZeme vidét znatelné navyseni
fluence, flexibility, vysokou originalitu a vy33i elaboraci. V porovnéni mezi tfemi M3 vynikd tato

v originalité.

Daléi vyzkumnou metodou v piipadové studii byl rozhovor s uditelkou, kterd vyuZivé ve tfidé matefské
gkoly prvky, metody a techniky tvofivé dramatiky. V tabulce ¢. 1 dokladujeme detailni zkouman( v ukazce

metody rozhovoru.

Tabulka 01 - Rozhovor

. Odpoved'ugitelky -

vyufivite
dramatiku?

Kde a kdy nejvice
tvofivou

Nejvice pfi Fizené cinnosti, Tam jdu konkrétné po technikach a metoddch, ale
mdm pocit, Ze prvky tvoFivé dramatiky by mély prostupovat celym dnent v MS.
Déti se tim Iépe namotivuji, lépe se sZiji s 1ématem, lépe se jin uéi nové téma a
Jjsou eelkové vice nadSené. Prinesou tfeba knizky z domova, protoZe tim (ématem
Fiff. Kdy# nds provdzi pivky tvoFivé dramatiky cely den, tak je to efektivnéisi. A
déti vstupuji do roli pravé v okamziku ohranidené Sinnosti. A to v Ginnosti Fizené
neboli v hlavnf Sinnosti, To mi prijde dobié proto, aby se clitily bezpecné, A kdyz
Jsou déti malické, tak pottebuji mit twto dinnost ohranidenou. PFibéhem Zijeme
cely Hiden, ale do roll vstupujeme pouze v tulo Fizenou chvili. Mdme jistotu
bezped, protode zaddtek a konec fe vidycky stejny.

Jaké
techniky
wpuiivite a
Jdou?

metody -

a

nefvice
détem

Déti v mé Hdé maji nejvice rddy prdvé vstupevani do roli a improvizaci.
V improvizaci se nejvice zasméji. Pii zdtéfovych situacich urdité vyugivame
brainstorming,

Jak  Easto
uditelka
do jiné rele?

Jako
vstapujete

Jd bych Fekla, 3e pFi kazdé cinnosti. Stdle se vracim k tomu ohraniceni a bezpect.
Déti mné samotné vaimaji, kdy jsem za pani ucitelku a kdy za jinou postavu.
Jako tieba za indidnskou babicku nebo afrického Samana. Doopravdy se vsi
vazgnosti vstupujeme do roli pFi Fizené cinnosti, Dospéli jsme ktomu praxi a
zhudenosimi, e doopravdy nékieré déti jsou citlivejsi a bdly se, kdy to jefté je a

neni doopravdy. Proto to strikiné oddélujeme. PFi vstupu do roll vyukivdm




kostym, aby défi védély, kdy jsem a kdy nejsem pani ucitelka. Samotné mné to
pomdahd fen den mit pékné strukturovany.

Ano, vwwuiivdme. Jak jsent hovorila o Fizené dinnosti, tak hlavné pii této chvilce, 1
ja sama jako ucitelka mam na sobé kostim nebo néjaky predmét vedle sebe.
Mdm pocit, fe vyufivam jak ldtky, tak celkové co mi pFijde pod viku. Jako
Vyuilvite rekvizitn? | vekvizita se dd vyuzit cokoliv. TakZe prirodniny, hracky, obrdzek, zmackany
Pokud  ano, tak | papir a dal§i véci, JG osobnd tématem, co chystém pro déti, Ziju dopiedu.
nejvice jakou? Samotnou mné predméty tuknou, Ze ho vezmu a vyuziji ho p#i tvofivé dramatice
v MS, Nékdy si je zdmérné | nezdmérné vyberu.

Ano, urcité, Na konci éinnosii davame reflexi. Reflexe by méla probihat po kafdé
metodé tvofivé dramatiky, ale dle dasového shonu dne bych nebyla schopna to
stihnout. Moje déti jsou zvykié hodné diskutovat, a pravé kfomu potiebuji ten
das, Proto na konci viech Ginnosti déldme reflexi, bud'to se kaZdy vyjadif nebo
Jormou “teploméru”. Také pri vychdzee si délame reflexi celého dne. Davam
urcité otdzky, co se libilo, nelibilo, zda &nnost byla pFijemnda & nepFijemnd i
formou hlasovant.

Zapojufete na konci
éinnosti  déii do
reflexe?

Komentd#: Z rozhovoru s panf uditelkou lze snadno rozpoznat, Ze ivofivou dramatiku dokdie piné a hodnotné
aplikovat v praxi. Popisuje, Ze ji nejvice vyusivd v Fizenych dinnostech s détmi a zdrovedi sama vstupufe do roif a
wywzivd jakékoliv rekvizity. Zminila metody, kievé s déimi nejvice uplatiuje a tfm je hra v roli a improvizace. Obé
tyto metody podporyil déti v rozvaji tvoFivostl. Pani uditelka si uvédomuyje, Ze pF dramatickpeh Sinnostech je
nejdileZitéisi pro déti ohranicent vstupu do roli a pocit bezpedi, PFi zakondeni Sinnosti vyuzivd reflext, kterd by
neméla nikdy chybét. Na zdkladé odpovédi je vidél, e pani ucitelka tvofivou dramatikou Zije a dokdze ddvat
détem do Eivota timio zplisobem nevSedni zazitky a impulzy k rozvojl kreativity.

Pedagog, ktery aplikuje vybrané metody a techniky tvofivé dramatiky v pledikolnl edukaci, mliZe uplatnit
kritéria pro reflexi nebo sebereflexi své préce na zdklad¥ pozorovani. V tabulce &. 2 je zobrazené kriteridlni
vyhodnocovani drovng uplatiiovini metod a technik tvofivé dramatiky. Tato reflektivnl &innost poméhé
pedagogovi uvédomit si jejich vyznam a smyslupinost v edukaci, Zaroveii vede k dal¥imu p:muy§leni realizace
metod a technik, kieré se zatim s détmi nerealizovaly,

Tabulka 02 - Kritéria pro reflexi metod a technik tvofivé dramatiky

Déti provadgji vyborna dobra dostatetnd nedostatetna

metody a techniky troveii (1)
uroveti (4) uroveii (3) uroveti (2)

Hra vroli ano

Déti umi vstupovat
do roH a hraji v rolich

Varvara a jeji
mama

Improvizace

Déti um{
improvizovat a
improvizuji

ano

Co d&ti vidi
v oceanu?




Interpretace

Dé&ti umi ano
interpretovat text
podle piedlohy

Bylo to o fous

Pantomima

Dé&ti umi ano
pantomimicky
znézoriiovat a . Co déti vidt
provadéjf ji sami v oceanu?

Narativini

pantomima
ano

Déti pohrybem
piedvadi, zndzorfiji,

co utitetka vypréavi Utok kosatek

Zivé obrazy

Déti umi vytvolit
Zivy obraz/Zivé .
obrazy jako dast X X X X
z d8je, ze situace

Ulitka — Alej

Déti umi vytvofit
ulicku pod vedenim
uditelky X X X X

Skala nazori/
Teplomér

ano
D&ti umf reflektovat
svou innost, situaci,

. l‘
hry v roli Kdo se bal?

Komentdi: Tabulka & 2 ukazuje, e pani uditelka vyuziva metody a techniky tvorivé dramatiky na vyborné a
dobré Grovni. Hiavné realizuje s détmi metodu hru v roli, improvizaci a interpretaci, Ddle vyrazné vyuziva
z technik pantomimu, narativni pantomimu a §kalu ndzori. Tabulka poukazuje na vyborny vysledek a je
inspirativai pro zkoumdni v dal§ich piipadovyeh studii.



Specificky vyzkum prokazuje rozdily u pfipadovych studii hlavné v drovni rozvoje tvofivosti u
pfedskolnich d&tl. Zji¥fuje, Ze drovefl tvofivého mysleni je véti u déti v matefskych 3kolach, kde se
intenzivné uplatfiuji metody tvofivé dramatiky v edukaci.

Zapojeni student{:

Studentky se podilely na studiu odborné literatury k problematice tvofivosti a méfeni tvofivosti, rozvoje
tvoFivosti a testovani tvofivého mygleni, na distribuci a zadévdni testd tvofivého mysieni a jeho narofném
vyhodnocovani. Na zaklad® pozorovani provadély zéznamy o vyuZivdni metod tvofivé dramatiky
u pfipadovych studii a vedly rozhovory s uéitelkami uvddénych matefskych 3kol. Jsou spoluautorkami
vysledného odborného textu, jeho? vysledky byly prezentovény v odborném periodiku s vazbou na RIV,

Spinéni kontrolovatelinych vysledkd feSent

Prezentace vysledkil vyzkumu byla na 9th ICEEPSY The International Conference on Education and
Educational Psychology ve Spandlsku v Barcelond. Konference méd zaji$téné zafazeni piispévkil do RIV a
indexovany budou ve Web of Science.

PFispévek ma nazev:

The impact of Creative Dramatics on Children Creativity Development in Nursery Schools (autorky:
Vladimira Horndckovd, Lucie Fronkova, Eliska Kelblovd, Zuzana Nozarova, Nela Bilkovd (viz pfiloha A—
zatim nebyl publikovdn ani zafazen do OBD.

Piehled realizovanych vydaji:

a) Osobni naklady = 3000,- K& (osobni naklady 4033,-).

b) Stipendia=25000,-KE
Lucie Fronkova, |D: P18P0802 (stipendium 3 000,- K& + 5 000,- K¢&)
Eliska Kelblova, ID: PA18P0896 (stipendium 3 000,- K& + 5 000, K<)
Zuzana Nozarova, ID: P18K0400 (stipendium 3 000,- K& + 5 000,- K&}
Neia Bilkova, ID: P18P0792 {stipendium 1 000,- K&}

Stipendium pro tfi studentky bylo udéleno za vykonanou praci v ramci projektu — podilely se na pfipravé
vyzkumného ndstroje, sbdru dat a testovani déti (zaddvani testl - Torranceho testy kreativity) a
vyvhodnocovan! vysledkl. T studentky s velkym zajmem Fedily problematiku pfipadovych studii,
© s uréenymi metodami a testovaly v&t3i polet déti, Zarovefi se podilely na zdvéretném vyhodnoceni SV,
proto jim byl udélen ndvrh na zvy3eni stipendia — viz. pifloha C - Zadost o zménu Cerpdn( finangnich
prostiedkq.

c) Elektronické pomticky — ICT = 3 000,- K&.
USB - 5 ks byl potfebny k uchovédvéni dat vysledkd vyzkumného 3etfeni z pfipadovych studii
. (fotodokumentace, shromaZd'ovan( (idaji a uchovavani vysledki v databézich ziskanych z M3).
d} Dalsi provozni naklady = 0,- K¢

e) Néklady nebo vydaje na sluzby: 36 800,- K&
Platba konferen&niho poplatku: 599 EUR na konferenci: ICEEPSY 2019: 10th International
Conference on Education & Educational Psychology.
Preklad a jazykové korektura jednoho (dvou) odborného &lanku do anglického jazyka v rozsahu
celkem cca 26 stran {420,- K&/normostrana}): 6 000,- K&



Odborn4 ginnost: Tvorba vyhodnocovaciho systému kddovani, tvorba databaze pro
digitalizovany pfepis a kédovan( dat, kontrola a ¢idténi dat, deskriptivn( statistické udaje, navrh

statistickych vypo&t pro ov&fenl sledovanych vztaht, viastni statistické zpracovani dat - celkem
bylo fakturovane 2.800,- K¢,

e) Dopliikové (reZijni) ndklady nebo vydaje v souladu s pfisl. fidicim aktem UHK:

Bankovni poplatky, kurzovné zirdty a zisky.

g) Cestovné a jeho struéné zdlivodnéni (stravné, ubytovani, jizdné, cest. pojisténi):
38 000,- K
Letenka plus mistni doprava: 9 000,- K&
Cestovni poji§téni: 400,- K¢, Bude doGétovdno do 13. 1. 2020.
Ubytovani: 200 EUR/noc
Stravné: 35 EUR/den

f) Materidlové naklady a literatura = 14 000,- K¢
Nékup kancelafskych potfeb byl poufity pro pfipravu vyzkumnych nastrojd (kopirovéni dotazniki,
tisk test{l tvo¥ivosti, zdéznamowych archll na pozorovéni} a vyhodnoceni prib&znych a zévérednych
vysledkdl vyzkumu (desky a %anony na ukiddéni materidll, psac{ potfeby), ndkup odborné

literatury zamé&Fené na problematiku vyzkumnych metod — piipadové studie, na tvofivou
dramatiku a tvofivost. Budou dougtovany do 13. 1. 2020.

Celkem _ 94 177, 47 K¢
Materidlové naklady budou doGétovany do 13.1.

Povinné ptilohy:

a) Pifloha A - kopie publikaéniho vystupu

b) Pifioha B - akceptace p¥spé&vku na konferenci v Barceloné

c) Pfiloha C - 2adost 0 zménu Cerpéni rozpodtu projektu

d) P¥loha E - vyu&tovéani dotace - ,Vysledovka po ¢tech s pohyby"” z ekonomického informacniho
systému Magion

Datum: 18,12, 2019

Podpis odpovédného Feditele Viadimira Hornackova

Y .




