Siroky zabér série Univerzdlie ruské literatury
Ivo Pospisil
®aycros, Auapeit Anatonbeny, a Matthias Freise (eds.). 2020. Yau-

gepcaiuu pycckoii aumepamypot. 8: cb. cmameii. Boporex: Bopo-
HEXCKHUH IOCyZlapCTBEeHHbIN yHUBepcuTeT — M3narempckuit oM BI'Y.

Jiz osmy svazek vydavaji rusti badatelé, ponékolikaté jiz v kooperaci s né-
meckou univerzitou v Géttingenu (Chétingenu, jak fikaji v dolnosassti-
né, Gotinkéch, jak fikali zase staii Cechové), editovali Andrej Faustov ze
Statni univerzity ve Voronézi a Matthias Freise z Gotinek; diive koedi-
toval spoluzakladatel projektu a Faustovav drivéjsi spoluautor knizek
o charakterologii ruské literatury Sergej Savinkov, o nichz jsem vicekrat
psal, stejné jako o Univerzéliich.! To, co je podstatné pro tyto editory,
véetné némeckého, je uvadéni ruské literatury do mezindrodniho kontex-
tu a hlavné do obecného literarnévédného diskursu. Do sborniku série
Universalii russkoj literatury ptispéli i vicekrat (pocet zemi a ucastniki
stéle nartstd) odbornici na riizné oblasti literatury obecné a ruské zvlaste.

! Viz nase recenze: Pospiiil, Ivo. 2008. , Logika Lermontovova dila (Casurxos, C. B.:

Tsopueckast noruka Jlepmonrosa. I3garenscrBo BopoHeskckoro yHuBepcuTeTa
2004).“ Hosas pycucmugka 1,¢. 1: 99-100. Pospisil, Ivo. 2016. ,Vstoupis i vicekrdt
do téze teky... (PAYCTOB, A. A, CABUHKOB, C. B.: YauBepcaibHble Xapak-
Tephl pycckoil uTepaTypbl. Monorpadus. Boponexx: Boponesxckuit rocyzap-
CTBeHHbIH nefjarorudeckuii yausepcurer, 2015. ISBN 978-5-00044-276-0).“ Hosas
pycucmuka 9, ¢. 1: 78-80. Pospisil, Ivo. 2011. ,Ruska literatura z pozice charakte-
rologie (Casurkos, Cepreit Bragumuposuy, ®acycros, Auppeit AHaTONbeBHY:
ACIIeKTBI PYCCKOM TUTepaTypHOI xapakTeposorun. Msgarenbcrso Kymarunoi,
Intrada, Mocksa 2010, 332 c. ISBN 978-5-87604-223-1).“ Hosas pycucmuxka 4,
¢.2:91-9. Pospisil, Ivo. 2020. ,,Pycckas muTepaTypa 1 ee KyJIbTypHbINA KOHTEKCT
B MEXXBOEHHOI U II0C/IEBOEHHOM UeX CIIOBAKIIL: YeTHIpe YAHBUTE/IbHBIX SIIH3074a.
In Ynusepcauu pycckoii aumepamypui. 8: c6. cmameii, eds. Augpeit AHaToIbeBHY
®aycros a Matthias Freise, 510-24. Boponex: Boponesxckuit rocyapcrBeHHbLi
yuusepcureT — Msparenpckuii gom BI'Y.
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Prvni oddil nazvany IMTEPATYPHBIE YHVIBEPCAJIVIM B TEO-
-PETUYECKOU U KYJIBTYPOJIOTTYECKOW ITEPCITEKTHBAX
tvoii zasadni, obecné orientované studie renomovanych autor, v jejichz
Zele stoji S. J. Senderovi¢ (Ithaca, New York), autor studie Tusbepm
Paiia 8 peromenorozuteckom karoye. Je jasné, ze znamy britsky filozof Gilbert
Ryle (1900-1976) reagujici na kartezidnsky dualismus se ptimkl k tra-
dici Bernarda Bolzana a Franze Brentana, ale soucasné se lisil od reduk-
cionismu Edmunda Husserla, jak se o tom autor zminuje. Jako filozof
jazyka je blizky hermeneutice, ale ponékud také kognitivismu. Nakolik
s nim souvisi Potebriova koncepce ze spisu Mysleni a jazyk (1860), nebot
Ryle m4 podobnou studii (The Concept of Mind, 1949), je nejasné. Ryle
se tak ocitl v kadlubu mysliteld, jako byli — kromé zminénych - Ludwig
Wittgenstein a Martin Heidegger. Cechy by mohla vice zajimat spojitost
uvah T. G. Masaryka a jeho zndma spojnice s Brentanem, tedy nakolik
by se tu nasly i sty¢né body s Rylem, tfeba pravé v pojeti uméni a jeho
jazyka a stavby. Zde je pravé jesté hodné oteviené ,,0kno®, nebot se tu
nabizi fadu otdzek, ale neni zcela jasné, kterak by se tim mohlo postih-
nout vnimani uméleckého dila obecné a literdrniho zvlasté, véetné vztaha
k epistemologii a obecnéji ke kognitivismu. Nicméné jde o inspirativni
text majici ve svazku kli¢ovou roli.

J. Velmezova (Lausanne) a K. Kull (Tartu) jako lingvistka a biosémantik
se pustili do interview s Francem Morettim (nar. 1950), «Axademuueckas
moburvrocmo> Opanko Mopemmu, jenz ve své dynamické mobilité prosel
zejména tiemi zemémi (Italie, Svycarsko, USA) a zabyval se predeviim
romanem a roli burZoazie v literatute. Zacal interpretaci T. S. Eliota (Inter-
pretazioni di Eliot, 1975), pokracoval zkoumdanim ideologie (Letteratura
e ideologie negli anni trenta inglesi, 1976), zabyval se sociologif umélec-
ké formy, o romanu pojednal vicekrat a slavnou se stala kniha v ital$tiné
a potom v angli¢tiné (Atlas of the European Novel, 1800-1900. Verso,
London - New York, 1998); jeho specialni kniha o roménu vysla v ro-
ce 2006 ('The Novel, Princeton). Nemohu odpovédné soudit, nebot z jeho
dila zndm jen néco, ale ptipadd mi to ponékud eklektické, a takovy je
také rozhovor: fada zajimavosti a tivah, které jdou hodné po povrchu a jsou
zajimavé pravé proto, Ze je autor v uréitych kruzich zndmy. Rozhovor,
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v némz vSichni ucastnici zduraziiuji vyznam sviij a svého okoli, ukazuje,
ze prace Morettiho, jez zahrnuji jen ur¢ité okruhy a ignoruji fadu starych
vysledka a pojednani, hovori ¢asto o tom, co zde jiz bylo. Tak to dnes je
asi ve véech humanitnich a filologickych oborech.

Naopak Roman Mnich ve stati Memodorozuneckas samemia 06 yHusep-
CaAUSX PYCCKOTE KYALMYpPbl: OHIMOAO2US Versus Inucmemorozus zkouma
skromné a podnétné vztah mezi ontologii a gnoseologii/ epistemologii,
vychézeje z Gadamerovy koncepce vyjadiené vjeho davné knize Wahrheit
und Methode (1960): ,OHTONOTrMYECKHE 1 STIMCTEMONOTHYECKHE TOHATHS,
KOTOpBIE OTPKAOTCS M BOIVIOIIAIOTCS B YHHBEPCAIHSIX PYCCKOH KY/IbTY PbI
(Beurbie 06pas3bl, CEOXKETbI, MOTUBbI, AUCKYPChI WX SMUCTEMbL) MOKHO
COOTHOCHTb U C APYTHMH IOHATUSIMU B 06/IaCTU I'yMAHUTAPHOM HAYKHU:
HaIIpUMep, TPAHLUell 1 HOBATOPCTBOM, APXETUIIAMU 1 CTEPEOTHUIIAMU.
IMocre my6nukanuu cepust COOPHIKOB, IOCBSILIEHHBIX YHUBEP CAIHSIM
PYCCKOI1 JIUTEPATyPBL, CTAJIO OYEBH/JHBIM, YTO [IPE/BAPUTENBHOE < YIIOPSI-
JJO4eH¥Ie>> CHCTEMBI IOHSITUI 1 TEPMIHOB, IIPe/IIaraeMbIX HCC/Ie/I0BATE SIMH
JWI MHTEpPIIPEeTaLuK YHUBEPCAIHi, TOIbKO HamedaeTcs” (s. 43).

Po Mnichovi nastupuje jako dalsi ,hvézda“ ruské literarni védy V. L.
Tjupa, literdrni teoretik z Moskvy, a jeho text Xapaxmep u camocmv 6 acnexme
ucmopuueckoti Happamoaozuu. Jde o narativni aspekt lidské identity a jeho
promény. Nejsem si vsak jist, zda badatelovo nadseni hloubkou inspira-
ce Vodolazkinovym romanem odpovidd jeho vyznamu, jak to vyjadtuje
vsamém zabéru: ,Ocoboe BHIMaHMe OOpalaeT Ha ce6s1 B 9TOM OTHOIIIE
Huu pomat Esrenns Bogonaskuna « ABuarop>, HappaTuBHas HHTPUTA
KOTOPOI'O COCTOUT B BOCCTAHOBJIEHHH CAMOU/EHTUYHOCTH €I0BEKOM
C «3aMOPOXKEHHOM > IaMATBE0. OCHOBY 9TOIO TEKCTa COCTABILIIOT 3AIUCH,
OCYIIIeCTBIBIIOLINE «IIePeBO/> ABTOHAPPATHBA ITTABHOTO IepOsi B STOHAP-
paTUB MeMyapHOTrO THIIA. B aHHOM IIPOM3Be/IeHUH YKa3aHHAS BbIIIe
«KaTacTpOQOreHHas>» IPUPO/IA CYILIECTBOBAHMS IOAPOOHO HCCIIEyeTCs]
CPeACTBaMH Xy/l0)KeCTBEeHHOI HAPPATHBHOCTH [ ... ]« (s. 54).

Znémy O. V. Zyrjanov (Jekatérinburg) ve studii Yiusepcaavroie na-
pamempui CUmMyayUoHHbIX ceepxmexcmos 8 aupuxe ukazuje na inspirativnost
pojmu ,nadtext” (sverchtekst; vztah k pojmu ,hypertext®, terminu za-
vedenému sociologem Theodorem/Tedem Nelsonem, nar. 1937, jiz
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roku 1963 a pozdéji rozpracovavanému ve studiich let 1987-1989,” jenz
puivodné znamenal hierarchii textt, pozdéji také strukturu texta tvoii-
cich osobitou sémantickou sit, neni jasny) na piikladech z klasické ruské
poezie, zejména Pugkinovy, ale i V. A. Zukovského nebo A. A. Feta:
jde v podstaté o modely, které stoji jakoby nad obvyklymi basnickymi
texty, vytvarejice jejich hlubinnou strukturu, a tim i sémantickou sit —
tedy v podstaté hypertext (napt. o ,nezbyti nemozného®).

Anastasjevi¢ z Bélehradu ukazal v praci O6pas Poccuu na camupu-
yeckux kapmax konya XIX — nauara XX sexa proménlivou predstavu
ruského fenoménu. J. G. Serebrjakov (Voronéz) Asmomugorozusayus
KaK aAeMeHI AUMepamypHozo nosedenus Co8emckux HOHKOHPOPMUCHO8
1960-1970-x 20006 analyzoval zajimava samizdatova dila, kterd ov§em
dobové stala jakoby mimo hlavni proud sovétské i emigrantské literatury,
i kdyz v zavéru ponékud prekvapivé konstatuje: , Taxum o6pasom, aHamm3
[IO3TUKH TEKCTOB He [I03BOJISIET BHIHOCUTH UX 32 IPAHHI[BI COBETCKOM
KY/IbTYpbL. ABTOPBI CAMH3/JaTa BOCIIPOU3BOAST PUTOPUYECKUE TIPUEMBI
OQULMATBHOTO IUCHMA, OZJHUM U3 KOTOPBIX OBLIO HCIIOIb30BaHUE MUPO-
noaTuxu. CTpeMyIeHIe aBTOPOB CaMH3/jaTa BOCIIUTHIBATH COBPEMEHHIKA
U HAIIPaBJLATh €r0 CO3HAHUE CBHAETEIbCTBYET O JUAAKTHIECKOH POIH,
TUIIMYHOM 11 COBETCKOM KPUTHUKH U Xy/JOXKECTBEHHOM JIUTEPATYPBhlL.
Vneonorudeckuii xapaKTep UCKyPCa, TPAHCIHPYeMasi LIeHHOCTHASI Hepap-
X151, CHOCOOBI OCMBIC/IEHNS M APTHKY/ISILIUY CBUJETEIbCTBYIOT O IIyOOKO
COBETCKOM CO3HAHHU JUCCH/IEHTOB, HECMOTPSI Ha [IeKJIapUpyeMoe UMU
nenpusrue cuctemsl” (s. 98).

Zvl4stni oddil je vénovan Dostojevskému (®. M. JOCTOEBCKUUN
SUB SPECIE UNIVERSALIS). Znamy némecky slavista-naratolog Wolf
Schmid (Hamburk) v ponékud spekulativni studii «Kpacoma cnacem
Mup>: Icmemumeckoe 00KA3ameAbcmeo cyujecmsosanus b6oza ukazuje na
souvislosti roméant Dostojevského ve smyslu hlubinného uchopeni bozi

Viz Nelson, Theodor Holm. 1987. Literary machines: the report on, and of, Project
Xanadu concerning word processing, electronic publishing, hypertext, thinkertoys,
tomorrow’s intellectual revolution, and certain other topics including knowledge, education
and freedom. Swarthmore. Nelson, Theodor Holm. 1989. ,Hyperwelcome.”
Hypermedia 1, Z(1): 3-5.
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jsoucnosti; v$im4 si i skryté kritiky Joba — v této souvislosti bych rad
upozornil na préci E. Niklesové.?

A. Krinicyn (Moskva) si v$im4 radosti a $tésti u jinak dosti pochmur-
ného Dostojevského, koeditor svazku A. Faustov (Voronéz) zkoum4
Dostojevského metonymii (,,ppsaps 6ezmprir), bulharsky rusista N. Nejeev
(Plovdiv) napsal studii Kasipomusayus epemenu 6 pomare . M. Jlocmoes-
cko20 «HMouom> — od starotec. ,kairds®, tedy okamzik, ve smyslu , $tast-
ny okamzik® spojeny s kfestanskou eschatologickou ptedstavou promény
pohanského Chrona v ¢as po JeziSovu pusobeni jako Spaseni, kdy se
»KU3HD" méni v ,xurHe”; vzpomenme na vétu z Leskovovy romano-
vé kroniky Soborjane, parafrazuji , J)Kuzup npespamaercs B xurue’, tedy
bézny svétsky Zivot se méni v zivot sakralni, mucednicky, v ¢as vykupi-
telsky, tedy $tastny okamzik, kairds: , Mb1 MO>KeM IprBecTH elite prMepbl
«IIPOCBEYMBAIONINX> 32 BUAUMBIM CIOXKETOM «VIfHOTa» >KUTUIHBIX
TEKCTOB, HO CYMTAEM, YTO [IPHBE/IEHHBIX JOCTATOYHO, YTOODI IIOKPEIHITD
TE3HC, YTO IIPHU IOMOIIHY JAHHOTO B3aUMOZAEeNCTBHUS JJ0CTOEBCKHIL IpeT-
BOpsieT MPO(AHHYIO XPOHOIOTHIO B KAlPOTUYECKYIO TEMIIOPATIBHOCTb.
VIHbIMU CIOBaMH, aBTOP HachlaeT GpU3NIECKYI0 «OyAHUYHYIO» IIPO-
CTPaHCTBEHHO-BPEMEHHYIO PeaIbHOCTh Xy/0)KeCTBEHHOTO TEKCTA Ka-
4eCTBEHHbIM JyXOBHBIM OBITHEM M TAKMM 00Pa30M IIPeBPAIAeT PaccKa3
0 bruorpaduaecKort XKU3HHU YeI0BeKa B xxuTHe. B atoM cmbicie «Mpnor>
IPEZCTABIIIETCS «CABOEHHBIM> , HIIH, TOYHE€, ABOMCTBEHHO 3BYYaINM
MamuMIICeCTHBIM TekcToM™ (s. 173).

M. Leonovové/Leonova (Géttingen) zkoumd vypravéce v Idiotovi jako
nespolehlivy zdroj informaci, narzejic na koncepci ,unreliable narrator®,
i kdyz trochu protismyslné pise, ze ,,[...] B ciyyae mpepmonoxenni,
OTa/IOK, TIPeFIyBCTBHI U TOIKOBAHHI YHTATEIIIO IIPe/IaraeTcsl OAHa
OIIpefie/IeHHAsI IIEPCIIEKTHBA — IIEPCIIEKTHBA II0BECTBOBATEIIS KaK (YHKIH,
COBIIQJJAIOMIAas C BCE3HAIOI[UM [TOBECTBOBATeIeM” (s. 183) , ¢imZ patrné
mysli to, ze vypravétova omniscience je jedinou jistou v nespolehlivém

3

Niklesové, Eva. 2016. Dialogy zoufalcii: poetika a struktury (Dialogické texty o smyslu
lidské existence v nejstarsich svétovych literaturdch a v literaturdch stfedoevropského
aredlu). Brno: Masarykova univerzita.
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svété falesnych zprav. D. Gigante (Brusel) analyzuje logiku snt v Idiotovi.
Zde nutno poznamenat, Ze o funkci snu u Dostojevského existuje fada
studii, neni tu v§ak zminén autor dosti dulezity, jimz je slovensky rusis-
ta Andrej Cervenidk. K. Kroé (Budapest) ukazuje na projevy piiznako-
vosti v novele Dvojnik; S. Savinkov, puvodce série Univerzdlii, pise také
o0 Dvojnikovi jako o projevu jedine¢ného, pluralitniho a zvldstniho. Zaji-
mavé by bylo srovnani téchto studii o jedné novele: kazdy ji vidi jinak,
akcentuje jiné aspekty, a tak dokldda, Ze interpretace je Zanr znaéné ambi-
valentni, nebot riznost metodologii a tematickych dominant ¢asto brani
najit spole¢ny uchytny bod, spole¢né metodologické a vykladové ukotve-
ni. A. O. Satochinové a O. V. Sedelnikovovova z Tomska sleduji koncep-
tosféru v Dostojevského novele Hrdc.

Tteti oddil YHUBEPCAJIBHBIE CTPYKTYPBI B ABTOPCKUX
MMUPAX zahajuje originélni studie L. Gellera/Hellera (Pafiz~Lausanne)
zkoumajici Lva Tolstého a tzv. primitivismus, ¢imz ov§em je puvodni
vyznam slova, tedy , [ ...] marurcKoe c10BO primitivus — mepBOpOX/AEH-
Hbli1 (OYTH CHHOHMM 60/Iee TOYHOTO TepMUHA Primogenius), epBOHa-
4aJIbHBII — OBIIO IOHAYAITY YCBOEHO eBPOIEHCKIMH SI3bIKAMU C JBOMHbBIM
cmbicioM. OHO 0603HaYasIO U HEPBbII 37IEMEHT B PAAY, U TOT JIEMEHT,
3 KOTOPOTO BHIBOZSAT CBOE POMCXOKAEHHe Bee nocnegytomue’ (s. 251).
Moc se mi v$ak nelibi argumentace o hrubosti hrabéte jako umeélce ve
smyslu nezvladnuté kompozice, v ¢emz se autor odvolava na text A. Bé-
lého. Je tu ptiklada vice, ale jak potom vysvétlit tu minucidéznost Lva
Tolstého ve zdrcujici kritice ,tuctového” Shakespeara ve studii O Shake-
spearovi a o dramatu (O Ilexcnupe u o dpame, 1906). Pokud jde o studii
K. A. Naginové (Voronéz) JI. Toacmoii u Bocmoxk: ak3ucmenyuarviote
napaareau, Ize s autorkou souhlasit, kdyz uvadi: ,3tor punan obHaxaer
npupozy obpamienus ToncToro k $puIocoPpuu 1 Xyzi0)KeCTBEHHBIM CIOKe-
taM Bocroka. ITucareso kpariHe OM3Ka uziest OTPHILAHUS TMYHOCTH,
KOHIeIITya/IbHasI B OyAANu3Me: OHA 00pasyeT LieHTPAJIbHbIN CTEeP>KEeHb
IPOU3BE/IEHUI B «BOCTOYHOM AyXe>, IINTAET JMICTEMOIIOTHIO CAMOTO
ToscToro u onpepeseT Iy TH MO3HAHUS eT0 repoes. FIMeHHO mocTpoe-
HUEM 9IUCTEMOJIOTHYeCKON KOHIIEIIIUH 00YCIOBIIeH KPYT OOpaleHuit
Toncroro x nureparype, unocopuu u perurun Bocroka, B KOTOphIx
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PYCCKHIT MBIC/IUTEb UCKAJI COOTBETCTBHUSI CBOMM COOCTBEHHBIM OBITHUI-
HbIM yerpemenuam” (s. 270). Jistéze buddhismus stél u kotent podstat-
nych rysa Tolstého koncepci a koneckonci i poetiky jeho uméleckych
dél, ale nelze ignorovat ani to, ze $lo ¢asto o inspirace, které sly ze Zapa-
du, kam se ovsem dostaly z Vychodu (vychodni a jihovychodni Asie),
nebot takika v§echny stfedovéké kiestanské tzv. hereze byly odvozeny
z buddhismu, zoroastrismu, gnosticismu — tedy katari, albigensti a val-
densti z toho vydatné cerpali; a v ptipadé posledné zminénych jsme uz
na hranicich Cech a odtud u kazatela némeckych, ale i ¢eskych, u Jana
Husa a hlavné Petra Chel¢ického a jeho spisti, zejména Siet viery pravé
a iniciace prvni nekatolické kiestanské cirkve na svété — jednoty bratr-
ské. To, ze Tolstoj, byt to pry popiral, Chel¢ického ¢etl, nebot mu byl
¢eskymi navstévniky Jasné Poljany zprostfedkovan, je zndmé.

G. P. Kozubovskaja (Barnaul) v ptispévku «Jaunsui mexcm> 6 npose
A.IT. Yexosa: dunamuxa u xydoxecmeennoiii cmvica uplatiiuje modni ter-
min ,text“ ve smyslu témat a motivi, které ovsem pusobi i na tvar dila
a na utvareni zanru. Nemam piilis rdd ono vyjadfovani zndmych véci
ma&dnimi pojmy — moznd i proto, Ze toto téma, tedy ,dacnyj text®, je
u Cechova, ale i jinych, ztetelné, stejné jako jinde ,text $lechtickych
hnizd“ nebo ,text statniho ttadu“ apod. (mohli bychom to rozsitovat,
jsou to typickd topoi, loci communes), nicméné epistemologicky piinos
tu je. V. Merlin (Jeruzalém) ve stati Qucao crenya. Mamemamuueckuii ko0
Mandeaviumama ukazuje zptisobem nékdy az Sokujicim, ale vétsinou
i presvédc¢ivym, roli matematického kodu; upozornil bych v této souvislosti
ina podobné pristupy v ¢eském prostredi, které pracuji s ¢isly, matemati-
kou a numerologii (napt. F. Vieti¢ka v ptipadé analyz ceské prézy 20. sto-
leti a M. Blahynka ve studiich o Milanu Kunderovi).*J. A. Ivanysinov4/

* Viz V3eti¢ka, FrantiSek. 2001. Tektonika textu. O kompozicni vystavbé teské prozy

tficdtych let. Olomouc: Votobia. V3eticka, Frantisek. 2003. Kroky Kalliopé. O kom-
poziéni poetice Ceské prozy ctyficdtych let 20. stoleti. Olomouc: Votobia, Olomouc.
Vseticka, Franti$ek. 2005. Moznosti Meleté. O kompoziéni poetice Ceské prozy de-
sdtych let 20. stoleti. Olomouc: Votobia. Vietic¢ka, Franti$ek. 2011. Ariadnino
arcanum. O kompoziéni poetice ceské prézy v pronim desetileti 20. stoleti. Olomouc:
Fontdna. V8etic¢ka. Frantisek. 2012. Celistvost celku. O kompozicni poetice ceského
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Ivanysina (Voronéz) ukazuje na protiklad uméni a reality u M. Bulgako-
va a Q. Tarantina, moznd je to misty ponékud nésilné. G. V. Zykovovd/
Zykova (Moskva) se vraci k ¢islum ve stati «Yucrosvie cmuxu> y Bce-
sor0da Hekpacosa: mamepuarvt k meme — uz proto, ze jde o analyzu dila
ruského konceptualisty a predstavitele tzv. druhé avantgardy.

Dalsi oddil YHBEPCAJIBHBIE ACITEKTBI IMTEPATYPHOI'O
[TPOUBBENEHUA uvadi piispévek A. A. Kretova (Voronéz) «ITosecrmu
Beaxuna> & mexcmocgepe A. C. ITywxuna, ¢imz se autor vraci k texto-
vé mapé ruského klasika. V. V. Korovin (Moskva) spojuje ve své studii
A. C. ITywxun u E. B. Xepackosa: 0 noame «Mednuiii 8cadnuk> u 00Hom
u3 ee aumepamypHoix ucmounuxos dvé dila, a ,rehabilituje” tak pramen-
né studium, doklddaje zndmy fakt, Ze zdrojem literatury byvd ¢asto zase
literatura. Pravé basniika druhé poloviny 18. stoleti ( Jelizaveta Vasiljev-
na, roz. Neronova, 1737-1809, tedy narodila se asi sto let pfed Puskino-
vou smrt{) demonstruje to, ze Puskin zistal az do konce Zivota v fecisti
klasicismu, v jehoz rdmci byl na lyceu vzdélavan a od néhoz organicky
postoupil k postromantismu nebo k ranému realismu (i kdyz je to sporné).
T.]J. Kudrjavcevové/Kudrjaveeva (Géttingen) analyzuje spojitost folkloru
arealistického dramatu ve studii «Bednas nesecma> A. H. Ocmposckozo
u orwebnas ckaska. A. G. Grodeckaja (Sankt-Peterburg) v praci K mu-
noAoeuu onnosuyuii y lonuaposa: becnokoticmeo — noxoii 8 <JIuxoti 6orecmu>
ukazuje na Gonéaroviiv neoklasicismus, J. O. Kozjura (Voronéz) Asmoun-
mepmexcmyasvocmoy 8 «Popeaus M. Kysmuna obraci pozornost k pomérné
Castému jevu, zejména v modernistické literatuie. T. S. Zevachina (Moskva)
prezentuje lingvosémiotickou analyzu lexematu ,sudba“ v roménu Gajto
Gazdanova Nocni cesty, V. S. Krivonos ze Samary interpretuje locus pa-

dramatu. Olomouc: Fontdna. V8eticka, FrantiSek. 2018. Energie Ephialta. Edice
Duch a tvar, sv. 10. Praha: CHERM. V3eticka, Franti$ek. 2018. Fenomén formy.
O poetice ceské poezie. Olomouc: Vaclav Luke$ — Poznéni. Blahynka, Milan. 2019.
Sedm kapitol o dile Milana Kundery. Ktenovice: Kmen. O v8ech jsme napsali recenze
ajeden doslov v riznych periodikéch, mezi nimi v internetovém ¢asopisu Proudy,
v mezindrodni revue Stil, v nasi zvlastni kritické rubrice Spoza Moravy v taso-
pisech Slovenské pohlady, Host, Sborniku praci Filozoficko-pfirodovédecké fakulty
Opavské univerzity, Opera Slavica.
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méti jako prostorovou universélii v Solzenicynové romanu V kruhu prvnim.
O. B. Vajnitejn (Moskva) ve studii Teamp namamu: o pomare Bradumupa
Apucmosa «Mater Studiorum> akcentuje pravé navaznost myslenkovou,
ale i poetologickou.

Oddil YHUBEPCAJIBHBIE CTPYKTYPBI BUICTOPUYECKOUN
TTEPCITEKTUBE zahajuje ptispévek koeditora svazku M. Freise (Gottin-
gen) Xae6ruxos, ITywixun u namypdurocodckas uepapxus cyujecms, vjehoz
zavéru autor shrnuje: )Y Xie6nukoBsa, xax u y Ilymkuna, feficTBUTENb-
HocTb nepapxuuna. Ho y Xne6buuxosa, B ommmune or Ilymkuna, ato
Hepapxyisi He IPUPOAHAS], 2 AHTPOIIOLeHTPIYHAsL. JeI0BeK CMOTPUT Ha Ty
HePapXUIO CKBO3b OYKH COOBITUIHOCTH CBOel xusHu. ¥ ITymxuna, Kak
1 y X/1e6HuK0Ba, 10031 (TIeHKe COMOBbS Y IEPBOTO, OTIIeBAHHUE YCOIIIEro
y BTOpOro) — BbICIIas cTeneHb cotBopenHoro. Ho, B ommmune ot Ilymku-
Ha, y X/TeOHHUKOBA COJIHIje IIOTEPSLIO CBOIO MO3UIIHIO OOXKeCTBEHHOI ITep-
BorprIuHbL TONBKO MeTadOpPHIECKH COJHIIA IUISIIYT, 2 KOIAA IUISIIYT
BOKPYT APyT APYra, HUYTO yiKe He IepBOIpHYrHA. Bor cam MoxxeT ymeperts,
BoxxecTBEeHHDIIT CBET — IIOTaCHYTh, B TO BpeMsI KK IIeHHe — BeqHO. BeceH-
Hee BOCKpeCeHIe BO3MOXHO y)Ke He B IIPUPOJE, 2 TOJIBKO KaK BOCKpece-
uue cniosa. Lutupyto cruxorBopenue «Bocrnomunanue» («Andenken> )
Ténbpepmna (B nepesoge I Hotkuna): «Ho uro ocraetcs, To yupegsr
noaTh1>“ (5. 450). Nejsem si vak jist, zda rozdil mezi obéma basnickymi
ptistupy k realité presné odpovida skute¢nosti, tedy celku jejich tvorby.

F. N. Dvinjatin (Sankt-Peterburg) zkoum4 parova synonymni pojme-
novani rostlin v ruské basnické tradici, historii kultury a jazyka. O. Mar-
¢enko (Moskva) ve stati «Mei dse pyku edunozo kpecma...»: K meme
YCmotiMusocmu cumgoAa 8 esponeiickoii kysbmype zkoumd ona podstatna
loci communes evropské kultury a uméni. P. S. Glusakov (Riga) zkou-
ma rodokmen tii Zenskych postav od Puskina po Nabokova. J. N. Penskaja
(Moskva) ukazuje na ,laboratorni universum*v ¢innosti véeruské divadel-
ni spole¢nosti. Autor pritomné recenze prezentuje ¢tyii podivuhodné
epizody z ¢esko-ruskych literdrnich vztaht mezivale¢ného obdobi, K. Kuz-
minych (Géttingen) ve studii Pycckas demckas u tonouieckas aumepa-
mypa 6 XXI sexe: mpaduyuu u mendenyuu pozoruhodné srovnava tradi¢ni
iinovaé¢ni v této ponékud opomijené vrstvé literatury.
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Oddil YHUBEPCAJIbHBIE CTPYKTYPbI B MHUPOBOW JINTE-
PATYPE, ktery ov§em rozmeér ruské literatury presahuje, obsahuje studii
A. L Ivanického (Moskva) o konceptu zdzraku v némeckém romantismu
(,romantice”); zde se objevuje ona stara bolest dne$nich humanitnich
a filologickych véd, o niz piSeme v zavéru, totiz omezeny okruh badani,
jez bylo vzato v tvahu. Mohlo by se uvadét mnoho relevantnich polo-
zek, dulezitych pro autorovo téma, ale uvedu jen jednu ¢eskou na hrané
filozofie a literatury, resp. poezie.* Dale sem piispéla F. A. Abilovovéd/
Abilova (Machackala) pojedndnim o univerzaliich tzv. wessexského cyklu
Thomase Hardyho. M. N. Nedosejkin (Voronéz) zkouma, kterak se po-
stava Napoleona zra¢i v tvorbé Anatola France, A. E. Vorotnikovova/
Vorotnikova (Voronéz) zkoumd thanatologicky model v romanu Elfriede
Jelinek(ové) Déti mrtvyich (Kinder der Toten, 1995), A. Molnarové/Mol-
nar (Debrecen) analyzuje univerzalie mote a lodé ve svétle Apokryfu
Aglai J. Sosnovského.® S. N. Filjuskinova/Filjuskina (Voronéz) ptispéla
¢léankem o romédnu Tracy Chevalierové/Chevalier New Boy (2017, rus-
ky Noverikij) jako varianty remaku Othella v rdmci projektu Shakespeare
a 21. stoleti.

Zamérné jsem - jak to ¢inim jen mélokdy — komentoval ve formé
obsahové zpravy a ¢aste¢né i malého komentére vsechny piispévky to-
hoto svazku, ktery je zatim poslednim z pomérné velké série ruskych
badatelu. Univerzdlia ruské literatury, tedy jeji obecnd, spole¢nd mista, se
vét§inou prezentovala jako volné soubory, tak trochu véehochut tematickd
imetodologicka. Pravdu ma Roman Mnich, kdyz ve svych metodologickych
poznamkdch postavil proti sobé i vedle sebe epistemologickou/kogni-
tivni/gnoseologickou/noetickou (ano, to vie jsou v podstaté synonyma,
jejichz frekvence se tidi spise médami) funkci literatury, a tedy onéch
spole¢nych mist, jez ptiléhavé formuloval jako , Beunsie 06pa3sl, crosxeTsl,

Horyna, Btetislav. 2005. Déjiny rané romantiky. Fichte, Schlegel, Novalis. Praha:
Vysehrad. Viz nasi rec.: Pospisil, Ivo. 2006. ,Horynovy Déjiny rané némecké
romantiky a jejich vyznamy.“ Slavica Litteraria. Sbornik praci filozofické fakulty
brnénské univerzity. X, Rada literdrnévédné slavistiky S5, X9: 294-6.

Autorka knihy o Gon¢arovovi: Monsap, Aurenuxa. 2004. IToamuka pomanos
H. A. Tonuaposa. Mocksa: Kamnanus CiryTHHK.
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MOTHBBI, JUICKYPChI HUIH oIucTeMbl', a konstatoval, ze zobecniovani postu-
puje jen zvolna. SpiSe probiha proces neustdlého rozsifovani az mimo
hranice ruské literatury, i kdyz ta spojitost, nékdy jen skrytd, tu je. Asi
bych neopoustél pole ruské literatury a snazil bych se vice srovnévat;
toho je zde méng¢, stejné jako zdnrového, genologického, nebo, jak fikaji
Rusové, zanrologického pohledu. Nakolik je vse, co svazky, tedy i tento,
prinaseji, opravdovymi univerzaliemi, Ize ispésné pochybovat: spise to
jsou vzorky, které mohly mit ur¢itou ptitazlivou silu. Nékdy se mi zd3,
ze izde je casto prani otcem myslenky, ale nékdy naopak se tu odhaluji
poloskryté vrstvy materidlu, které se Ipénim na univerzaliich néhle od-
haluji. Jiz zminénou bolesti je omezeny okruh relevantnich badani mimo
okruh rusky, anglosasky, ptip. némecky — chybéji zde ¢asto véci slovan-
ské nebo stiedoevropské, coz je zvlasté piekvapivé v piipadé némeckych
rusistd, a to je Skoda. Tim se nékdy stava, ze se o fadé véci psalo vjinych
jazycich a zde jsou znovu zminovény jako nové. Cely projekt je podle
mé v dne$nim Rusku kli¢ovy, i kdyZ vznikl mimo nejvétsi dvé centra,
tedy tradi¢ni hlavni mésta, a mozna pravé proto. Je to projekt sice znamy,
ale spie v ur¢itych zahrani¢nich kruzich nez v samotnych mainstreamo-
vych ruskych centrech. Projekt univerzalii stoji moznd ponékud stranou
hlavni vyvojové linie, ale pravé to mu umoznuje byt vice v klidu a noftit
se do skute¢nych problémd, i kdyz i sem zasahuje méda, public relations,
jez se projevuji v tzv. grantové politice a prikdzanych, tzv. prestiznich
databézich. Rozhodné je i tento svazek podnétem metodologickym, teo-
retickym, historickym a koneckonci i materidlovym.
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