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Zakladni informace o predmeétu
Vyudujici:  Mgr. Petr Macek, Ph.D.
Kontakt: petr.macek@uhk.cz
Hodinova dotace piimé vyuky: 26 hodin

Hodinova dotace e-learningu: 26 hodin

Pravidla komunikace s vyu¢ujicim: prostfednictvim e-mailové korespondence
a korespondence v Moodle.

Osnova predmétu

Socialni a politicka etika: zédkladni definice a terminologie

Historicky vyvoj socilni a politické etiky

Teorie spolecenské smlouvy a idea lidskych prav

Moderni politické ideologie: liberalismus, konzervatismus, socialismus

Zakladni principy politické a socidlni etiky: solidarita, subsidiarita a obecné dobro
Politicka etika a prakticka politika

Pravo a politickd a socialni spravedlnost

Etika vnitini politiky: demokraticky pravni stat a pravo na odpor viici statu

. Etika a ekonomie

0. Etika socidlni politiky

BOoo~NoOR~WDNE

Pozadavky na ukon€eni predmétu

Zkouska

e Ustni zkouska vychazi z obsahu prednasek a této distanéni opory. Od student? je
vyZadovana znalost zékladnich otazek a problémovych okruhti socidlni a politické
etiky a schopnost samostatné tvahy nad jednotlivymi tématy. Pfedpoklada se také
znalost povinné literatury a literatury probirané v seminafi a schopnost propojit
témata z povinné literatury s otdzkami probiranymi béhem prednasek.

Zapocet
e Aktivni ucast na seminaf (max. 2 neomluvené absence)
e Skupinova prezentace jednoho z povinnych textti seminarni ¢etby
e Seminarni prace analyzujici aktualni politicky nebo socialni problém prizmatem
politické a socialni etiky.
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Vyznam ikon v textu

Cile

Na zacatku kazdé kapitoly je uveden seznam cili.

Casova narocnost
Udava, kolik ¢asu budete piiblizné potiebovat k nastudovani kapitoly.

Pojmy k zapamatovani
Seznam dulezitych pojma a hlavnich bodut, které by student pfi studiu tématu nemél
opomenout.

Poznamka
V poznamce jsou rizné méné dulezité nebo uptesiiujici informace.

Kontrolni otazky
Provétuji, do jaké miry student text a problematiku pochopil, zapamatoval si podstatné a
dualezité informace.

Souhrn

Shrnuti tématu.

Literatura

Pouzit4 ve studijnim materialu, pro doplnéni a roz§ifeni poznatkd.
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1 Socialni a politicka etika — zakladni definice a

terminologie

Cile

Po prostudovani této kapitoly:
o Ziskate ptehled o definicich zakladnich terminii socialni a politické etiky.
e Ziskate zakladni voditka pro rozliSovani mezi individualni a socialni etikou.
e Ziskate prehled o personalistickych zékladech socialni a politické etiky.

Casova naroénost
2 hodiny

Pojmy k zapamatovani

e etika e politicka etika e Kkolektivismus

e individualni etika e personalismus e spole¢nost

e socialni etika e individualismus e spolecenské
instituce

1.1 Misto socialni a politické etiky v ramci etického uvazovani

Uvodni kapitola naseho kurzu piedstavuje kli¢ové milniky nasi cesty, na niz se
budeme setkavat s etickymi otdzkami a dilematy spojenymi se spolecenskym a
jak maji byt vysoké dan¢ nebo jak ma byt nastaven zdravotnicky nebo vzdélavaci systém
—je uvédomeni si mista jaké etika a jeji spolecenska a politicka dimenze v lidském zivoté
hraje.

Dftive neZ se zamétime na konkrétni vnitini etické principy, chceme proto narysovat
zakladni obrysy hfisté, na kterém se budeme pohybovat. Jde o zasadni krok pro spravné
pochopeni vSech nésledujicich kapitol. Pti feSeni etickych otazek je dulezité premyslet
nejen o krocich jednotlivych hracd, ale predev§im o tom, jaké mantinely jim nastavuje
jejich herni prostor. Nasim cilem proto bude sledovat spolecensky a politicky zivot
z nadhledu, pochopit vnitini principy, které ho utvareji.

1.1.1 Vymezeni zakladnich pojmu

Etika

V klasickém evropském mysleni, které ma sviij puvod v fecké antice, byla etika
chédpéna jako prakticka filosofie, jako pfemosténi mezi svétem teorie a praxe. Za timto
presvédcenim stalo védomi, Ze naS Zivot se neskldda jenom ze sledu vzajemné
nesouvisejicich zkuSenosti a zazitkl, ale Ze v jeho jadru lezi urCité vSeobecné platné
principy. A z druhé strany tyto principy nejsou pouze abstraktni, od zivota odtrzené,
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nesrozumitelné uvahy, ale jedna se o skuteCnosti, které zdsadnim zpisobem utvaieji
prakticky Zivot.

KdyZ nahlédneme do dila nejvyznamnéjsich feckych filosofti Platona a Aristotela,
nalezneme Vv nich piesvédCeni, Ze lidsky zivot je utvaren dobrem, které neni pouhym
soucet vSech piijemnych zazitki, s nimiz se ¢lovek v zivote¢ setkava, ale je cloveku dano
jako obecny princip formujici jeho zivotni postoje a zasady. Z tohoto pohledu je cilem
etiky, praktické filosofie, utvaret lidsky zivot tak, aby byl k tomuto dobru nasmétovan.
Clovék ma v sobé péstovat trvalé navyky, ctnosti, které mu umozni Zit dobry Zivot.

Filosofie proto neni jen abstraktnim, spekulativnim myslenim, ale ma zasadni vliv na
prakticky zivot ¢loveka.

Prestoze se v pozd¢jSich dé&jinach evropské filosofie objevila celd fada odlisnych
koncepta etiky vychazejicich z nejruznéjSich filosofickych $kol a proudd, budeme se
v nasledujicich kapitolach drzet prevazné tohoto klasického chapani. Nechceme
samoziejm¢ piehlizet pestrost a mnohotvarnost evropské tradice. U jednotlivych
nejvyznamnéjsich postav se v rdmci naSeho kurzu kratce zastavime, pro predstaveni
hlavnich etickych koncepci a $kol pak slouZzi specializované kurzy.

Na nésledujicich strankach bude na$i snahou vystavét most, ktery nam umozni
pteklenout propast mezi abstraktnimi principy a kazdodenni Zivotni zkuSenosti. Cilem pii
tom ma byt uvazovat o tom, co znamena dobry lidsky zivot. V ptipadé socialni a politické
etiky pak co to znamena dobry zivot ve spoleCenstvi ostatnich lidi, v politickém déni,
uprostied obce.

Individualni a socialni etika

Jednim ze zasadnich kroku, které je tfeba ulinit pii pfemysleni o spolecenském a
politickém zivoté, je vyjasnéni otazky, co vlastné znamena a zda viibec existuje néco jako
socialni a politicka etika. K detailngjsi tivaze o mistu ¢lovéka ve spole¢nosti a vztahu
jedince a spolecenské existence se jeSté dostaneme ve druhé ¢asti této kapitoly. Na tomto
misté je tfeba si jen uvédomit, Ze odpovéd’ na otdzku, co je socidlni etika neni viibec
samoziejma.

Nepotlacujeme vlastné, kdyz mluvime o etice spoleCenského Zivota, dilezitost
kazdého jednotlivého clovéka? Neni etika, hledani dobrého Zivota a premysleni o
spravném jedndni, primarné zaleZitosti nas jako svobodnych a odpovédnych jedinch?
Nerusime tim nasi svobodu, pokud chceme mluvit o spolecenském a politickém rozméru
etiky? Zasadni otazka, kterou si zde musime polozit, zni, zda etika znamena Cisté nasi
osobni odpovédnost za nas vlastni dobry Zivot nebo zda nas uvadi do vztahi s ostatnimi
lidmi.

Zda se, ze odpovéd’, kterou na vySe polozené otazky dame, vychdzi z naSeho pohledu
na to, kym ¢loveék je a co pro jeho zivot znamenaji vztahy s ostatnimi lidmi.

My pfi naSich tivahach budeme vychdazet z predpokladu, Ze etika neni pouze otdzkou
individualni cesty kazdého jednotlivce, ktery je absolutné nezavisly na ostatnich, ale ze
ma svuj dulezity spolecensky rozmér. Individualni a socialni etiku pak mtizeme definovat
nasledujicim zptisobem:

Individualni etika

Individuélni etika je praktickym jednanim jednotlivce, individudlni lidské osoby.
Vztahuje se primarné k jeho osobni zodpovédnosti. Jde o jednani, které mizeme pficist
konkrétni osob¢ a miizeme se ptat, zda je takové jednani dobré ¢i Spatné.
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Socialni etika

V socidlni etice jde o moralni hodnoceni socialni skute¢nosti. Pfedpoklada fakt, ze lidsky
zivot se nesklada jen z individualnich, vzajemné nesouvisejicich ¢innosti. Lidé svoji
aktivitou vytvareji spoleCenské instituce. Spole¢enskymi institucemi jsou myslené
pravidelné, opakujici se mezilidské interakce, které¢ dostavaji svoji pevnou, ohrani¢enou
podobu (typicky rodina, obec, stat). Socialni etika posuzuje vztahy, vnitini struktury,
systémy a pravidla uvnitf spoleCenskych instituci a pta se, zda jsou tyto instituce
spravedlivé ¢i nikoliv.

Konkrétné si vztah individualni a socidlni etiky mizeme ptedstavit naptiklad na
nastaveni Skolského systému. Pii nasem vzd€lavani nemiiZzeme opominout nasi
individualni, osobni zodpovédnost. Jako studenti si uvédomujeme cil naseho vzdélavani,
jeho vnitini smysl a dobro, které do naseho Zivota piinasi. Béhem studii si kazdy clovék
upeviuje své vnitini navyky, ctnosti, které mu umoziuji tohoto cile dosahnout — student
je odpovédny za Cas, ktery studiem stravi, za osvojeni uréitych znalosti, dovednosti a
postojl. Zaroven pii tom poznava, jak ziskanim praktickych dovednosti prohlubuje svoji
schopnost vést dobry lidsky Zivot. Toto v§echno zahrnuje sféra individualni etiky

Nase studium ale neni ur€ovdno jen naSimi vnitfnimi postoji, navyky, ctnostmi.
Zasadni vliv na n€j ma 1 vnéjsi systém, v némz se studijni Zivot odehrava. Je studium
placené nebo je poskytované zdarma? Jakym zptisobem se ¢lovék mize studentem stat?
Co to vlastné znamena rovny piistup ke vzdélavani? Jaké je finan¢ni ohodnoceni ucitelt?
Maji univerzity svoji samospravu nebo jsou piimo fizeny staitem? Toto jsou otazky, které
neni mozné fesit pouze na individudlni roviné. Tykaji se spolecenskych struktur a
instituci, jejich vnitiniho nastaveni a pravidel jejich fungovani. Nardzime zde na
spolecensky a politicky rozmér etiky.

Je dulezité si uvédomit, ze individualni a socidlni etika tvofi vnitin€ propojené
perspektivy, které spojuje snaha o to rozlisit, co je skutecné dobrym zivotem. Mizeme na
né€ pohliZet jako na dvé strany jedné mince. Ob¢ dvé strany jsou neodmyslitelnou soucésti
nascho etického tazani a bylo by zasadni chybou snazit se pievadét jednu stranu na
druhou. Doslo by tak k problematické redukci lidského zivota.

Pti prevedeni veskeré etiky na jeji individudlni dimenzi bychom mohli snadno
ptehlédnout, jak dilezité jsou pro nas zivot spolecenské struktury. V. mnohém predurcuji,
kam bude nas zivot sméfovat a jakou podobu dostane. Jednoduse, vSe nelze ménit pouze
na osobni Urovni a je nutné docenit i nutnost systémové zmeény.

Na druhou stranu, jak o tom budeme podrobné&ji hovofit za chvili, clov€k neni pouze
koleckem v mechanismu spoleCenského zivota. Mé4 svoji osobni dustojnost a
odpovédnost za sviij vlastni zivot. Bez individualniho, osobniho rozméru by se z etiky
mohl snadno stat nastroj k ovladani spolec¢nosti a k projektiim socialniho inzenyrstvi.

1.2 Personalistické zaklady socialni a politické etiky

Z ptedchazejiciho vykladu je patrné, Ze otazka vztahu jedince a spolecnosti hraje
Vv socidlni a politické etice prvoradou tlohu. MiiZeme fici, Ze jde o otdzku, na jejimz
rozieSeni zavisi celd dalsi stavba etického systému. Opét se zde ukazuje uzké propojeni
mezi etikou a obecnymi filosofickymi principy. Nase etické uvazovani je neodmyslitelné
spojeno snasi filosofickou piedstavou o clovéku, oborem filosofie nazyvanym
filosoficka antropologie a filosoficka antropologie na druhou stranu vychazi z jesté
obecnéjsich filosofickych principt, z oblasti, kterou mtzeme oznacit jako metafyzika
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nebo ontologie. Na nasledujicich fadcich se proto chceme blize zastavit u zakladnich
filosoficko-antropologickych predpokladu, které budou ur¢ovat nase etické tazani.

Evropska tradice a zejména zpiisob jakym se filosofické mysleni rozvinulo v moderni
dob¢, nam nabizi nepieberné mnozstvi nejriznéjsich filosofickych skol a smért. Pro nase
uvazovani o misté ¢loveka ve spolecnosti budeme vychéazet z piistupu, ktery obecné
nazyvame personalismus, filosofického proudu, ktery ¢lovéka chape primarné jako
osobu.

Pro detailngjsi informace o personalistické filosofii musime v tuto chvili odkazat na
pfislusnou odbornou literaturu.! Na tomto misté pouze pfipomeneme zékladni
vychodiska personalismu: Personalistické mysleni se vyrazné&ji rozvinulo ve filosofii 20.
stoleti. Vychazi ale z hluboké evropské duchovni tradice, jez v sob& spojuje antické
premysleni o hodnoté lidského Zivota, které vyrista z poznani, ze Cloveék je rozumova,
duchovni bytost a jako takova ma svébytnou, neredukovatelnou podstatu, substanci,
s tradici kiestanské filosofie, ktera zasazuje lidsky Zivot do vztahu s Bohem, ktery je
poznavan jako spole¢enstvi vztaht. I ¢loveék je proto bytostné urcen svymi vztahy, k Bohu
i k ostatnim lidem.

V personalismu se tedy ukazuje obraz clovéka, ktery neni jen vyslednici
spoleenskych a kulturnich sil, ¢lov€ka, kterého nemiizeme redukovat pouze na
biologickou stranku jeho existence. Lidskou osobu mizeme chépat jako rozumového
zivodicha, animal rationale, nebo mozné jesté 1épe jako vtéleného ducha, jako zvlastni
zpusob existence rozkroceny mezi imanenci naseho svéta a transcendentnim horizontem,
ktery v posledku zaklada skutecnost svéta.? Podstata, substance lidské osoby zarove neni
izolovanou monadou, zcela sobéstatnym a svébytnym svétem sama pro Sebe.
Personalismus ji chape ptedevsim jako dar, jako jistou nesamoziejmost, ktera nevyrista
sama ze sebe, ale je urCena vztahem Darce k obdarovanému. Celé tajemstvi lidské
existence je pak neseno timto napétim pfijeti a znovudarovani.

Jaké dusledky z toho vyplyvaji pro vymezeni vztahu jedince ke spole¢nosti a pro
pochopeni toho, jaké misto spolenost zaujimé v lidském zivote? V prvé fadé, pokud
uvazujeme o lidské osobni existenci zalozené ve svébytné, samostatné substanci, ma
lidska osoba jistou prioritu vaci spole¢nosti. Jednotlivy lidsky zivot neni pouze
vysledkem pusobeni riznych biologickych, kulturnich a spolecenskych sil. Kazda osoba
ma svoji dlstojnost a hodnotu, kterou nelze odvodit z mista, jez zaujima ve spolecenském
zivote. Jednoduse feceno, loveék neni pouze koleCkem ve stroji, do né¢hoz se proménuje
moderni spolecnost. Absolutnim cilem lidského Zivota neni slouzit spolec¢enskym nebo
politickym cilim, ale smysl lidské existence je ukotven hloubéji. Filosoficky bychom
fekli na roviné samotného byti, které muze byt jinak vyjadieno jako dobro, pravda a krasa.

Na druhé stran¢ clovék nemiZe Zit izolované od spolecnosti. Plati zde znama
Aristotelova definice, ze Clovek je spoleCenskym, politickym tvorem — zoon politikon.
Pokud bychom chtéli vystavét naSi existenci izolované od druhych, néco zcela
podstatného by se z naSeho Zivota vytratilo. Personalismus ndm na tuto skutecnost dava
jesté hlubsi ndhled — ¢loveék je spoleenskou, politickou bytosti proto, Ze je v prvé fade
vztahovou bytosti. Pokud na absolutni roviné vnimame nas zivot jako dar, pak se tato
skuteCnost prenasi i do roviny konkrétni zivotni zkuSenosti. Jak upozoriovali velci
personalisti¢ti filosofové, kuptikladu Martin Buber, dfive, neZ vnimame sami sebe jako
J&, zakouSime vztah k druhym, k Ty, které ndm dava zivot. NejhlubS§im a zakladnim

L CLARKE, W. N. Osoba a byti. Praha: Krystal OP, 2007; CORETH, E. Co je ¢lovék? Zdklady filozofické
antropologie. Praha: Zvon, 1996; GUARDINI, R. Osoba a svét. Svitavy: Trinitas, 2005; VRANA, K.
Dialogicky personalismus. Praha: Zvon, 1996.

2 CLARKE, W. N. Osoba a byti, s. 40-50.
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vyjadienim této dimenze vztahu J4 — Ty je samoziejmé¢ vztah rodice k ditéti a ditéte
k svému rodi¢i.

V personalistickém chapéni ¢lovek neni sam sob¢ Stvofitelem, nemiize si dat Zivot a
ani tento zivot nemize sam plné rozvinout. Proto je nutné zasazen do sité nejriznéjSich
vztahl. A nejde jen o jednotlivé vztahy J4 — Ty. Tato dimenze zdkonité piertista ve
spolec¢enskou rovinu vztahu Ja — My. Zde se potvrzuje Aristotelova myslenka, ze ¢lovék
je svoji prirozenosti ¢lenem obce, polis a tudiz politickym tvorem. Nikoli ve smyslu
zapojeni do stranické politiky a politickych struktur, ale na zakladni roviné vztaht k obci,
do niz se narodi a k niz patfi. Hovofili jsme 0 hodnot¢ a dustojnosti kazdé lidské osoby,
kazdého individualniho clovéka. To jisté plati a ma prioritu pfed vSemi spoleCenskymi a
kulturnimi strukturami. Na druhou stranu spole¢nost, obec, rodina pfedchazi individualni
lidské existenci. Clovék se nerodi do prazdného prostoru, ale vzdy jsou mu darovana
konkrétni spolecenstvi dalSich lidi. A je to pravé konkrétni politickd obec, konkrétni
tradice, diky niz ¢lovék muze poznat absolutni hodnotu své existence, Dobro, které mu
daruje zivot.*

1.2.1 Personalismus v protikladu ke kolektivismu a individualismu

Personalismus se svym plnym a neredukovanym chapanim lidské osoby vymezuje
vici dvéma krajnim poloham chéapani vztahu jedince a spolecnosti. Mizeme fici, Ze
personalistickd filosofie pfedstavuje jakousi stfedni cestu mezi extrémnimi polohami,
které rusi bud jedince nebo spole¢nost. Polohami, které muizeme oznacit jako
kolektivismus a individualismus.

Kolektivismus

Kolektivismus dava jednoznacéné piednost spolecnosti pred jednotliveem, jedince zcela
spolecnosti podiizuje. Nejvyraznéj§imi predstaviteli kolektivismu jsou moderni totalitni
hnuti — komunismus a nacismus. Zejména v marxistickém komunismu doslo
k teoretickému rozpracovani filosofického systému, ktery chape jednotlivce pouze jako
funkci uvnitf kolektivu. Misto ¢lovéka ve spolecnosti je definovano Cisté spoleCenskymi
nebo jestd spise ekonomickymi vztahy. Clovék se stava nastrojem absolutné platnych
spolecenskych vztahil a je v podstaté zruSena jeho svobodna viile.

Individualismus

Individualismus upfednostiiujici jednotlivé pfed obecnym, jednotlivce pied spolec¢nosti.
Vyrista z fady riznych proudi moderni filosofie, jeho kofeny mizeme hledat uz ve
stfedovékém nominalismu a dale v diirazu novoveéké filosofie na autonomii lidského
rozumu nezavislého na jakémkoli daném metafyzickém fadu, takto tfeba u Descarta.
K nejvétsimu rozvinuti individualismu doslo v novovékém liberalnim mysleni. Za
nejvyraznéjSiho predstavitele zde muizeme ozna¢it Johna Locka (1632-1704).
Individualismus stanovuje jako zdkladni princip spolecenského a politického Zivota
absolutizovanou svobodu a nezéavislost jedince. Moderni liberalni demokracie tak spoc¢iva
pouze na Cisté kvantitativnim s¢itani jednotlivych autonomnich individui a nebere v potaz

3 BUBER, M. Jd a ty. Praha: Kalich, 2005, s. 33-64.
4 SCHINDLER, D. C. Freedom from Reality, The Diabolical Character of Modern Liberty. University of
Notre Dame Press, 2017, s. 352-358.
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fad obecného dobra, které jak jsme vidéli, ptedstavuje zdkladni horizont sdilené¢ho
spole¢enského Zivota.®

1.3 Spolec¢nost a spole¢enské instituce — zakladni definice

Pokud chapeme cloveéka primarné jako o0sobu s vlastni svébytnou podstatou,
substanci, obdafenou nezcizitelnou diistojnosti, jak naopak mame a mizeme rozumeét
spolec¢nosti? Na predchéazejicich strankach jsme definovali etiku, nyni zbyva pro spravné
porozumeéni terminu ,,socialni etika* podat definici spolecnosti. Pro dosazeni tohoto cile
budeme postupovat ve dvou krocich — nejdiive se zaméfime na definici spolecenskych
instituci a poté na definici spolecnosti jako takové.

Spolecenské instituce

Spolecenské instituce chapeme jako zékladni stavebni kameny spole€nosti. Jak jsme
naznacili jiz vySe, socidlni etika se nezabyva tolik spole¢nosti v obecném a abstraktnim
vyznamu. Jsou to pravé spolecenské instituce, které predstavuji jeji prvotfadé pole zajmu.
Vyznamu terminu ,,instituce®, tak jak jej chape sociologie nebo socialni etika, nejlépe
porozumime v protikladu k terminu ,,organizace®. Organizaci myslime formalni skupiny,
které jsou zaméfeny na konkrétni ucel a maji svoji jasn¢ urcenou strukturu. Typicky se
jedna o statni afady apod.

Instituce chapeme piedevsim jako spolecenské utvary, které nesou urcity soubor hodnot
a norem. Nejde u nich primarné o jejich formalni vymezeni, formalni organizaci, ale
zejména o to, ze ve spolecnosti zajistuji udrzovani, fizeni a predavani zakladnich
hodnotovych obsahti. Aby toto mohly zajistovat, patii k dalsim definiénim znaktim
spoleCenskych instituci pravidelnost jejich fungovani. Instituce upravuji oblasti
spolecenského Zivota, které se pravidelné opakuji a tvoii patet spolecnosti. Mezi zakladni
spoleCenské instituce tak mizeme zahrnout napf. manzelstvi, rodinu, Skolu, trh,
vlastnictvi atd.

Spolecenské instituce dodavaji spolecenskym vztahtim stabilitu a historickou kontinuitu,
umoziuji ndm orientaci ve svété, ve kterém Zijeme a diky tomu tvoii nezbytné zdzemi
pro spoleenskou zménu a pokrok. Opét zde narazime na vzajemnou propojenost tradice
ptrenasejici zakladni spolecenské hodnoty, a pokroku, ktery tyto hodnoty aktualizuje pro
soucasnost. Jako takové jsou spolecenské instituce piedevSim nositelkami vnitiniho
smyslu. Nemohou byt proto jednoduse zruseny nebo od zakladu zménény. Jsou garanty
Jisté vnitini soudrznosti spole€nosti.

Vztah lidi, jedinci a instituci pfedstavuje zékladni téma socialni etiky. Napéti, které je
zde pritomné jasné¢ vysvitd z ptredchazejicich tadka: Spolecenské instituce jsou
nositelkami tradice, kterd umozZiuje, podporuje a usnadnuje mezilidské souziti. Hrozi ale
nebezpedi ustrnuti tradice, jejiho odtrzeni od historického vyvoje a realnych potieb lidi
v daném case a misté. Spolecenské instituce a tradice, kterou nesou, je proto nutné
neustale vystavovat kritice. Pfemyslet o jejich vnitinim smyslu a o tom, zda jejich
aktualni konkrétni podoba tomuto vnitinimu smyslu odpovida.

5 CORETH, E. Co je c¢lovék:, s. 166-167
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Spolecnost

Spole¢nost pak mizeme definovat jako souhrn vSech spolecenskych instituci, vSech
norem a hodnot, jejichz jsou nositeli 1 jako souhrn vSech konkrétnich spolecenskych
organizaci, skupin I jednotlivcl, které nachazime v daném Case a prostoru. Spolecnost
jako celek je jeSté vyraznéji nez jednotlivé spoleCenské instituce jistou abstrakci,
soucasnym jazykem muzeme fici ,konstruktem®. Predstavuje spi§ urcity zakladni
horizont, pozadi, na némz se odehrava nase uvazovani o socidlni etice. Promysleni
podstaty spole¢nosti je tizce spojeno s filosofickou perspektivou, ktera se tdze po podstaté
¢loveéka 1 byti jako takového.

Jak jsme jiz naznacili vyse, pro perspektivu, kterou otevirdme v nasem kurzu, je zakladni
pochopeni ¢loveka jako osoby. Spolecnost pak chapeme primarné jako vztahy mezi
jednotlivymi osobami. Nejedna se ale jen o jednotlivé vztahy v synchronni perspektivé
(tady a ted), ale i v perspektivé diachronni (tak jak na sebe navazuji v jednotlivych
historickych obdobich). Spolecnost tedy neni pouze souhrn vsech jednotliveu Zzijicich
V konkrétni dobé na konkrétnim tzemi, ale zahrnuje i celou historickou, kulturni a
nabozenskou tradici, jez danému spolecenstvi dava jeho konkrétni tvar a podobu.

Kontrolni otazky

Jakym zpiisobem rozumime pojmu etika?

Definujte rozdil mezi individudlni a socialni etikou.

Jaka jsou zakladni filosoficka vychodiska personalistické filosofie?
Jakym zplsobem chape socialni etika individualismus a kolektivismus?
Jaky vyznam hraji v socidlni etice spolecenské instituce?

arONE

Souhrn

Uvodni kapitola predstavuje zakladni pojmy a definice z oboru socialni a politické etiky.
Nejprve definuje etiku jako praktickou aplikaci zékladnich filosofickych termint. Poté si
v§ima rozdili mezi individudlni a socidlni etikou a ukazuje zasadni dulezitost socidlni
etiky jako etiky spoleCenskych instituci. Zabyva se také zakladnimi filosofickymi
vychodisky sociélni etiky, které nachéazi v personalistickém filosofickém pftistupu.
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2 Historicky vyvoj socialni a politické etiky

Cile
Po prostudovani této kapitoly:
e Ziskate prehled o historickém vyvoji socidlni a politické etiky
e Budete schopni rozlisovat mezi pfistupem k socidlnim a politickym otazkam
Vv antice, ve stftedovéku a v novovékém obdobi.

vvvvvv

politického mysleni.

Casova naroénost
2 hodiny

V4

Pojmy k zapamatovani

e obec e ctnost e piirozenost
e polis e obecné dobro e spoleCenska
e nabozenstvi e teleologie smlouva

Vv

mozném piehledu. Cilem nasledujici kapitoly je pfipomenout zasadni vyvojové prvky,
které¢ vedly k vytvofeni moderniho, novovékého politického mysleni, jimz se budeme
zabyvat v dalSich ¢astech naseho kurzu. Na tomto misté chceme upozornit na spole¢né
vyvojove linie 1 na zasadni odliSnosti klasického a moderniho politického mysleni.

2.1 Tradice antického politického mysleni

V antickém Recku za¢ind evropsky politicky Zivot. Vyriistal z konkrétnich
historickych podminek. Zemépisna poloha a piirodni podminky daly v Recku vzniknout
celé fadé malych méstskych statli. A pravé obec - polis, spolecenstvi, na némz se podileji
obcané mésta, dalo vzniknout terminu politika, politicky zivot 1 politickému mysleni,
politické filosofii.

Termin obce, polis byl pro prakticky Zivot v méstskych statech 1 pro jeho teoretickou,
filosofickou reflexi zcela zasadni. Byla to obec, kterd davala jednotlivému lidskému
Zivotu tvar a udilela mu vnitini smysl. Zivot obce se neomezoval pouze na politiku
V dne$nim slova smyslu, tedy na politiku jako na spravu jednotlivych vetejnych agend,
ale zahrnoval a integroval v sobé mnohem S§irsi spektrum ¢innosti. Politicky zivot byl
bytostné spojen S ndbozenskym zivotem. Nabozenstvi bylo v klasické dob¢ chapéano jako
to, co vyjadiuje a ude€luje spolecnosti jeji zakladni hodnoty. Kultura, pfedstava o tom, co
utvaii hodnotny lidsky Zivot, byla neodmysliteln¢ spojena s naboZenstvim, pravidelnymi
obfady a ritudly. A tyto ritualy byly na druhé strané pevné svazany s politickym Zivotem
obce. Vyvstava pfed nami obraz propojeného celku nabozenstvi, kultury a politiky.
V politické praxi i teorii tedy nejde jen o dobré vladnuti v izkém slova smyslu, ale o celek
dobrého Zivota jako takového, o obecné dobro, které predstavuje cil lidského zZivota. Tuto
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Sirokou vizi politického zivota je dobré podrzet na paméti, zvlasté v kontrastu s moderni
koncepci politiky, kterd se soustfedi na ,,praktické”, mnohdy spiSe pragmatické a
instrumentélni vedeni politiky.

Recky odkaz pro evropskou politickou tradici ale nep¥inasi jen diiraz na propojenost
jednotlivych celkli lidského zivota (kultura, politika, ndbozenstvi). Ukazuje také na
dilezitost racionalniho uvaZovani pro politickou praxi. Odkaz Recka nespociva jen
Vv historické podobé Zivota jednotlivych méstskych stati, ale také ve zrodu politického
mysleni, politické filosofie. Pfestoze je politika izce svazana s nabozenskym Zivotem,
odpoutava zaroven €loveka od uzké svazanosti s archaickym, mytologickym myslenim.
V politické filosofii, a pfedevsim u jejich vrcholnych antickych pfedstavitelti, Platona a
Aristotela, prestava byt politika mytem, né€im, co je ur€ovano na jedné strané viili bohti
a na druh¢ stran¢ piirodnimi silami, pficemz ob¢ tyto sily piedstavuji v archaickém svéteé
spojené nadoby, dvé strany jedné mince. Zivot v obci je od této chvile otevien kritice
lidského rozumu. Obec nepiestava byt zakladnim prvkem lidského Zivota, kuptikladu pro
Aristotela je predstava lidského zivota mimo obec neptedstavitelné. Filosoficka dila ale
ukazuji, ze existuje horizont, ktery Zivot obce ptfesahuje. Polis, obec neni plnosti svéta,
jedinou sférou lidské existence. Politicky zZivot, a nejvyraznéji je to patrné v Platonovée
politickém mysleni, ma pfivadét ¢loveéka k dobru jako takovému.

I v politické filosofii tedy nema politika jen Cisté prakticky vyznam, ale ma smétovat
mnohem hloubéji. M4 vést ke kultivaci ¢lovéka, k péci o lidskou dusi, rozvoji lidskych
ctnosti.

Jednotlivymi antickymi filosofy se na tomto misté¢ zabyvat nebudeme, pro dalsi
studium jednotlivych myslitelli odkazujeme na pfislusnou literaturu. Pro nase studium
socialni a politické etiky, pro naSe uvazovani o stfetavani tradice, kterd dava spolecnosti
tvar s pokrokem, ktery tento tvar pfizpusobuje pozadavkiim a naroktim soucasnosti, je ale
dobré podrzet tento zakladni vklad antiky pro evropské pifemysleni o politice — politika
jako prostor, v némz ma ¢loveék sméfovat k dobrému zivotu. K dobrému zivotu, jenz neni
jenom jeho individualnim usilim, ale ktery ho pfivadi do spoleCenstvi s ostatnimi.
K Zivotu, jenz neni jenom jeho soukromym dobrem, ale ktery ma sviij bytostny zaklad
V obecném dobru.

2.2 Politické mysSleni kiestanského stredovéku

Vztah kiest'anského nabozenstvi k spoleenské a politické sféfe lidské zivota je
ambivalentni, komplexni, plny paradoxt a napéti. Je zfejmé, Ze rozSifeni kiestanstvi
Vv celém antickém Stfedomofi a ptfedevSim jeho postupnd proména ve statni ndbozenstvi
Rimské ¥i3e, jez zapocala za cisafe Konstantina na po&atku 4. stoleti, zasadnim zptisobem
proménila kulturu a spolecnost tehdejsi doby. Bez nadsazky miizeme fici, Ze evropska
kultura vznikla teprve pokfestansténim evropskych narodi. Dokonce, pokud bychom
chtéli jit jesté dale, mizeme tvrdit, Zze evropské narody se rodi teprve v okamziku své
christianizace. Kiestanstvi pfinasi tvofivou syntézu Zidovského nabozenského odkazu,
antické fecké filosofické tradice a fimského statnického uméni. Pii vytvareni evropské
tradice politického mysleni proto hrélo kiest’anstvi prvotadou roli.

Na druhou stranu kiestanska vira v sobé neobsahuje zadnou explicitni politickou
nauku. Kdyz prochazime stranky Nového zakona, zakladniho textu kiest'anské tradice,
nachazime zde spiSe opatrny nebo kriticky postoj k politickému Zzivotu. Mozna
nejvyrazngji to vyjadiuje znamy Jezistv vyrok ,,Co je cisafovo, odevzdejte cisafi, co je
Bozi, Bohu.”“ (Mk 12,17), ktery naznacuje distanci mezi svétem politiky, cisafe a svétem
nabozenské viry, uctou k Bohu. Kiestanstvi proto v déjinach Evropy nepfipadla tloha
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ménit politiku zvnéjsku, nybrz zevniti”. Ktestanstvi nevstupuje do déjin jako revolucni
sila, ktera by pfichdzela s propracovanym politickym programem a snazila by se jej
spoleCnosti vnutit. Jadro kifest'anského poselstvi vychazi z vnitiniho vztahu kazdého
jednotlivého ¢loveéka k Bohu. Nebo mozna piesnéji feCeno na prvnim misté vztahu Boha
k ¢loveku, jak se to ukazuje v zivotnim piibéhu Jezise Krista. Kfest'anstvi proto vnasi do
evropského piibéhu specificky diraz na osobni hodnotu a distojnost kazdého lidského
zivota a Stim spojenou svobodu, ktera nemize byt svazana s zddnym konkrétnim
spolecenskym usporadanim.

Kfestanstvi se tedy na jedné strané intenzivné podili na zivoté spolecnosti a hluboce
pretvaii jeji kulturu. Na druhé stran€ tak nacini primarn¢ jako zvnéjsku piisobici politicka
moc, ale skrze vnitini duchovni ptisobeni. Toto napéti je dobie patrné i v historické epose,
ktera byla, pokud hovotime o politickém a socialnim uspoiadanim, kiestanstvi ovlivnéna
nejhloubégji — v obdobi evropského stfedoveku.

Kiestanstvi do stiedovékého mysleni nevstupovalo jen jako moment individudlni,
osobni nabozenské viry. Jeho principy hluboce ovliviiovaly cely spole¢ensky ftad.
Myslenka fadu — ordo — byla ostatné nééim, co bylo stiedoveéké spole¢nosti vice nez
vlastni. V jednotlivostech jde opét o velmi mnohotvarnou a komplexni otazku. Obecné
ale mizZeme fici, ze spoleCensky fad byl chapan jako jisty podil, participace na vééném
Bozim tadu. Neslo zde o mechanické napodobovani duchovniho fadu skutecnosti nebo o
snahu ponizit nebesa na tuto zem. Pfemysleni o spole¢nosti ale vychazelo z presvédceni,
ze usporadani pozemskych skute¢nosti né¢jakym zptisobem odrazi a zrcadli véény tad.
Analogickym zplisobem se ma tad tohoto svéta piipodobiiovat Bozimu fadu.

U konkrétnich autor se samoziejmé postoj K povaze politické moci a politického
fadu lisi. U nejvétsiho cirkevniho otce kiestanského starovéku, svatého Augustina (354-
430) pievladal skeptic¢téjsi postoj k politice. Existence statu byla v jeho mysleni chapana
jako trest za prvotni hiich. Tedy jako néco, co neexistuje kvili samotné lidské
prirozenosti, ale co do lidského Zivota vstupuje az druhotné, kviili lidské narusenosti. Stat
ma slouzit predevsim jako straZce spravedlnosti. V podminkach pozemské existence je
ale skutec¢na spravedlnost, v Augustinové mysleni chapana piedevsim jako ,,laska, ktera
slouzi pouze Bohu a jako takova fadné ovladajici vSe ostatni®, jen obtizn€ dosaZitelna.
Z toho divodu je velmi obtizné ptedstavitelnd 1 existence dokonalého statu. Stat ma
pfesto ve spolecenském Zivoté 1 svoji pozitivni ulohu. Ma slouZzit pfedev§im k udrZeni
spolecenského tadu a zabranéni vSeobecné valce.

V mysleni druhého vyznamného stfedov€kého myslitele, u n&jz se chceme bliZze
zastavit, Tomése Akvinského (1225-1274) nabyva politicky zivot vyrazné pozitivnéjsiho
vyznamu. Akvinsky vychazi ve svych uvahach z Aristotelovy politické filosofie, Tomase
Akvinského ostatné mizeme povazovat za autora, ktery ,,pokiestanstil“ Aristotelovu
filosofii. Clovéka proto vnima jako spolecenského tvora jiz na zakladé jeho piirozenosti.
dobry lidsky zivot. Pfestoze jako nejlepsi konkrétni formu vlady uvadél Tomas Akvinsky
vladu jednoho, monarchii, spoc¢iva jeho odkaz pro evropské politické mysleni v dlraz na
obecné dobro a pfirozeny zakon, ktery méd usmériiovat kazdou jednotlivou politickou
moc. Vladce neni obdafeny absolutni a suverénni moci, jez by nebyla svédzana zadnymi
dal$imi kritérii. Svoji moc musi uplatiiovat k dobru téch, jimz vladne. Z toho diivodu je
také opravnénd vrazda tyrana vedouci k osvobozeni politického spolecenstvi od kruté a
nespravedlivé vlady, myslenka, kterad dulezitym zplisobem ovlivnila dalsi vyvoj
politického mysleni. Zavaznost obecného dobra a ptirozeného zédkona také vytvati prostor
svobody a autonomie pro jednotlivé Cleny politické obce — jejich zivot nemize byt
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ur¢ovan jen momentdlni vili vladce, ale je ukotven v hlubSim horizontu, jez musi
respektovat vladce i ovladany.

Dalsi dulezitym faktorem utvarejicim spravedlivou vladu, ktery umoznuje jeji
zasazeni do obecné platného hodnotového ramce je cirkevni autorita. Zatimco jednotlivi
kralové vladnou na konkrétnim vymezeném uzemi a jsou opravnéni pro n¢j vydavat
zékony a vynucovat dodrzovani téchto zakont, cirkev je obdafena univerzalni autoritou
v otazkach nabozenské viry, nauky a etiky. Proto, aby vladl spravedlivé a v souladu
S obecnym dobrem, je proto vladce povinen piizpusobit zdkony své zemée nauce katolické
cirkve. Prestoze z pohledu moderni doby miize tento pfistup zdanlivé vypadat jako
nemistné vmeésovani cirkve do autonomni politické sféry, ve sttedovéku byl chapan jako
zajisténi zakladnich hodnot, zdkladniho dobra nutného pro fungovani spole¢nosti. Zadna
spolecnost nemuze existovat bez spolecného hodnotového horizontu. | proklamovana
neutralita soucasné liberalni demokracie ve skutecnosti zaklada urcité jasn€ vyjadfitelné
principy, které je kazda vlada i kazdy ob¢an nuceny dodrzovat. Pro studium politické a
spoleCenské etiky je proto zajimavé a dulezité sledovat proménu tohoto zakladniho
hodnotového horizontu smérem od V antickém a kiestanském dédictvi ukotveného
konceptu obecného dobra k liberalni myslence svobody a autonomie jednotlivce.

Dédictvi kitestanského stfedoveku je bohaté a rozporuplné. Na jedné stran€ uchovava
dédictvi antické politické filosofie. Prejima jeji myslenku obecného dobra a dale ji
rozvadi a obohacuje, pfedevSim smérem k docenéni hodnoty kazdého jednotlivého
cloveka, kazdé lidské osoby. Zaroven si je kiestanské mysleni, jak jsme to mohli
pozorovat na ptikladu svatého Augustina, védomé nedostatecnosti Cisté politického
mysleni. Politika mnohdy vychdzi z lidské nedokonalosti, hfiSnosti a naruSenosti. Proto
musi byt podrobovéana neustalé sebekritice a musi si byt védoma nebezpeci zbozsténi a
ideologizace politického zivota.

2.3 Novovéke politické mysleni

Pifemysleni o politice v novovéku, v dob¢, jejiz pocatek miZzeme zhruba vymezit
koncem 15. a pocatkem 16. stoleti, bylo formovéano hlubokou proménou, jiz evropska
spole¢nost prochazela. Politické mySleni nemtiizeme oddélit od dalSich faktort, které
vyrazn¢ ovlivnily nazor na postaveni ¢lovéka uprostied svéta i na povahu svéta jako
takového. Na pocatku novovéku se z krize pozdniho stfedoveéku 14. a 15. stoleti vynofila
cela fada novych a prevratnych koncepci, ktera zdsadnim zptisobem proménily nas vztah
k realité lidského Zivota. Neslo samoziejmé o jednorazovou zménu. Rada moment ma
své kofeny ve vzniku méstské spolecnosti vrcholného sttedoveéku, nékteré prvky jsou
vysledkem postupného a pomalého vyvoje. Nic to ale neméni na skute¢nosti, Ze novovéka
zkuSenost se zasadnim zptisobem odliSuje od zkusenosti klasické antiky a kiestanského
stitedoveku.

Jak tyto zmény mizeme nejlépe popsat? Existuje mezi nimi n¢jaky spojujici prvek? |
kdyz kazdé¢ takovéto hledani je samoziejmé zjednodusujici, miizeme ho pravdépodobné
hledat v obratu od obecného fadu k individualité jednotlivce, od kosmologického a
metafyzického fadu smérem K subjektu. Co je tim pifesné¢ mysSleno? Antické fecké
mysleni 1 filosofie inspirovana kiestanskym naboZenstvi byly sice v mnohém odli$né, ale
spojovalo je pfesvédCeni o tom, ze lidsky Zivot je zasazeny do jistého tadu. Na
nejobecnéjsi roving Slo o fad prvnich principt skute¢nosti, o zakladni vychodiska, kterad
garantuji realitu tohoto svéta a jsou zalozena v prvnim principu nebo z kiest'anského
pohledu v Bohu. Tento metafyzicky tad se poté odrazel v ptredstavach o usporadani
kosmu, lidské spolecnosti i pfirody. Skute¢nost byla chdpana jako vzdy orientovana
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k n¢jakému vyssimu cili, majici sjednocujici hlubsi smysl a principy, které ji zakladaji a
urcuji. Toto chapani skute¢nosti oznacujeme jako teleologické podle feckého slova telos
(cil, ucel).

Novovek teleologické mysleni do zna¢né miry postupné rusi. V souvislosti s tim proto
hovofime o obratu k subjektu jako o zadsadnim rozliSovacim znaku novovékého mysleni,
obecné i v konkrétni politické roving. Clovék jiz nechce byt definovan primarné na
zaklad¢ n&jakého zvnéjsSku daného tadu, nechce sama sebe vnimat pouze jako Cast
obecného celku. Nemiizeme zde hovoftit o jednom jednorazovém pieryvu, ale postupné
dochazi k opousténi kategorie obecného dobra, které bylo ustfednim pojmem klasického
politického mysleni.

Vychodiskem pro chépani spolecnosti se stdva svobodnd individudlni osoba, kterd je
do zna¢né miry oddé€lena a nezavisla na Zivoté obce. Jak ukazuje fada filosoft kriticky
zkoumajici projekt novovekého a moderniho filosofického mysleni, ¢loveék jiz v této
situaci neni odpovédny vyssimu fadu dobra a pravdy nebo v kiest'anském chapani ptimo
Bohu, ale sam si jako nezavisly a autonomni jedinec utvaii svij svét.b S tim je spojena
vira v lidsky rozum, ve schopnost ¢loveéka racionalné a védomé utvaret svoji budoucnost
a silnd vira v pokrok. Jak ukazuji moderni d¢jiny, tato vira pfinesla dfive netusené
vydobytky a redlné zlepSeni lidskych zivotd, ale také, ve své pokiivené podobé, nebyvalé
utrpeni a popirani lidské svobody a dustojnosti.

Obrat filosofického a politického mySleni smérem k subjektu miZzeme pozorovat na
dvou zékladnich, propojenych rovinach: Za prvé se méni vztah ¢lovéka k ptirode. Za
klicového myslitele stojiciho v pozadi promény tradi¢ni piirodni filosofie je povazovan
anglicky filosof a védec Francis Bacon (1561-1626). V jeho dile dochazi k obratu od
klasického Aristotelem formovaného konceptu ptirody. Piiroda jiz neni povazovana, jak
jsme vySe naznacili, za usporadany celek, ktery by bylo mozné vztadhnout k néjakému
poslednimu nejvyssimu cili. Clovék neni spolu s pfirodou zaclenén do vyssiho fadu,
v némz by empiricky poznatelné ptirodni skuteCnosti ptirozené ustily do duchovni
skute¢nosti. Pfiroda je naopak chapana jako material uréeni nejen k tomu, abychom jej
poznavali, ale pfedevsim k tomu, abychom jej ovladli a ptetvareli podle cilt, jez si sami
svobodné volime. Obrat k subjektu a svobod¢ ¢loveka zde otevira cestu k osamostatnéni
od ptirodniho fadu a k panovani ¢loveéka nad ptirodou.

Za druhé se hluboce proméhuje vztah ¢lovéka ke spolecnosti. Clovék neni primarné
¢lenem obce, jez mu zprostiedkovava piedstavu obecného dobra a dobrého Zivota. Ale je
individualitou oddélenou od spole¢nosti. Tato proména ma pak dopad na koncept
pfirozeného prava.

Ptirozené pravo je dalSim Ustfednim pojmem jak klasického, tak moderniho mysleni.
V pribéhu Casu se ale zdsadnim zplisobem proménuje jeho obsah a vyznam. Zatimco
v klasické dobé€ ptirozené pravo konkretizovalo principy obecného dobra, duchovniho
fadu utvérejiciho lidsky Zivot, novoveké prirozené pravo klade diiraz na individualitu
¢loveka. Jak jsme naznacili, pfiroda, kterd ma zakladat lidskou pfirozenost (zde miiZzeme
poukazat na blizkost slov pfiroda a pfirozenost v fadé evropskych jazykli — natura
Vv lating, nature v angli¢ting) jiZ neni pro moderniho ¢lovéka odrazem duchovniho fadu
dobra, ale pouhym souhrnem empiricky zkoumatelnych jevii. To mé samoziejmeé zasadni
dopad na vniméani ptirozenosti clovéka i jeho ptirozeného prava.

Dusledkem téchto zmén je proména vnimani politiky. BliZze se ji budeme vénovat
v nasledujici kapitole. Na tomto misté chceme pouze piipomenout postavu italského
myslitele Niccola Machiavellino (1469-1527), ktery muze byt v mnoha ohledech
povaZzovan za zakladatele moderniho politického mysleni. Analogicky s vy¢lenénim

® Srov. MANENT, P. Lidskd obec. Brno: CDK, 2013.

e EVROPSKA UNIE
o * Evropské strukturalni a investicni fondy T

o Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani 19



Ch

e

@

)( Univerzita Hradec Kréalové
Pedagogicka fakulta

ptirody z obecného metafyzického tadu, se i v jeho dile politika vyclenuje jako
samostatnd oblast lidského zivota, ktera se fidi vlastnimi zakonitostmi. Rozvoliiuje se
vztah politiky k fadu dobra, k etice, k obecné piedstavé o dobrém zivoté. Z politiky se
stava souhrn technik a strategii, jejichz cilem je ziskat, vybudovat a zajistit moc ve state.
Cilem politiky je moc a nikoli uplatiiovani ctnosti. Klasicka doba se postupné proméiuje
v modernitu.

Kontrolni otazky

Jakou roli hrél v antickém politickém mysleni pojem obce?

V jakém vztahu bylo antické politické mysleni k nadboZenstvi?

Popiste zakladni paradox ve vztahu kiestanského nabozenstvi k politice.

Jaka jsou zékladni vychodiska stfedovékého mysleni pro uvazovani o politickych
otazkach?

5. Jakym zpusobem se proménuje politické mysleni v dob&é novoveku? S jakymi
proménami filosofického mysleni tato zména souvisi?

NS

Souhrn

Druha kapitola distan¢ni opory piedstavuje zakladni charakteristiky politického mysleni
hlavnich epoch historického vyvoje evropské kulturni tradice — antického staroveku,
kiest'anského stfedoveku a novoveéku. VSima si Gstfedni role obce pro antického politické
mysSleni a jejiho uzkého vztahu k naboZenstvi, vlivu jaky mélo na stfedoveéké chapani
politiky ktestanstvi a toho jakym zptisobem se proménuje chapani vztahu cloveka,
pfirody a pfirozenosti v obdobi novoveku.
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3 Teorie spole¢enské smlouvy a idea lidskych prav

Cile
Po prostudovani této kapitoly:
e Ziskate ptehled o riznych teoretickych pfistupech ke konceptu spolecenské
smlouvy.
e Dozvite se o zakladnich vychodiscich pro vytvoteni konceptu lidskych prav.
o Ziskate ptehled o zékladnim d¢€leni lidskych prav

Casova naroénost
2 hodiny

V4

Pojmy k zapamatovani

e Spolecenska e (Obecna ville e Status negativus
smlouva e Klasicky e Status activus
e Pfirozeny stav liberalismus e Status positivus
e Absolutni e Lidska prava
monarchie

V nasledujici kapitole navazeme na piedchazejici vyklad historického vyvoje
evropského politického mysleni. Na pozadi hluboké promény, kterou prosla evropska
filosofie na prahu novovéku, chceme prozkoumat zakladni stavebni kameny moderni
koncepce politiky. Zaméfime se piedevs§im na otazku spoleCenské smlouvy a lidskych
prav.

3.1 Teorie spolecenské smlouvy
Patrn€ nejvyraznéji se novovéké mysleni odrazilo v konceptu spoleenské smlouvy,

Predstava, Ze politicky Zivot zacina uzavienim smlouvy, dohody mezi jednotlivymi ¢leny
spole¢nosti nahradila pfedchazejici klasicky model, jenz chapal jednotlivce na prvnim
misté jako ¢lena obce. Individualita, autonomie ¢lovéka nyni pfedchazi jeho zaclenéni do
spole¢nosti. Neni to jiz obec, kterd by ¢lovéku zprosttedkovavala piedstavu o dobrém
zivote, ale jsou to naopak jednotlivci, ktefi skrze svoji svobodnou volbu urcuji charakter
obce.

Koncepce spolecenské smlouvy se rozviji v dilech velkych politickych teoretik
raného novoveéku a osvicenstvi: Thomase Hobbese (1588-1679), Johna Locka (1632-
1704) a Jean-Jacquese Rousseaua (1712-1778). Je zajimavé, Ze pies fadu spole¢nych
vychodisek nebo mozZna Iépe, sdileného mySlenkového horizontu, dochazeji pfi
rozpracovani spolecenské smlouvy k vyrazné odliSnym zavérim. Pokusme se nyni
v kratkosti charakterizovat spojitosti a odliSnosti jednotlivych pfistupd.

Vychodiskem pro uvazovani o spolecnosti je pro v§echny zminéné myslitele kategorie
prirozeného stavu Clovéka. Ptirozenost je v mysSleni filosofii na pocatku novovéku
chapana jako ,,pfirodni* stav mimo jakoukoli spolecenskou, kulturni a néboZenskou

e EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investicni fondy
v ‘ 21

* 5k Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani



)( Univerzita Hradec Kréalové
Pedagogicka fakulta

tradici. Clovék se v ném ukazuje jako bytost vyvazana ze vsech piedem darovanych
vztahtl, jako nezédvisla a ni¢im nesvazana bytost. Do zna¢né miry se zde opét pievraci
myslenka pfirozenosti, tak jak ji chapalo klasické mysleni. V pfirozeném stavu — ktery je
Vv podstat¢  fiktivni  kategorii, nikdy vredlnych  d¢jinach  neexistujiciho
mimospolecenského stavu cClovéka — jednotlivec existuje nesvdzany a neomezeny
zadnym pravnim fadem. Protoze je ale v takto postulovaném stavu cela fada rozpord, u
kazdého z autori koncipovanych odliSnym zplsobem, je nutné tento stav pirekonat
ziizenim strukturované spolecnosti, statu.

Proc je kategorie ptirozeného stavu pro politické filosofy dilezitd, pokud ukazuje na
V principu neexistujici, nerealnou a fiktivni situaci? Tato kategorie slouzi primarné
K tomu, aby ukdzala na individualni hodnotu kazdého ¢lovéka. Dustojnost a hodnota
jedince jiz nema byt dana fadem — piirodnim, kulturnim a naboZenskym, do néhoz je
zaélenén, ale skrze jako ptivodni nezavislost a autonomii. Clovék ma svoji diistojnost,
protoze sam a nezavisle rozhoduje o své vlastni existenci.

Pokud je zédkladem pfemysleni o spolec¢nosti jedinec v pfirozeném stavu a nikoliv
pfedem darovany tad, pak miize legitimni a opravnény politicky Zivot vzniknout pouze
na zaklad¢ smlouvy mezi jednotlivei. SpoleCensky tad jiz v této situaci neni chapan jako
odraz ptirozenosti ¢lovéka, ktera odkazuje na vnitini hodnoty a cil lidského Zivota, ale
jako ptirozenost, jez je spiSe formalnim prostorem nezavislosti a svobody.

Jednoduse mizeme fici, Ze skuteCnost — politicka, ale i1 pfirodni — jiz neni Cloveku
déana, ale sam si ji vytvari.

V zavéru tvah o spolecenské smlouvé jen kratce naznaéme odliSnosti, k nimzZ tato
spole¢na vychodiska u jednotlivych mysliteli vedou. Pro Hobbese, viibec prvniho
novodobého teoretika spoleenské smlouvy, je prvotnim stavem c¢lovéka neustaly boj
jednoho proti druhému. Pocate¢ni stav svobody neni idylickym vékem nezavislosti
¢loveéka, ale dobou valky a nejistoty. Hobbes proto ve svém klasickém dile Leviathan
(1561) postuluje myslenku statu, ktery je schopny regulovat chaos pfirozeného stavu
spole¢nosti. Vychodiskem, k némuz Hobbese piivadi koncepce spolecenské smlouvy, je
VvV tomto piipade absolutni monarchie.

Na redlnou podobu moderniho politického zZivota mél patrn€é nejvétsi vliv dalsi
anglicky myslitel John Locke. Lockovo dilo je o generaci mladsi nez Hobbesovo. Pfimo
v ném reaguje na zkuSenost s absolutistickou vladou evropskych panovniku. Oproti
spole¢nosti svazané vuli jednoho vladce proto postuluje spole¢nost kladouci diraz na
prava a svobodu jednotlivce. Zasadni praci Lockovy politické filosofie je kniha Druhé
pojednani o vlade (1689). Locke ji koncipuje jako obranu jednotlivce a jeho pfirozenych
prav, predevsim vlastnického prava. Spolecenskd smlouva v jeho piipadé vytvati vladu
vétsiny, ktera ma chranit kazdého €loveka pied zvili a porusovani jeho pfirozenych prav.
Teorie spolecenské smlouvy Johna Locka tak vytvati zakladni zdroj mysleni klasického
liberalismu.

Obrana svobody byla cilem také tetiho teoretika spoleCenské smlouvy,
francouzského autora Jeana-Jacquese Rousseaua. | jeho mizeme v jistém slova smyslu
povaZovat za zakladatele moderni liberalni tradice, 1 kdyz v pon€kud odliSném vyznamu
nez u Johna Locka. Svoji politickou teorii ptredstavil ve spise O spolecenské smlouve
neboli O zasaddch statniho prava (1762). Sméfuje v ni ke kolektivistickému chapani
spolecenského a politického zivota. Vstup do spoleCnosti je nezbytny pro preziti a
svobodu jednotlivce. Svobody ale nedosahuje, jako v Lockové pfistupu, skrze obranu
individuélnich prav, ale skrze podtizeni obecné viili spolecenského celku. Obecna viile,
vykonavana skrze pfimou demokracii, chrani jednotlivce pted zviili individudlniho vladce
a garantuje jeho svobodu.
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Na téchto rozdilnych a mnohdy pifimo protikladnych koncepcich spolecenské
smlouvy muzeme pozorovat obtize rodiciho se moderniho politického mysleni.
Novoveké predstavy o politice vznikaly na zadkladé konkrétni historické zkuSenosti a
problémul spojenych s fungovanim tradi¢ni spoleCnosti — zviile vladcti a panovnikd,
nabozenskych spori prerdstajicich v nabozenské valky, netolerance, utlacovani,
omezovani svobody atd. Hledani svobody clovéka a jeho pravého mista ve spolecnosti
v okamziku, kdy se vyvaze z klasického metafyzického a ndbozenského fadu se ale
ukazala byt paradoxnim a mimofadné obtiznym tkolem.

3.2 Moderni koncepce lidskych prav

V tzkém vztahu k teorii spoleCenské smlouvy a rodicimu se modernimu liberalismu
stoji 1 koncepce vSeobecnych lidskych prav. Jiz jsme naznacili, jak se moderni koncepce
prav a svobody zrodila z promény klasického modelu pfirozeného prava a vyvazani
¢loveéka z obecného metafyzického fadu. Koncepci lidskych prav mizeme povazovat za
konkrétni a hmatatelny disledek této paradigmatické promény lidského mysleni. Prava
¢lovéka jiz nejsou postulovana v ramci partikularni historické nebo nabozenské tradice,
ale jsou chapana jako vSeobecnd a univerzalni, nezavislda na proméné kulturniho a
spolecenského kontextu.

Zakladem moderni koncepce lidskych prav je proménéné védomi vlastni svobody.
Svoboda je chapana jako schopnost bez vnéjSich piekdzek realizovat svilij vlastni
potencidl, svoji vlastni autonomii. Tato svoboda ma proto piredchazet celému
konkrétnimu (pozitivnimu) pravnimu systému a statnimu fadu. Legitimita, tedy
ptijatelnost jakéhokoli politického a statniho systému proto v posledku zavisi na tom, do
jaké miry odpovida naroku na svobodu jednotlivce a do jaké miry je schopena ji
garantovat.

T¥i dimenze lidskych prav

Lidské prava mizeme kategorizovat a tfidit na zakladeé nejruznéjsich kritérii. Jednou
z moznosti je postupovat historicko-genealogicky a ptat se, jaka prava byla historicky
kodifikovéana jako prvni. Kofeny myslenky obecné garantovanych prav bychom museli
hledat hluboko v historii evropského stfedovéku. Za jeden z nejstarSich dokumentd
omezujicich absolutni panovnickou moc a stanovujicich urcitd prava poddanych
(pfedevsim pravo na odvolani proti nezdkonnému uvéznéni) je povaZovana anglicka
Magna Charta libertarum z roku 1215. V Anglii se také myslenka ob&anskych prav
rozvijela ve srovnani s dal$im evropskymi zemémi nejintenzivngji. Za dalsi velky krok
V ochrané ob¢anskych prav miizeme povazovat uzakonéni zakladni Listiny prav (Bill of
Rights) v roce 1689. Historie utvafeni lidsko-pravnich dokumenti v ranénovoveké a
osvicenské dobé pak vrcholi v dobé americké a francouzské revoluce v zévéru 18. stoleti.
Béhem obou téchto prelomovych udalosti jsou pfijaty dokumenty ochranujici zakladni
prava obcani: Listina prav Spojenych stati americkych (United States Bill of Rights)
vV podobé¢ prvnich deseti dodatkd k americké ustavé definitivné piijatych v roce 1791 a
francouzska Deklarace prav ¢loveka a obcana z roku 1789.

Dals$i moznosti je rozliSeni zakladnich lidskych prav podle jejich ur¢eni a funkce.
Obvykle se v tomto ptipade rozlisuji tfi zakladni dimenze: status negativus, status activus
a status positivus. V nasledujicim déleni budeme vychazet z definice, kterou vypracoval
Arno Anzenbacher:’

" ANZENBACHER, A. Kiestanska socidlni etika: tivod a principy. Brno: CDK, 2005, s. 54-55.
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Status negativus

Zde jde v principu o prava branici jednotlivce pied vnéj$i donucovaci moci at’ uz statu
nebo spole¢nosti. Jde tedy o ,,zabezpeceni prostoru pro jednani formalné stejné svobody
pro vSechny*. Tim je mysleno to, Ze stat ani spole¢nost nemé usmérnovat lidsky zivot
k n¢jakym predem danym cilim a hodnotam, ale ma pro vSechny obCany vytvofit stejny
prostor, v némz tyto hodnoty mohou svobodné hledat.

Tato prava se dotykaji primarné¢ kulturni, nebo mtizeme fici svétonadzorové, stranky
lidského Zivota. Radi se k nim proto svoboda nédbozenstvi, svédomi, védy a vyucovani,
umeéni a tisku. K zédkladnim lidskym pravim z tohoto pohledu patii i prava ekonomicka
— svoboda vlastnictvi, svoboda uzavirat smlouvy atd. Prava patfici do této kategorie jsou
historicky nejstar§imi uzndvanymi pravy a tvoii zéklad vySe zminénych historickych
dokumentt.

Status activus

Prava v této kategorii umoziiuji jedinci aktivni zapojeni do politického zZivota
demokratického statu. Clen spole¢nosti je zde uznévéan jako ob&an statu, ktery se miize
skupiny zakladnich lidskych prav je aktivni a pasivni volebni pravo, tedy pravo volit a
byt volen do jednotlivych zastupitelskych organti stitu a mistni samospravy. Skrze
opusténi konceptu tzv. volebnich censi, které odstupiiovaly moznost zapojeni
jednotlivych obéant do politiky piedev§im na zakladé jejich ptijmi a vySe majetku se
evropské spolecnosti propracovaly na konci 19. stoleti a na zacatku 20. stoleti
Kk v§eobecnému a rovnému volebnimu pravu. Kazdy ob¢an ma ve volbach vzdy jeden hlas
a vSechny hlasy maji stejnou vahu.

Status positivus

Tato skupina zahrnuje prava, ktera se nevztahuji pouze K formalnimu rozméru
lidskych prav — tedy ke skutecnosti, Ze kazdému jedinci ma byt poskytnuty stejny
svobodny prostor pro realizaci jeho Zivotnich zamérti a pro zapojeni do politického
zivota, ale pfichazeji s myslenkou, ze kazdému jedinci ma byt poskytnuta dostate¢na
podpora, aby mohl své Zivotni cile realizovat. Hovofime zde o konceptu socialni prav,
skrze néZ ma stat jednotlivé ¢leny spolecnosti podporovat. V konkrétni historické podobé
jsou socialni prava vtélena do koncepce socialniho statu (welfare state).

K zakladnim socialnim praviim a k zdkladnim pilifim socidlniho statu tak patii napf.
pravo na vzdélani, pravo na dostateCnou zdravotni a socialni péci, pravo na podporu
V obtiZnych Zivotnich situacich, v nezameéstnanosti, podpora rodin atd. Tato skupina prav
zaroven piedstavuje prava, jez jsou v redlné politické praxi nejobtiznéji definovatelnd a
vymahatelnd. Jakd ma byt konkrétni podoba vzdélavaciho nebo zdravotniho systému? Co
pfesné znamena dostateCnd podpora v nezameéstnanosti, dostate¢nd podpora pro rodice,
seniory nebo rizné znevyhodnéné skupiny ve spoleCnosti. Dostdvame se zde
k zakladnimu dilematu a napéti skrytému uvnitt liberalné-demokratické koncepce statu a
spolecnosti — k napéti mezi svobodou a rovnosti, které by demokraticky stat mél obcaniim
zajistovat. K bliz§imu vykladu o tomto problému se dostaneme v jedné z nésledujicich
kapitol.

Diskuzi o problematice lidskych prav miZzeme uzaviit poukazem na stalou otevienost
otazky, co presn¢ do lidskych prav patii a jak je mizeme jednozna¢né vymezit. Koncept
lidskych prav a zejména zakladni prava, kterd haji lidskou svobodu a umoziuji zapojeni
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obcanti do politiky, patii k neoddiskutovatelnym zakladiim moderniho politického Zivota.
Na druhou stranu se objevuji pochybnosti, zda je ucelné katalog lidskych prav stale vice
rozsitfovat predevsim o prava spadajici do oblasti socidlnich prav. Jde ¢asto spis o soucast
praktické kazdodenni politiky, kterou je na obecné urovni velmi tézké jednoznacné
vymezit.

Kontrolni otazky

1. Jaka jsou zdkladni vychodiska pro formulovani konceptu spolecenské smlouvy?
2. Cim se lisi chapani spoleCenské smlouvy u Thomase Hobbese, Johna Locka a
Jean-Jacquese Rousseau?

3. Jaké filosofické principy vedly k vytvotfeni konceptu lidsky prav?
4. Podle ¢eho rozlisujeme jednotlivé dimenze lidskych prav?
Souhrn

Kapitola ptredstavuje zakladni stavebni kameny moderniho politického mysleni: Teorie
spolecenské smlouvy konceptualizuje spolecnost jako soubor autonomnich jednotlivet,
ktefi na zaklad¢ vlastniho rozhodnuti do spolec¢nosti vstupuji, spolecnost tedy nevznika
na zakladé¢ lidské pfirozenosti, ale skrze individudlni rozhodnuti jejich ¢lent. Lidska
prava pak stanovuji zakladni hodnoty vztazené k ochrané jednotlivce a jeho osobni
distojnosti. V jejich zékladu ale stoji proména uvazovani o lidské pfirozenosti a posun
moderniho filosofického mysleni k pfemysleni o ¢lovéku primarné€ jako subjektu.
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4 Moderni politické ideologie: liberalismus, socialismu

a konzervatismus

Cile
Po prostudovéani této kapitoly:
e Budete schopni definovat vyznam a misto ideologie vV modernim politickém
mysleni.
e Ziskate ptehled o hlavnich modernich politickych ideologiich i o jejich vnitinim
¢lenéni.

Casova naroénost
2 hodiny

Pojmy k zapamatovani

e Politické ideologie e Socialni e Neokonzervatismus
e Liberalismus liberalismus e Socialismus
e Klasicky e Libertarianstvi e Marxismus
liberalismus e Konzervatismus e Socialni
demokracie

V predchazejicich kapitolach jsme hovofili o paradigmatické promeéné, kterou proslo
evropskeé politické mysleni na prahu novoveku. Klasicka koncepce antiky a kiest'anského
sttedovéku vychazejici z prirozeného vztahu ob¢ana a obce se proménila v novovékou
pfedstavu autonomniho a svobodného jednotlivce. Tato zména hluboce ovlivnila zdkladni
stavebni kameny moderni politiky, jakymi jsou moderni koncepce pfirozené¢ho prava,
idea spolecenské smlouvy a univerzalnich lidskych prav.

Dal8im urcujicim rysem moderni politiky je vznik modernich politickych ideologii.
Jednotlivé ideologie nejenom formuji praktickou kazdodenni politiku, ale maji i dlezity
vyznam pro teoretické ukotveni politick€ého Zivota a tedy 1 pro politickou a spoleenskou
etiku. Na nasledujicich strankach se proto blize zastavime u hlavnich z nich.

4.1 Moderni politické ideologie — definice a vyznam

vvvvvv

obecném fadu, do n€hoz je lidsky Zivot i Zivot celé spole¢nosti zasazen. Nabozensky a
metafyzicky fad skuteCnosti vytvaiel uceleny a pfedev§im jasn€ orientovany, zacileny,
teleologicky tad ptirody a spolecenského zivota. V jeho ramci pak politicky zivot
existoval jako soucast pfedstav o dobrém zivoté clovéka.

Vyvoj filosofického a védeckého mysleni novovéku tyto predstavy narusil. Prazdny
prostor, ktery takto vznikl, pak byl zaplnén nejriiznéjSimi politickymi ideologiemi.
Ukazuje se tak, Ze pro smysluplny spolecensky zZivot jsou vzdy nutné alespon elementarni
spolecné predstavy o tom, jak ma byt spolecnost uspotfaddana. Jen nabozenstvi a filosofie
byly nahrazeny ideologii.
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Na tomto misté je dulezité upozornit, jak vlastné chapeme slovo ideologie. V nasem
textu ho uzivame ve vyznamu, v jakém je pouzivan v politické véd¢: tedy jako neutralni
slovo, které oznacuje jakykoli vicemén¢ uceleny systém piredstav o spolecnosti. Jinymi
slovy bychom politickou ideologii mohli definovat jako: ,,Systematizované politické
doktriny, které maji ctizadost predlozit komplexni teorii ¢lovéka a spole¢nosti.*®

Soucasti politické ideologie jsou 1 nasledujici charakteristiky:
e Jde o soudrzny systém ideji o politice.
Soubor téchto ideji byl vytvoren intelektualnimi elitami.
Myslenky byly posléze rozsiteny do masové spolecnosti.
Ideje se mohou ménit.
Mohou byt také ptekrouceny a zjednodusSeny.
Jsou mocnym impulsem pro lidské chovani.
e Mohou byt také instrumentem ze strany mocenskych vdct.®

Z této definice je patrné, Ze politické ideje nejsou jenom c¢iste politickym programem,
ale vzdy nutné vychazeji z predstavy o tom, kym je ¢lovek, jaky je smysl jeho existence
a jak mize dosdhnout dobrého Zivota i z predstavy o tom, co utvaii zivot spolecnosti a
jaky je vztah mezi jednotliveem a spole¢nosti.

Z tohoto hlediska chapeme vyznam politickych ideologii jako §irsi, nez v obvyklém
uziti, kdy je termin ideologie pouzivan pfevazné ve vztahu k nedemokratické a
nesvobodné podobé politiky, nejcastéji ve formé totalitnich ideologii komunismu a
nacismu.

V nami nastinéném vyznamu jsou jako hlavni politické ideologie zapadni kultury
nejcastéji oznacovany liberalismus, socialismus a konzervatismus, nékdy nazyvané jako
ideologicky trojuhelnik. Timto oznacenim se naznacuje uzky historicky i vyznamovy
vztah mezi jednotlivymi politickymi ideologiemi. Nejen pii sledovani konkrétnich
historickych momentt jejich vzniku, ale i v jejich obsahu miZeme sledovat vzdjemny
vliv a zavislosti, které jsou mnohdy uzsi nez by se z jejich zdanlivé nesmifitelnosti mohlo
zdat.

4.2 Liberalismus

Liberalismus je v soucasnosti dominantni politickou ideologii evropskych zemi. Jak
jiz nazev tohoto politického proudu napovida, tvoii jeho stéZejni prvek moderni koncepce
svobody. Liberalni mysleni vznika na prahu osvicenstvi, v dobé, kdy Evropu suzovaly
liberalismu z této doby, Johna Locka (1632-1704). Jako zasadni se zde jevi mySlenka, ze
stat a politicky Zivot nesmi byt spojen s Zadnou konkrétni ndbozenskou nebo hodnotovou
tradici, ale musi zajiStovat maximalni prostor formalni svobody jednotlivce, ktery ma
pravo sledovat své vlastni Zivotni cile. Politickou spole¢nost v liberalnim mysleni jiz
neptedstavuje obec — tedy spolecenstvi svazané spolecnou piedstavou obecného dobra a
dobrého lidského Zivota. Politicky Zivot je rozdélen mezi stat a obCanskou spole¢nost.
Stat se stdva pouze jakymsi formalnim garantem svobod a prav jednotlivych obcanti,
jejichz svoboda se ma realizovat primarné ve sféfe obcanské spolecnosti. Jak upozoriuji

8 CABADA, L.-KUBAT, M. Uvod do studia politické védy. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, s. 135.
® CABADA, L.-KUBAT, M. Uvod do studia politické védy, s. 135
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néktefi kritici liberdlniho mysleni, zakladem liberalismu je proto pfedevSim zruSeni
predstavy o obecn¢ existujicim dobru, z néhoz ma vyrustat nalezity politicky fad.

Liberalni mysleni se v prib¢hu nékolika set let své existence vyvinulo do mnoha
vzniklou v Anglii v prubéhu 18. stoleti, dnes oznacujeme jako klasicky liberalismus.
V mnoha ohledech ma blizko ke konzervatismu. Jeho zadkladem je jednotlivec a ochrana
jsme jiz vid€li v Lockové koncepci spolecenské smlouvy, a pravo na nabozenskou
svobodu, které miizeme povazovat za zakladajici pravo celé liberdlni koncepce. Klasicky
liberalismus proto jednoznacné uptfednostiiuje svobodu jednotlivce pied rovnosti ve
spoleCnosti. Za radikdlni odnoz klasického liberalismu miizeme povazovat
libertarianstvi, které myslenku svobody jednotlivce dovadi do krajnosti a uznava pouze
minimalni roli statu, jenz se mé& omezit na otdzky bezpecnosti a mezinarodni politiky.

Na druhé strané se liberalismus rozvinul do vyrazné odlisné podoby, ktera si
uvédomuje i dilezitost alespon zékladni rovnosti ve spole¢nosti a péce o znevyhodnéné
a vyloucené skupiny obyvatelstva. Tato tvaf liberalismu ma blize k socidlnimu nebo
socialistickému mysleni, mizeme ji proto oznacit jako socidalni liberalismus, V dne$ni
dobé¢ se uziva i oznaceni progresivni liberalismus.

V téchto dvou podobach se vyjevuje zdkladni dilema liberalniho mysleni, jez spociva
V napéti mezi rovnosti a svobodou. Ziské ¢lovék maximalni svobodu v té chvili, kdy mu
bude zajistén co nejvetsi prostor formalni svobody i za cenu toho, Ze ztrati nutné opory
pro vedeni distojného Zivota? Nebo je naopak pro svobodny zivot nutna jistd mira
rovnosti ve spolecnosti zajistovana skrze statni intervenci a statni podpirné programy?
To je vécna otazka liberalismu. Odpovéd’ na ni naléza v riznych historickych epochéach
v celé fad¢ rozlicnych konkrétnich koncepci a politickych programu.

4.3 Konzervatismus

vvvvv

vvvvvv

spolecenskych hodnot. Tato snaha ale ze své podstaty nardzi na celou fadu obtizi. Za prvé
je obtizné uréit, jaké konkrétni historické uspofadani spole¢nosti by bylo dobré
zakonzervovat. Konzervativni mysSleni vzniklo historicky na pfelomu 18. a 19. stoleti
z kritiky Velké francouzské revoluce. Za prvniho autora v tradici konzervatismu je
povazovan Brit Edmund Burke (1729-1797), ktery v roce 1790 vydal dilo Uvahy o
revoluci ve Francii, v némz kritizuje revoluéni po¢inani, které z jeho pohledu ohrozuje
svobodu zajistovanou tradi¢nimi zvyklostmi a pravy. Pivodné byl tedy konzervatismus
spjat s obranou ptedrevolu¢niho rezimu, nékdy nazyvaného jako ancien régime, stary
reZim, a S obranou organicky prvk, z nichZ byl utvofen — aristokracie, monarchie, cirkve
a ekonomickych vztahti v predkapitalistické spole¢nosti. Dnesni konzervativni myslitelé
JiZ nejsou tolik spjati s konkrétni tradici francouzské pfedrevolu¢ni monarchie (snaha o
obnoveni starého rezimu je nékdy oznacovédna jako reakcionafstvi), spiSe s obecnéji
uchopenymi tradicemi utvarejicimi ducha zapadni civilizace.

Tato definice nas pfivadi k druhému problému spjatému s konzervatismem. A sice
s otdzkou, jaké prvky spoleCenského fadu vlastné maji byt uchovany. Jde o udrzeni
zakladnich principti nebo je nutné zachovat i vSechny jeho konkrétni projevy? U zadného
Z konzervativnich autorti nenajdeme absolutné piesné rozliSeni mezi témito dvéma
rovinami. Nekteti chapou konzervativni mysleni na obecnéjsi roving a trvaji predevsim
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na zakladnich filosofickych a ndboZenskych principech, které formovaly evropskou
kulturu. U jednotlivych konkrétnich projevi pak piipoustéji mnohdy i radikalni proménu
v ¢ase. U jinych autord naopak nachézime silnou nostalgii po svété, ktery jiz pominul, po
historickych uméleckych slozich, femeslnych projevech apod. Konzervatismu je tak
rozepjat mezi obhajobou vécnych duchovnich principti a romantickou nostalgii po svéte,
ktery jiz odesel.

Obecné mizeme fici, Ze konzervativni myslitelé jsou skepti¢ti vaci radikdlnim
proménam spolecnosti a navrhiim na jeji celkovou a komplexni proménu, které vétSinou
oznacuji jako utopické. Pro konzervatismus je typicky diraz na konkrétni realitu
kazdodenniho Zivota, jeZ ma byt pouze pozvolna proméfovana v souladu s tradi¢nimi
principy uspofadani zivota a spole¢nosti. Pro konzervatismus je dale pfiznacné to, ze
striktn€ neodd€luje stat a obanskou spolecnost a 1 stat vnima nikoliv jen jako neutralniho
rozhod¢iho, ale jako nastroj pro prosazovani spolecenského dobra. Soucésti
konzervativniho mysleni je zmifiovany diiraz na tradicni fad spolecnosti, do né¢hoz miize
byt zafazen vztah k vlasti, roding, ndbozenstvi nebo tradi¢ni moralka.

Podobné jako v liberalismu mizeme i1 v konzervatismu pozorovat jisté vnitini §t€peni.
Cast konzervativnich myslitelt ma blize ke klasickému liberalismu a zdiiraziiuje hodnotu
ekonomickych svobod a nezavislosti a autonomie jednotlivce. Tuto ¢ast liberalniho
mysleni mizeme oznacdit jako ekonomicky konzervatismus, v 80. a 90. letech se v této
souvislosti také hovofilo o tzv. neokonzervatismu. Na druhé strané spektra nachdzime
socialni konzervatismus, ktery klade vétsi diraz na spolecenskou soudrznost, budovani
mistnich spoleCenstvi a vztahy solidarity mezi ¢leny spolecnosti. Zda se, Ze tento typ
konzervatismu zazivd na pocatku 21. stoleti jisty typ vnitini obrody a stava se

vvvvvv

4.4 Socialismus

V protikladu ke konzervatismu je socialismus teoreticky nejpropracovanéj$im
politickym systémem. CoZ samoziejm¢ nutné neznamend, Ze by se jednalo o systém,
ktery by v praxi fungoval lépe nebo byl lépe schopen zajistit lidskou svobodu a
distojnost. Pravé naopak, socialismus kromé ziejmych pozitivnich dopadi na vyvoj
moderni evropské spolecnosti, pfinesl 1 zrod jedné z nejbrutalngjsi totalitnich ideologii
20. stoleti.

Socialistické mysSleni vznikd v reakci na vznik zcela nové spoleCenské situace
v disledku primyslové revoluce. PrestoZze feSeni, s nimiZ socialismus ptichazel, byla
v mnoha ohledech utopicka, problémy, na které reagoval, byly vice neZ realné. Désivé
pracovni podminky v bouflivé se rozvijejicich primyslovych méstech, nedostate¢na
ochrana dé€lnik, rozsifeni détské prace, neexistence podplirné socialni sité a podpory
V nezaméstnanosti a V piipad¢€ urazu, to vSe piispivalo ke snaze o radikalni a systémové
feSeni. Od pocatku 19. stoleti, kdy zaznamendvame vznik socialistické politické teorie,
se socialistické mysleni rozvinulo do celé fady nejriznéjSich sméri: na jedné strané
spektra nachazime socidlni demokracii, ktera je integralni soucasti moderniho
demokratického politického systému a zdlraznuje zlepSeni podminek pro délniky skrze
vznik socialniho statu a postupnou evolu¢ni proménu systému. Na druhé stran¢ pak stoji
radikalni socialisté usilujici o revoluéni proménu spolecnosti. Nejvyznamnéjsi z celé fady
proudd, ktery hluboce ovlivnil d&jiny 20. stoleti, byl komunismus inspirovany piedevs§im
myslenim némeckého filosofa a socialniho teoretika Karla Marxe (1818-1883).
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Marxismus

Marx své mysleni rozpracoval v celé fad¢ teoretickych spisii. Z téch uréenych pro Sirsi
Ctenafskou obec miizeme zminit Manifest komunistické strany, ktery vysel v revolu¢nim
roce 1848. Jeho patrné nejpropracovangjSim dilem byl Kapital, vychazejici postupné
v letech 1867-1883. Marxova filosofe, obvykle oznacovana jako marxismus, piedstavuje
propracovany a komplexni systém, ktery zahrnuje nejen ptedstavy o uspotfadani
spolecnosti a politiky, ale zasazuje je do celkového ramce obecnych filosofickych
principti. Na tomto misté¢ pouze nazna¢ime zékladni implikace Marxova mysleni pro
fungovani spolecnosti a politiky.

Karl Marx byl ve svém mysSleni a ve svém dile ovlivnén némeckou idealistickou
filosofii pielomu 18. a 19. stoleti, pfedevsim dilem Georga W. F. Hegela. Sam Marx
tvrdil, ze postavil Hegelovu filosofii zpét z ,hlavy na nohy*, idealismus promeénil
v materialismus pti zachovani celé fady Hegelovych myslenkovych postupt. Tim
zakladnim byla tzv. dialekticka metoda — realita svéta je vnimana jako neustalé stfetavani
protikladil, jez postupné vyuastuji v kvalitativné vyssi skutecnosti. V piipadé Marxe
ovSem nejde o protiklady dané duchovnimi principy, ale protiklady vychazejici z bytostné
materialni, hmotné povahy reality. Tento dialekticky materialismus je dale aplikovan na
vyklad historickych a spolecenskych déji. Pro spravné pochopeni marxismu je dilezité
si uvédomit, ze marxisté vyvoj historie a spolecenské nebo ekonomické zékonitosti
nechapali jako viceméné nahodilé projevy svobodného lidského ducha, ale jako pevné a
jasn¢ determinované zédkony, ve své podstaté stejné jako jsou zakony platné v ptirodnich
védach.

Dialekticky materialismus uzivany k vykladu historického vyvoje nazyvame
historickym materialismem. V Marxové interpretaci nejsou dé&jiny ni¢im jinym nez
neustalym potykanim, bojem mezi jednotlivymi spoleCenskymi tiidami — tedy
dialektickym stfetavanim rtuznych ekonomickych a spoleCenskych principt. 77ida je
dal§im kli¢ovym pojmem marxistického mysleni. Jde o koncept, ktery do znacné miry
odpovida realité¢ doby, v niz Marx Zil. Bouflivé se rozvijejici spolecnost 19. stoleti byla
pevné, i kdyZ mozna méné pevnéji, nez se Marx domnival, rozdélena do jednotlivych
spolecenskych ttid, které se odliSovaly svoji ekonomickou aktivitou, Zivotnim stylem a
zejména pfistupem k ekonomickym zdrojim. Marx definoval tfi tfidy — délnictvo,
proletariat, které nemélo pfistup k vyrobnim prostiedkiim; burzoazii — tiidu drziteld
vyrobnich prostiedktl a aristokracii — dfive vladnouci tfidu poraZenou v tzv. burzoaznich
revolucich 18. a 19. stoleti.

Boj mezi tfidami pak daval dé&jinam jejich smysl a pohyb. Ke stfidani riznych
spoleCenskych tadi — otrokéiského, feuddlniho, burzoaznich a komunistického, jimz
mély byt déjiny zavrSeny — dochdzelo podle Marxe vzdy pfi revoluéni zmeéné drzeni
vyrobnich prostedkd, vlastnictvi nezbytnych potieb a nastroji pro ekonomickou aktivitu.
Moderni epochu otevielo svrZzeni feudalniho fadu a nastup burZoazie. Nejvyznamnéjsi
revoluci tohoto obdobi byla Velké francouzska revoluce. Do Némecka, Marxovy vlasti
ptisla revoluce v roce 1848. Jiz v jejim pribéhu Marx ocekaval brzké vypuknuti dalsi
revoluéni viny, kterd méla tentokrate svrhnout burzoazni fad a nastolit vrcholnou fazi
dé&jin — komunismus.

Epocha komunismu méla pfinést zdsadni proménu ve vlastnictvi vyrobnich
prostiedkli. Vyrobni prostiedky mély byt kolektivizovany a misto chaotické kapitalistické
vyroby mélo nastat obdobi organizované, planované ekonomiky. Tyto faktory usporadani
ekonomiky, a znovu pfipomenme, Ze pro Marxe byla organizace materidlniho svéta
zakladnim principem determinujicim spolecensky Zivot, mély pfinést spole¢nost
blahobytu a svobody, vstup ¢lovéka do vrcholné faze déjin.
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Nezbytnou soucasti tohoto vyvoje méla byt nelitostna revoluce. Z Marxova pohledu
byl antagonismus mezi proletaridtem a burZoazii nepiekonatelny. Utlak délnické tiidy
mohl byt odstranén pouze skrze odstranéni burzoazie. Vedle dalSich problémi spojenych
se spekulativni povahou Marxovy filosofie to byla mozna pravé tato nelitostna a
nendvistnad stranka jeho mysleni, kterou vetkl do vinku svému budoucimu odkazu.
ProtoZe to byl pravé marxismus, v Leninové interpretaci oznacovany jako marxismus-
leninismus, ktery vedl ke vzniku jednoho z nejvétSich totalitnich rezimt 20. stoleti v
sovétskému Rusku. Pro podrobnéjsi vyklad o tomto tématu ale musime odkazat na kurzy
politické teorie a modernich déjin.

Socialné-demokraticky socialismus

Levicové, socialistické mysleni ale nepfineslo zapadnimu svétu pouze krvavy odkaz
totalitdfského marxismu. Evropské d&jiny, zejména ve 20. stoleti, hluboce formoval
odkaz socialné demokratické politiky, ktera opustila dédictvi revoluce a soustiedila se na
postupné ekonomické a spoleCenské reformy. Masivni délnické hnuti se v Evropé
rozsitilo jiz na ptelomu 19. a 20. stoleti. Ale byla to pfedev§im zkuSenost obou svétovych
valek a velké hospodaiské krize 30. let, kterd vedla zdpadoevropské politiky k vytvareni
socialn¢ citlivé politiky. Piestoze k jistym reformam dochdzelo od konce 19. stoleti,
k masivnimu rozsifeni socialné-demokratické politiky doslo az na zakladé reflexe velké
evropské krize probihajici mezi lety 1914-1945. V navaznosti na tuto zkuSenost doslo
v zapadni Evropé k postupnému budovani socidlniho statu, ktery mél vSem svym
obcantim zajistovat dlstojné zivotni podminky (napt. minimalni mzdu, diistojné bydleni,
bezplatné vzdélavani a zdravotnictvi, dichodové a socidlni zabezpeceni, zdravotni a
socialni pojisténi, podporu rodin a podporu v matef'stvi, podporu v nezaméstnanosti atd.).

Prestoze vytvotreni velkych socidlnich statl pfineslo 1 své negativa, mnohdy pfili§
velké a neudrzitelné vydaje na socidlni programy a zbytnélou byrokracii, pfedstavuje
jejich vznik jeden ze zékladnich faktord stabilizace demokracie v zapadni Evropé po
druhé svétové valce.

Kontrolni otazky

1. Definujte liberalismus a rozdil mezi klasickym liberalismem a progresivnim
liberalismem.

Z jakych hodnotovych vychodisek vychazi konzervativni mysleni?

Jak rozumite terminu neokonzervatismus?

Jaké misto v ramci socialistického mysleni zaujima marxismus?

Jakeé jsou hlavni filosoficka vychodiska marxismu?

Cim se odlisuje marxismus od socialné demokratického mysleni?

ook own
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Souhrn

Kapitola ptedstavuje misto politickych ideologii v modernim politickém mysleni, v némz
nahrazuji pfedchazejici konceptualizace spole¢nosti a politiky vychazejici v prvé fadé
Z nabozenského obrazu svéta. Zamétuje se na hlavni politické ideologie liberalismu,
konzervatismu a socialismu. Ukazuje jejich zakladni hodnotova vychodiska, piedstavy o
misté clovéka ve spole¢nosti i jejich vnitini rozrliznénost.
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5 Zakladni principy politické a socialni etiky:

solidarita, subsidiarita a obecné dobro

Cile
Po prostudovéani této kapitoly:
e Ziskate ptehled o zékladnich principech politické a socidlni etiky.
e Budete schopni definovat terminy solidarita, subsidiarita a obecné dobro a
predstavit jejich vyznam pro politickou a socialni etiku.

Casova naroénost
2 hodiny

V4

Pojmy k zapamatovani
e Socialni etika e Spolecnost e (Obecné dobro
e Politicka etika e Solidarita
e Jednotlivec e Subsidiarita
Zakladni principy politické a socialni etiky, o nichz chceme na nasledujicich
strankach hovofit, nejsou a ani nemaji byt konkrétnim politickym programem. SpiSe
z ruznych perspektiv vyjadiuji zakladni personalistické vychodisko socidlni etiky, které
jsme blize rozebirali v uvodni kapitole naseho textu. Zakladni orientace politické a
socialni etiky, kterou zde predkladame, vychazi z presvédéeni, ze ¢lovek jako osoba neni
jen vyslednici biologickych, ekonomickych nebo socialnich sil, ale ma svoji svébytnost
a svobodu. Svobodu, kterd nemiiZze byt redukovana na biologickou nebo ekonomickou
existenci a ktera zaklada bytostnou distojnost ¢lovéka. Na druhé strané vnimame ¢lovéka
jako bytost zasadnim zplsobem vztahovou. Lidska osoba pro naplnéni svého Zivota
nemuize sledovat pouze svij izolovany prospéch, ale vzdy proziva svij osud ve
spoleCenstvi s ostatnimi. Principy, které dale pfedstavime, jsou rozvedenim tohoto
zékladniho presvédceni.

5.1 Solidarita

Princip solidarity vychazi ze dvou aspektti zminovaného personalistického zékladu
socialni a politické etiky. Jeden miiZzeme oznacit jako aspekt byti a druhy jako aspekt
povinnosti.’® Aspekt byti je rozvedenim naznaéené bytostné vztahovosti a spoleenskosti
¢lovéka. NaSe solidarita a soundleZitost s druhymi vychazi jednoduSe ztoho, Ze
nemuzeme jeden bez druhého Zit a existovat. Lidskd spolecnost neni pouhym souctem
jednotlivced, jak o ni Casto uvazuje liberalni politicka teorie, ale je zdsadni a bytostnou
soudasti lidského Zivota. Cleny spole¢nosti se nestdvame az na zakladé spolecenské
smlouvy, ale jsme jimi jiz diky své lidské pfirozenosti. Lidské osoby se navzajem

10 SUTOR, B. Politicka etika. Praha: OIKOYMENH, 1996, s. 35-36.
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pottebuji, jen spole¢n¢ se mohou dobie rozvijet a realizovat zékladni hodnoty lidského
zivota. Solidarita je proto bytostnou soucasti naseho zivota s druhymi.

Aspekt povinnosti upozoriuje na to, ze soucasti zivota s druhymi a zivota ve
spolecnosti je 1 nutnost realné a praktické vzajemné péce. Jednotlivci a skupiny maji
vzajemn¢ povinnost jeden k druhému a k jeho podpofe a zaroven maji i povinnosti
k celku spole¢nosti. (Plati zde samoziejmé i obraceny smér povinnosti celku vaci
skupinam a jednotlivctim, ktery rozpracovava nasledujici princip subsidiarity). Opét je
nutné si uvédomit, ze dosahovani dobra neni jen izolovanou aktivitou jedince. Dobro
jednotlivce a obecné dobro se vzajemné podminuji. Kazdy jedince je povinen vnimat pfi
dosahovani svych zajmu 1 obecny celospolecensky horizont a horizont obecné dobra.

Zustava samoziejmé otazkou, do jaké miry ma byt solidarita soucéasti pravniho
systému dané zem¢ a tudiz pravné vymahatelnou skuteCnosti (jako je napi. v ptipadé
placeni dani) nebo ma zistat ve sféfe osobni odpovédnosti kazdého obcana (napf.
V podobé jeho angazovanosti v ob¢anské spolenosti nebo pii charitativni praci). Zde se
jiz dostdvame na rovinu konkrétni politiky, v které musi byt zachovana pluralita
vychazejici z konkrétnich podminek dané spolecnosti a statu. Je ale zfejmé, Ze at’ uz
Vv podob¢ pravem dané povinnosti nebo v podobé mravniho zavazku, je vzajemna
solidarita diillezitou soucasti spolecenského Zivota.

5.2 Subsidiarita

Subsidiarita ptedstavuje dalsi klicovou soucast politické a socialni etiky vychazejici
Z filosofického konceptu lidské osoby. Oproti ptedchézejicimu principu solidarity
predstavuje subsidiarita méné znamy, nikoliv v§ak méné dilezity aspekt v uvazovani o
vztahu jedince a spole¢nosti. Termin subsidiarita je odvozen z latinského slova subsidium
— pomoc nebo podpora. Tento slovni zaklad odkazuje k zakladnimu smyslu principu
subsidiarity: spolecenské struktury maji vzdy slouzit k podpofe a pomoci osobnimu byti
Cloveéka. Pouze ¢lovek jako osoba ma svoji €isté imanentné neodvoditelnou podstatu.
Tvofti proto zéklad a cil veSkerého spoleenského Zivota a Zivot spole€nosti nachazi sviij
smysl v podpofe a pomoci kazdému jednotlivému c¢lovéku. Jak jsme naznadili jiz
v avodni kapitole, uspofddani spoleCnosti, v némz jedinec slouzi vyhradné
spoleCenskému fadu a je mu absolutné podfizen a jim absolutné determinovan vede
zakonité k nelidské totalitni politice. Ta jiZ nepojima osobu jako svobodnou a nadanou
dastojnosti, ale pouze jako nastroj pro dosahovani spolecenskych a politickych cili.

Princip subsidiarity si ale nev§ima pouze obecného vztahu jedince a spolecnosti.
K obrang¢ proti totalitni ideologii nemtize slouzit pouze vytvofeni prostoru svobody pro
jednotlivého izolovaného obcana. Jak jsme jiz nékolikrat upozoriiovali v prib¢hu
predchézejiciho vykladu, Cloveék je svoji podstatou vpleten do celé fady spoleCenskych
instituci a siti. A jsou to pravé tyto nejriznéjsi instituce — rodina, mistni a obecni
spolecenstvi, vzdélavaci instituce, volnocasové instituce atd., které svoji rozmanitosti a
pestrosti umoznuji a chrani dobry lidsky zivot. K principu subsidiarity proto
neodmysliteln€ patii také obrana instituci na niz8i nez statni Grovni. Pravé
decentralizovana a zdanlivé neuspoiadand sit’ nejriznéjSich spolkl a instituci tvoii tu
nejlepsi ochranu pred hegemonizaci spolecnosti a ztratou svobody.

Princip subsidiarity proto mize také chépat jako jakysi ukazatel toho, na jaké urovni
se ma odehravat iniciativa ve spoleCenském Zzivoté. V zakladu stanovuje to, ze co mlze
vykonat jednotlivec a mensi spolecenstvi, jim ma byt ponechéno. Vyssi spolecenské a
statni irovné maji mit vzdy pouze pomocnou roli. Ukazuje se tak pfed nami predstava
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spolecenského tadu, ktery je budovan zdola smérem nahoru a ktery upfednostiiuje mistni
samospravu pied tlakem centralni statni spravy.

Na druhou stranu je dilezité si uvédomit, ze princip subsidiarity nema jednoduse
sméiovat k predstavé slabého a miniméalniho statu. Stat je chapan jako nutna podminka
rozvoje nizsich spole¢enskych jednotek — poskytuje jim nezbytny ramec, oporu a jistotu
pro jejich ¢innost. Zasadni neni velikost statni spravy, ale jeji dobré fungovani slouzici
rozvoji kazdého ¢lena spolecnosti.

Princip subsidiarity proto vzdy musime chapat v izkém spojeni s principem
solidarity, ktery klade duraz i na vztah Clovéka k celku spole¢nosti, a s principem
obecného dobra, jimzZ se budeme zabyvat v zdvéru této kapitoly.

5.3 Obecné dobro

Princip obecného dobra (bonum commune) tvotil astfedni pilit klasického antického
a sttedovékého politického a socidlniho mysleni. V moderni dobé se v disledku rozvoje
liberalni politické teorie a diirazu na obranu individudlnich prav a svobod dostava
ponckud do pozadi. Pfesto stale piedstavuje diilezitou soucast spolecenské a politické
etiky. Myslenka obecného dobra vychazi z predpokladu, ze ¢lovek Zije zasazen do fadu
skute¢nosti. Pfestoze je svobodnou bytosti, nemtiZe si zcela sdm a zcela svévolné vytvaret
a konstruovat svij vlastni svét. Lidské existenci vzdy piedchazi jistd danost — nemtizeme
si sami sob¢ darovat svllj vlastni zivot ani svét, v némz Zijeme. Lidska svoboda je proto
nutné¢ spojena s darem, do kterého je zasazena a ktery urcuje jeji cil a sméfovani. Obecné
dobro je proto chapano jako horizont spole¢ny vSem lidem, ktery lezi v zékladu
skute¢nosti, v niz zijeme. Pokud je lidsky Zivot darem, je to Dobro tohoto daru, které dava
zivot jeho smysl a cil.

Na urovni jednotlivé politické spole¢nosti pak obecné dobro predstavuje spolecny fad,
cil a smysl Zivota tohoto spoleCenstvi. Je zfejmé, Ze tento fad nemilZe byt opét Cisté
arbitrarni nebo svévolny. Tento fad si v posledku neutvati dané spolecenstvi samo, ale je
odrazem tfadu skute¢nosti, fadu obecného dobra. Na jeho zakladé si pak kazdé politické
spoleCenstvi a kazda spolecenska a politicka instituce vytvaii sva pravidla, organy a dalsi
prvky svého vnitiniho uspofadani. Opét je dobré pfipomenout, ze tento fad, ani rad
obecného dobra neni néjakou samoucelnou svéraci kazajkou omezujici zivot spole€nosti.
Zasadni a nezbytnou soucésti obecného dobra je rozvoj lidské osoby a jeji svobody.
Obecné dobro rozhodné nemlZeme chépat jako omezeni naSi svobody, spiSe jako
podminku pro jeji pravé naplnéni.

Kontrolni otazky

1. Definujte princip solidarity.
2. Definujte princip subsidiarity.
3. Definujte obecné dobro.
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Souhrn

Kapitola predstavila zékladni principy socidlni a politické etiky. Princip solidarity
stanovuje obecnou zodpovédnost jednotlivych Clent spolecnosti za celek spolecného
zivota. Jednotlivec jako ¢len spolecnosti nemuze sledovat pouze své soukromé cile, ale
ma se podilet na zivoté spolecnosti jako celku. Princip subsidiarity naopak stanovuje
respekt k jednotlivci a niz§im slozkam spolecnosti. Zajem o spole¢né dobro nemiize vést
k potlacovani osobni dustojnosti a svobody jednotlivce. Princip obecného dobra pak
ukazuje na irsi a hlubsi zaklad spole¢enského Zivota. Zivot spoleénosti nevychazi pouze
ze spoleCenské smlouvy, ale je ukotven v metafyzickém fadu skutecnosti, jehoz
vyjadfenim je princip obecného dobra.
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6 Politicka etika a prakticka politika

Cile
Po prostudovani této kapitoly:
e Ziskate ptehled o vztahu obecnych etickych principi a praktické politiky.
e Budete schopni definovat vztah politiky a obecného dobra.
e Ziskate prehled o vztahu konfliktu a kompromisu v politickém zivoté.
e Ziskate ptehled o misté moci a nasili v politickém zivote.

Casova naroénost
2 hodiny

V4

Pojmy k zapamatovani

e Prakticka politika o Konflikt e Nasili
e Technika e Kompromis e Autorita
e Ctnost e Moc

Na piedchazejicich strankach jsme usilovali o vykresleni zdkladnich vychodisek a
principt socialni a politické etiky. V nasledujici kapitole chceme pfemyslet o tom, jak
teoretické uvazovani o etickych principech souvisi s praktickym vykonavanim politiky.
Neni Gsili o etické a mravni hodnoty v politice pouhou iluzi? Neni politika ze své podstaty
jen bojem o moc? Nezbavuje piiliSny diraz na moralni zasady politicky zivot
akceschopnosti a rozhodnosti?

V prvé tfadé je nutné poznamenat, Ze mezi praktickym jedndnim a teoretickym
uvazovanim vzdy existuje uzky vztah. Clovék, obdafeny duchem, ale zarovei Zijici
télesné uprostied svéta, se vZdy pohybuje v napéti mezi snahou o teoretické, myslenkové
uchopeni daného problému a jeho praktickou realizaci. Praxi a etiku nelze v realném
lidském Zivoté jednoduSe oddélit, potieba etické reflexe se vzdy tim ¢i onim zplisobem
projevi.

6.1 Politika a obecné dobro

Politiku miizeme definovat jako moudré usilovani o obecné dobro. O otazce obecného
dobra jsme diskutovali jiz v pfedchdzejici kapitole. JednoduSe jej miZzeme definovat jako
spole¢ny hodnotovy horizont dané spole¢nost. Pti uvazovani o praktické politice je pro
moudrost, schopnost spravného rozliSovani, povazovana za jednu ze zakladnich ctnosti.
Odkazuje k tomu, zZe politika, jako kazdé skute¢né lidské jednani, neni primarn¢ otazkou
spravného technického postupu. Politika neni technickych problémem, ale problémem
spravného jednani.

Jak rozlisit vyznam techniky a etického jednani? Jako technicky nebo technologicky
problém muzeme oznacit takovy problém, u n€hoz jsou ziejmé vstupni podminky a
vystup, ke kterému mame dospét. Typicky se jedné o tikoly, jakymi jsou vytvareni stroja,
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stavba budov apod. Politické problémy jsou ale jiného charakteru. Vzdy do nich vstupuje
otazka dobra lidského Zivota, mnohdy se v nich také nestfetava jen dobré a Spatné feseni,
ale jsme nuceni volit mezi riznymi dobry a zvazovat, jaké z nich je v dané konkrétni

vvvvvv
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lidského Zivota. Do hry vstupuji otazky lidské distojnosti, svobody, dobra. Clovék musi
peclive volit a rozvazovat, pro své rozhodovani potfebuje moudrost.

Musime se proto vzdy ptat, co vyzaduje obecné dobro nejen teoreticky, obecné a
principalné, ale v nasi konkrétni situaci, v konkrétnim mist¢ a Case. Ptdme se, kdo ma nést
hlavni odpovédnost za politické rozhodovéani a co viibec mé byt v dané spolecnosti
politicky ¥izeno a upravovano.!! Jde nam proto o konkrétni obecné dobro

Pfi uvazovani o vztahu politiky a obecného dobré je také nutné vzit v potaz, jaké
urovné lidského jednani se politika tyka. V ur¢itém slova smyslu vstupuje politika do
vSech spolecenstvi, do vSech aspekti spoleCenského zivota. Na nizsich rovinach
spole€nosti je ale spiSe sekundarnim a pfidruzenym jevem, netvoii primarni cil existence
daného spolecenstvi. Politika je cilem spolecenského Zzivota jako celku. Politiku proto
také miizeme definovat jako ,,takové jednani, které se vztahuje k zdvaznému usporadani
obecnych zalezitosti spolecnosti tykajici se vSech lidskych bytosti v jejich vzajemném
souziti“.12

Tuto nejvyssi vrstvu spolecenského zivota mizeme oznadit jako politicky fad. Zde se
opét ukazuje klicovy vztah politiky a politického fadu k obecnému dobru. Protoze pouze
takovy politicky tad, ktery se vztahuje k obecnému dobru, ktery respektuje osobni byti

¢lovéka, jeho svobodu a distojnost miize byt oznacen za legitimni.

6.2 Politika jako obhajoba zajmu: konflikt a kompromis

Jak jsme jiz zduaraznili, politicka etika je propojenim teoretického uvazovani
s praktickym jedndnim. Proto nemtzeme chépat politicky Zivot primarn¢ jako abstraktni
a teoretické uvazovani o obecném dobru, ale pfedevSim jako prosazovani konkrétnich
zajmu riznych spolecenskych a politickych skupin, které ale zaroven nepomiji horizont
obecného dobra.

Je pfirozené, Ze stietdvani riznych zajml vede ke konfliktim. Snaha o popifeni nebo
prehlizeni konfliktnosti jednotlivych z4jma a Gsili o umélou unifikaci nebo harmonizaci
by bylo v disledku popfenim smyslu politiky. Politika nema byt umélym prekonanim
realné existujicich konfliktl, ale snahou o jejich realistické feSeni. Neustdle se proto
pohybuje v napéti mezi prosazovanim vlastnich legitimnich zajmd a obecnym zajmem
celé spolecnosti. Cilem politického Zivota je moderovat a zprostiedkovavat dialog mezi
konkurujicimi 1 odporujicimi zajmy. Politika ma predev§im vytvaiet svobodny prostor
pro realizaci téchto zajmi. Obecné dobro nemiZe byt z principu vynucovano vnéjsi
manipulativni silou, ale musi vychazet ze svobodného usilovani jednotlivych obcant.

Nevyhnutelnost konfliktl v politickém a spoleCenském zivoté, dand omezenosti
pfirodnich zdrojt, rozdilnym svétonazorovym a kulturnim ukotvenim nebo rozdilnym
socidlnim postavenim, nas ptivadi k hledani kompromisii — zékladniho nastroje pro
pfekonavani konfliktd i1 zakladniho prvku politické etiky. Slovo kompromis ma
v obvyklém chépani spiSe pejorativni naddech jistého moralniho relativismu, opousténi a

1 SUTOR, B. Politicka etika. Praha: OIKOYMENH, 1996, s. 47-48.
12 SUTOR, B. Politickd etika. Praha: OIKOYMENH, 1996, s. 49.
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popirani pftijatych zéasad, slevovani z etické ndroCnosti. Pfi promysleni podstaty
kompromisu a jeho mista v politice je ale nutné mit na paméti, ze hledani spravedlivych
kompromist by se mélo vzdy odehravat na pozadi obecného dobra. Nejde zde tedy v prvé
fadé¢ o kompromis mezi dobrem a zlem — takovy typ kompromisu by byl jisté
nepiijatelnou zbabé&losti, ale spiSe o hledani spole¢né cesty mezi riznymi dil¢imi dobry.
Pro dosazeni elementarni shody a rozvoje spolecenského zivota je proto mnohdy nutné
slevit z vlastnich vyhrocenych principt a ptijmout alespoit minimalni spole¢né feseni.

Otazka kompromisu se stdva obzvlasté¢ vyznamnou v poslednich letech, v nichz
muzeme napiti¢ zapadnim svétem od USA az po evropské staty pozorovat prohlubujici se
polarizace mezi jednotlivymi ndzorovymi skupinami. Tam, kde klasickd demokraticka
politika hledala shodu a kompromis na pozadi spoleénych sdilenych hodnot, vidime
V soucasnosti nesmiftitelné neptatelstvi riznych ideovych proudi — nejcastéji hovotime o
Stépeni na konzervativni a liberalni stranu spektra. Zda se, ze prave hledani spolecného
hodnotového horizontu, hledani obecného dobra skrze ochotu ke kompromisu je jednim
z nejnaléhavéjsich tkolt soucasnosti.

6.3 Problematika moci a nasili v politice

Nakladani s moci je zakladni soucasti politického zivota. Velky némecky sociolog
Max Weber kupiikladu definoval stat jako politické spolecenstvi, které ma na
vymezeném Uzemi monopol na legitimni nasili. Jak tedy rozumét roli moci v politice a
jak odlisit moc od nasili?

Vyznamna politicka filozofka 20. stoleti Hannah Arendtova rozliSovala kategorii sily
a moci.'® Silu chapala jako pfimou schopnost lidi utvaet svét, v némz ziji. Moc naopak
definovala jako bytostné politicky fenomén — podle jejich tivah vychézel ze spolecného
jednéni, ze schopnosti ¢lovéka jednat spolecné s druhymi se zdmérem dosahovat
spole¢nych cili. Moc je proto vysostné politickou kategorii, ktera ma slouzit k utvareni
politického tadu. Legitimita takového fadu pak ma byt odvozena pravé z moci politického
spolecenstvi, nikoliv z hrubé sily.

Je ztejmé, ze i uplatnovani politické moci vyzaduje dodrzovani etickych principd,
jakymi jsou umirnénost, vzajemnost a rovnovaha mezi jednotlivymi spolecenskymi
sloZzkami nebo ptijatelnost moci pro verejnost. Pii dodrzeni téchto principi pak politicka
moc slouzi k tomu, aby se v politickém spolecenstvi zabranilo nasili. Je ziejmé, ze moc
musi byt omezena a kontrolovana, aby nemohlo dojit k jejimu zneuziti. Na druhou stranu
absence moci otevird prostor k nekontrolovanému uziti sily a nasili pro feSeni
spolecenskych konflikti.

Stat je v jistych okamZicich vnéj§iho nebo vnitiniho ohroZeni opravnén pouzivat
nasili, aby zabranil Skodam, které by byly vétsi, pokud by nésili neuzil. Vzdy se tak ale
musi dit v pravnim a institucionalnim ramci a pod politickou a spolecenskou kontrolou.
Uziti nasili ze strany statu je proto ospravedlnitelné pouze jako krajni mozny prostredek,
protoze spolecensky Zivot ma byt zaloZzeny primarné na pravu, mravech a spolecenskych
konvencich.

13 ARENDT, H. O nadsili. Praha: OIKOYMENH, 2011.
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Kontrolni otazky

1. Jakou roli hraje v praktické politice koncept obecného dobra?

2. Jak rozumite definici politického Zivota jako prostoru pro feSeni konflikti?
3. Jaké misto maji v politickém zivoté¢ kompromisy?

4. Jak muzeme rozliSit misto moci a sily v politickém zivoté?

Souhrn

Kapitola nastifiuje vztah obecnych etickych principt a praktické politiky. Upozoriiuje, Ze
praktické jednani je vzdy ukotveno v teoretickém, filosofickém a etickém ramci.
Prakticka politika proto neni jen hledanim technickych feSeni, ale ptredevsim usilim o
aplikaci zakladnich etickych principt. V této souvislosti kapitola nastifiuje principy pro
feSeni konfliktii a hledani kompromisti v politickém zivoté a misto moci a nasili
v politice.
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7 Pravo a politicka a socialni spravedinost

Cile
Po prostudovani této kapitoly:

e Ziskate ptehled o vztahu prava a etiky.
e Budete schopni definovat rtizné koncepce socialni a politické spravedInosti.

Casova naroénost
2 hodiny

Pojmy k zapamatovani

e Pravo e Socialni ¢ Robert Nozick
e Zaikon spravedInost e Alasdair Macintyre
e Moralka e Politicka

spravedInost
e John Rawls

vvvvvv

je ale také tématem nejspornéjSim, protoze na otazku, co piesné znamena spravedlnost ve
spoleCenském Zivoté, existuje celd fada Casto protikladnych odpovédi. Tato protikladnost
nejCastéji vychazi znapéti mezi hodnotami svobody a rovnosti ve spole€nosti.

V nésledujici kapitole se zaméfime na piedstaveni nejdulezitéjSich koncepci
spravedInosti a na vztah spravedInosti k pravnimu fadu.

7.1 Pravo - zakon - moralka

Pravni tad zaklada spravedlnost ve spolec¢nosti. Bez ramce, ktery by upravoval
spolecenské a politické vztahy, bychom mohli jenom obtizné¢ mluvit o spravedlnost.
Spolecensky zivot by se bez existence prava promeénil v Cistou svévoli a nésilné feSeni
spolecCenskych otdzek. Promysleni otdzek podstaty prava proto tvofi nezbytnou soucast
naSeho uvazovani o spolecenské spravedInosti.

Prvni moment, na néjz je nutné upozornit, je skute¢nost, ze pravo, alespon pokud ho
chépeme ve své podstaté a nikoliv jen jako formalni pfedpisy, neni tvofeno pouze platnym
pozitivnim pravem, tedy psanymi zakony dan¢ho politického spolecenstvi, ale zahrnuje 1
hlubsi principy vztazené ke spravedlnosti a zdkladnim mravnim principiim. Pravo
upravuje zakladni vztahy mezi lidmi, naSe povinnosti vii¢i ostatnim a minimalni nutné
vzajemné naroky. Pravo je tedy jakymsi minimem spoleCenské a politické etiky,
vymezuje zékladni hranice, které je nutné ve spolecenském zivoté dodrzovat. Nesmi byt
proto ve své podstaté zmatecné, ale naopak jednoznacné vymahatelné. K zakladim
spolecenského Zivota patii pravni jistota.

Pravo tedy existuje ve vztahu k etice. Jaky je ale jejich presny pomér? Miizeme
uvazovat o dvou oddé€lenych a pouze volné spojenych Castech spolecenského Zivota?
V politické teorie moderniho liberalismu je pravo vétSinou chapdno jako neutrélni,
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nehodnotovy vnéjsi fad spolecnosti a etika a moralka jako vnitini a individudlni imperativ
fidici lidské zZivoty.

Pti bliz§im pohledu se ale tento pfistup jevi jako neudrzitelny. Pravni ptedpisy nejsou
nikdy zcela neutralni, ale vzdy vyjadfuji urcitou piedstavu o dobru lidského Zivota, o
zakladnich hodnotéch, jimiz se ma ¢loveék ve svém zivoté fidit. Pravo je proto nutné
chapat jako soucast SirSiho hodnotového a moralniho fadu spole¢nosti, jako spolec¢enskou
instituci opét vztazenou k obecnému dobru. Pravni stat nemtlize existovat bez zakladnich

vvvvvv
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spolecenského a politického zivota. NejjednodusSim zplisobem bychom ji mohli
definovat, jako snahu dat kazdému to, co mu nalezi. Spravedlnost se tyka predevsim
vnéj$i stranky naSich vztahl a naSich spolec¢enskych a politickych instituci. Nevztahuje
se tedy primarné na nejvnitingjsi a nejhlubsi lidské vztahy — vztahy duchovni a pratelské,
ale zahrnuje vSechny vztahy, které utvaieji spole¢nost jako celek. Jinymi slovy ji muzeme
oznacit jako ,,socialni lasku®, soubor vztaht, které utvareji komplexitu socidlniho tadu.

V politické a socidlni etice se tedy ptame primarné po spravedlnosti vnéjSich vztahd,
ptame se do jaké miry jsou spravedlivé socidlni struktury, prerozdélovani statki, platné
modernich liberalnich spolecnosti je priznac¢né, Ze socialni spravedlnost jen obtizné
zakladaji na predstavé pfirozeného fadu vtisknutého lidskym spole¢nostem. Socidlni
spravedlnost je mnohem vice vnimédna jako dynamicky proces neustalé promény a
hledani idedlniho nastaveni spolecenskych vztahi. Zésadnim prvkem hledéni
spoleCenské spravedlnosti je vtomto piipadé predstava o smluvnich vztazich a
fundamentélni rovnosti ve spole¢nosti vzniklé na zékladé spolecenské smlouvy. Zistava
samoziejm¢ palivou otazkou, zda se v této souvislosti neztraci védomi socidlni
skutecnosti, které je v prvé fadé¢ darem udélenym lidskému spole€enstvi a az na druhém
misté vytvorem, konstruktem dané spolecnosti.

Komplexni otazce socialni a politické spravedlnost vénovala svoji pozornost cela fada
autortl. Pouze stru¢né zminime dva mozZna nejdiileZitéjsi inspiratory soucasné diskuze —
Johna Rawlse a Roberta Nozicka.

John Rawls (1921-2002)

Johna Rawlse mizeme oznalit za nejvlivnéj§iho myslitele rozvijejiciho liberalni
tradice spiSe progresivistického sméfovani. Nejvyznamng&jsi praci, v niZ rozpracovava
otazku spravedlnosti, je kniha Teorie spravedinosti (A Theory of Justice), ktera vysla
v anglickém originale v roce 1971. Napéti mezi rovnosti a svobodou, dvéma zakladnimi
poly diskuze o spravedlnosti, fesi jejich pfevodem na zakladni hodnotu ,,férovosti‘
(fairness). K dosazeni ,,férového* uspotradani spolec¢nosti vede podle Rawlse cesta skrze
uziti mySlenkového experimentu. V ném ma kazdy ¢len spolecnosti opustit svoji vychozi
pozici (definovanou skrze barvu vlasi a o¢i, pohlavi, rasu, postaveni ve spole¢nosti atd.).
Diky zavoji nevédomosti (veil of ignorance) pak muze uvazovat o takovych feSeni
spolecCenskych problém, které ptinese prospéch, co nejvétsimu poctu lidi, aniz by bral
ohled na jejich primordialni charakteristiky. V této situaci by pro kazdého méla platit co
nejvyssi mira svobod a Sanci na spolecenské uplatnéni. Socidlni a politické nerovnosti
jsou z tohoto pohledu ospravedlnitelné pouze tehdy, pokud pfinédseji vyhody i tém
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nejméné zvyhodnénym, tedy tém, kteii se nachdzeji nejnize na spolecenském zebticku.
Rawls svoji teorii spravedlnost v podstat¢ znovu formuluje a aktualizuje klasickou
spolecensko-smluvni teorii, jak ji nachazime kupfikladu v dile Immanuela Kanta. I
s dirazem na tzv. ,,zlaté pravidlo® nebo Kantliv kategoricky imperativ, ktery stanovuje,
ze mirou spole¢enského jednani se mohou stit pouze ta pravidla, kterd si mohou
narokovat obecnou platnost. Zasadnim problémem tohoto pfistupu ale zistava stale
oteviena otdzka: jsme schopni odhlédnout od konkrétnich vlastnosti, které utvareji nase
zivoty? Jsme schopni odlozit tradici, ktera je formuje a je bez konkrétni tradice viibec
jakékoli etické uvazovani ptedstavitelné? Rawls aktualizuje vychodiska liberalniho
mysleni pro soucasnost, na zakladni otazky ale nedava zcela presvéd¢ivou odpoved.

Robert Nozick (1938-2002)

Pokud Johna Rawlse miizeme oznalit za reprezentanta stiedového, pokrokového
liberalismu, je Robert Nozick naopak piedstavitelem libertaridnstvi — odnoze liberalismu,
ktera vice nez rovnost ve spolecnosti zdirazituje osobni svobodu a skodlivost regulaci
pro spoleéensky Zivot. Zakladni Nozickova prace Anarchie, stdt a utopie (Anarchy, State
and Utopia) vysla v roce 1974. Nozick v ni pfedevsim haji tezi o iluzornosti a utopi¢nosti
nasich predstav o rovnosti. Rozdilnost lidi, ve vychozim zivotnim postaveni, v talentu i
v tom, jak se svoji svobodou nakladaji, je takova, ze jakékoli snahy o absolutni vyrovnani
spolecenskych rozdili musi skoncit projekty socidlniho inZzenyrstvi. Nozick zdiraziuje,
ze jakykoli zasah do vlastnickych prav ve prospéch slabsich musi byt vzdy peclivé a
dukladn¢ ospravedInén.

Nozick nevnima nerovné rozde€leni statkli ve spolecnosti jako apriorné nespravedlivé,
jako dusledek nespravedlivych spolecenskych struktur. Spravedlnost podle jeho nazoru
spociva v tom, ze kazdy muze prokazat narok na to, co vlastni. Pro spravedlnost je tedy
rozhodujici, Ze k nabyti majetku doslo na zaklad¢ pravnich norem. Pro Nozicka je tedy
klicovou hodnotou vztahujici se k spravedInosti lidska svoboda — kazdy ma svobodu
majetku nabyvat a vétSina snah tuto svobodu regulovat je vedena utopickymi snahami a
v posledku spiSe skodi, nez aby byla ke prospéchu zivota spole¢nosti.

Nozickova teorie proto chape prerozdélovani ve spolecnosti spiSe jako nespravedlive,
zatimco Rawlsova teorie davéa pfednost rovnosti nejenom ve sféfe pravnich norem a
pravidel, ale také v socidlni sféte. Pro Rawlse plati, Ze nerovnosti maji byt odstranovany,
pokud nemuze byt prokazano, ze jsou vyhodné pro slabsi ¢leny spole¢nosti. Jak ale
upozoriuji kritici téchto pfistupd, jsou obé teorie pfili§ Uizce svdzané s prepjatym
individualismem moderniho mysleni. Koncept spolecenské smlouvy vnima jednotlivce
pouze jako izolovanou individualitu a nepiikladd piiliSnou dileZitost pfirozenému
spoleCenstvi a tradici, do niZ je zasazen. Z autoru, kteti Rawlse a Nozicka kritizuji z pozic,
které bychom mohli oznacit jako komunitaristické, tedy zohlednujici pfirozené ¢lenstvi
¢loveéka v politickém spole€enstvi, komunité, miiZeme zminit napt. skotského filosofa
Alasdaira Maclntyra’* nebo amerického politického filosofa Michaela Sandela.

Nase uvahy o spravedlnosti miizeme uzavfit pifipominkou toho, Ze spravedlnost tvoii
zéklad spolecenského zivota, ale spoleCensky zivot se ji zdaleka nevycCerpava. Pokud je
pravo a spravedlnost jistym spoleCenskym minimem, zakladem, ktery spole¢nost
potfebuje ke svému fungovani, nemé¢li bychom zapominat ani na maximum
spolecenskych hodnot ztélesnénych ptedevsim v principu solidarity a spoleCenské lasky.

1 MacINTYRE, A. Ztrdta ctnosti, k mordlnt krizi soucasnosti. Praha, OIKOYMENH, 2004, s. 284-297.
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Socialni laska a solidarita jisté¢ nemiiZze byt vynucovana politickymi nastroji a piedpisy.
Bez jeji existence by se ale vzajemné souziti ve spolecnosti proménilo v pouhé
mechanické vypocitavani vzajemnych naroki. Pokud si pfedstavime Zivot spole¢nosti
bez charitativni prace, dobrovolného nasazeni ve prospéch slabych a opusténych,
solidarity k utlacovanym, ziskame tvrdou a stoickou vizi spole¢nosti. Spolecensky zivot
nevychazi pouze ze spravedlnosti, ale i z lasky a milosrdenstvi.

Kontrolni otazky

1. Definujte vztah prava a etiky. Pro¢ miizeme hovofit o pravu jako o minimu
moralky?

2. Jak rozumite terminu socialni a politickéa spravedlnost?

3. Priedstavte koncepci spravedlnosti u Johna Rawlse a Roberta Nozicka.

4. Z &eho vychazi kritika obou téchto koncepci napt. u Alasdaira Maclntyra?

Souhrn

Kapitola se zaméfuje na vzajemny vztah prava a politické a socidlni etiky. Predstavuje
pravo jako dilezitou soucast uvazovani o politické etice. Pravo z tohoto pohledu
nepiedstavuje pouze soustavu technickych norem, ale odrazi zakladni etické hodnoty
dané spolecnosti. Kapitola dale ptedstavuje hlavni moderni koncepce politické a socidlni
spravedlnosti, zejm. v dile Johna Rawlse a Roberta Nozicka. Ukazuje na zakladni napéti
a dilema mezi hodnotami rovnosti a spravedlnosti, které tvoii zaklad uvazovani o
politické a spoleCenskeé spravedlnosti.

Literatura

MacINTYRE, A. Ztrdta ctnosti, k mordlni krizi soucasnosti. Praha, OIKOYMENH,
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8 Etika vnitrni politiky: demokraticky pravni stat a

pravo na odpor vuci statu

Cile
Po prostudovani této kapitoly:
e Ziskate ptehled o roli statu v demokratické politice.
e Ziskate piehled o zadkladnich principech fungovani demokratického pravniho
statu.
e Budete schopni definovat pravo na odpor vici statu.

Casova naroénost
2 hodiny

”

Pojmy k zapamatovani
o stat e demokracie e obcanska
e politické smiseny systém neposlusnost
spoleCenstvi pravo na odpor
e pravni stat

Za tti zékladni hodnoty sméfujici k obecnému dobru mizeme oznadit svobodu ve
vnitini politice, spravedlnost v hospodaiské a socialni politice a mir v mezinarodni
politice. V nasledujici kapitole se zaméfime na problematiku vnitini politiky a na roli, jiz
V ni zastava stat.

8.1 Misto statu v politickém spolec¢enstvi

vvvvvv

nejproblematictéjSich boda politické etiky. Stat a statni aparat predstavuje rozhodujici
tidici silu v politickém spolecenstvi, do zna¢né miry urcuje jeho fungovéni a smétovani.
Nese zodpovédnost za vykonavani vefejnych politik a za udrzeni miru, svobody a
stability ve spolec¢nosti. Na druhou stranu moderni demokraticka politika vychazi
Z ptesvédceni, ze statni moci se zivot spolecnosti zdaleka nevyCerpava. Stat je zde chapan
spiSe jako podptirny systém, ktery ma podporovat Zivot obCanské spolecnosti, jez je na
statu do znacné miry nezavisla. Tato predstava odrazi privatizaci obecného dobra, k niz
vV modernich demokraciich dochézi: protoze spolecnost sloZzena z jednotlivcl na zékladé
spolecenské smlouvy jiz nemiize sledovat spole¢ny, zdvazn¢ a autoritativné stanoveny cil
— obecného dobra, piestava byt stat nositelem tohoto dobra a ptenechava jej soukromé
inciativé ob¢ani sdruzenych v ob&anské spole¢nosti.'®

Stat proto mtizeme chapat ve dvou zékladnich vyznamech — v jednom, uz§im oznacuje
vladni aparat, statni spravu, které existuje do zna¢né miry v protikladu k ob¢anské
spolecnosti. Na druhé roving, v $ir§im slova smyslu miizeme oznaceni stat pouzit pro celé

15 Ke kritice tohoto ptistupu, srov. SCHINDLER, D. C. The Politics of the Real. New Polity Press, 2021.
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spolecenstvi obc¢anti zijicich na ur¢itém tizemi. Tento vyznam slova stat naznacuje uzsi a
organictéjsi propojeni mezi statnim aparatem a obCanskou spolecnosti.

Kone¢nym cilem existence statu je bezesporu obecné dobro, jakkoli je tato piedstava
mnohdy obtizn¢ slucitelna s liberdlni politickou teorii. Z tohoto finalniho cile pak
vyplyvé péce o zajisténi distojnosti a svobodného rozvoje kazdé lidské osoby, ktera je
soucasti daného statniho spoleCenstvi. Na konkrétnéjsi rovin€ to znamena zajiSténi
vnitinitho a vné&jSiho miru, prdva a pofadku potfebnych k osobnimu rozvoji. Pii
respektovani principu subsidiarity a svébytnosti nizsich spolecenskych jednotek se statni
aparat podili také na rozvoji ekonomického, socidlniho a kulturniho Zivota.

8.2 Demokraticky pravni stat

Podoba statniho uspoiadani prochéazela v déjinach zapadni kultury celou fadou
historickych promén. Jen velmi obtizné mtizeme hovofit o jedné, idealni podobé statniho
uspofadani. Ostatné jiz Aristoteles rozeznava bytostnou pluralitu politickych zfizeni a
nezbytnost respektovat pti vytvafeni ustavy konkrétniho politického spolecenstvi jeho
ptirodni, geografické, ekonomické, spoledenské a kulturni charakteristiky®. Na druhou
stranu neplati pii hodnoceni statniho uspotfadani jednoduchy princip kulturniho nebo
mordalniho relativismu. Uspofddéani statu neni vydano libovili politického spolecenstvi,
ale musi vzdy respektovat obecné principy socialni a politické etiky, o nichz jsme hovotili
Vv piedchazejicich kapitolach.

Prestoze konkrétni podoba statniho usporadani mize byt velmi rozmanita, zda se, ze
V podminkdch industridlni, pozdné moderni spolecnosti pfedstavuje zakladni vychodisko
pro uvazovani o legitimnim statnim uspotadani myslenka demokratického pravniho stdtu.

Je nutné si uvédomit, ze prosté oznaceni demokraticky mize byt v tomto piipadé
zavadgjici. Pokud hovotime o modernich demokraciich, nemame na mysli ¢istou, pfimou
podobu demokracie, v niz by absolutni suverenita bez vyhrady nalezela pouze lidu, ktery
by pfimo vykonaval vladni moc. Spi§ mizeme pozorovat formu smiseného politického
systému, ktery v sobé odrazi a propojuje mnohdy protichlidné principy politického Zivota.
Na tomto misté se opét miizeme odvolat na Aristotelovo politické mysleni, které chapalo
smiSeny politicky ¥ad, jako tu nejlepsi formu vlady.*’

Co méame na mysli, pokud oznacujeme moderni demokracii za smiSeny systém vlady?
Na jedné strané jde o systém, ktery jednoznacné vychazi z konceptu suverenity lidu — je
to politické spoleCenstvi, které si ve svobodnych a rovnych volbach voli své predstavitele.
Vlada tedy jednozna¢né vychazi z vile lidu a je ji, zprostfedkované skrze zvolené
zastupitele, odpovédna. V tomto bod¢ miizeme hovoftit o demokracii.

Na stran€ druh¢ ale vnimame fadu omezeni Cisté¢ demokratickych principti. Suverenita
lidu neni absolutni — vzdy je vztaZzena k hodnotam obecného dobra, mezi néz na prvnim
misté patii diistojnost a prava lidskych osob i prava riiznych skupin, z nichz se spole¢nost
sklada. Vile lidu tedy musi respektovat zékladni hodnoty a principy, které utvareji zivot
spole¢nosti, jakymi jsou svoboda jednotlivce, ochrana mensin ve spolecnosti, solidarita
s vyloucenymi a slabymi.

Mezi dalsi principy, které charakterizuji moderni demokracii a které do urcité miry
oslabuji jeji Cisté demokraticky charakter je délba moci. Zvoleny zastupitelsky orgéan
(parlament) ve svych rukou nesoustfedi veSkerou moc, ale ta je rozdélena do tii
oddé€lenych, ale vzajemné provazanych vétvi — moci legislativni, vykonné a zakonodarné.

16 ARISTOTELES. Politika I. Praha: Rezek, 1999, s. 135-167.
17 ARISTOTELES. Politika, s. 135-137, 156-157.
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Z nich predevs§im posledné zminéna je s vili lidu svazana velmi voln€ a jejim primérnim
ucelem je zajisténi zachovavani platného prava, vcetné zékladnich hodnotovych norem
spole¢nosti vtélenych do ustavy.

8.3 Pravo na odpor vici statu a ob¢anska neposlusnost

Stat, potazmo statni sprava hraje nezastupitelnou tlohy pii sméfovani politické
spolecnosti k obecnému dobru. Existuje ale moznost postavit se statu na odpor, pokud
V této roli zasadnim zptisobem selhava? K jednomu z kli¢ovych principi zivota svobodné
spoleCnosti patii, ze dava svym cleniim moznosti vyjadfit a projevit sviij nesouhlas a
odpor k nespravedlivému konani statu. Proti bezpravnému jednani statnich organu je
mozné se postavit odpiranim poslusnosti vi€i uréitému zakonu na individualni nebo
kolektivni roviné (stavka, bojkot apod.). Vedle pasivniho odporu vyjadieného bojkotem
ur¢itych norem lezi moznost aktivniho odporu vici statu, ktery mize vést az k pouziti
otevieného nasili.

Pti promysleni moznosti odporu vici kondni statu je vzdy nutné peclivé vazit kritéria
tohoto odporu. Obecné mtzeme fici, Ze pokud urcity zakon nebo nafizeni pozaduje néco
zjevné nemravného, pak je individualni pasivni odpor vzdy mravnim ptikazem. Odepteni
poslusnosti se stdva povinnosti svédomi a musi byt zachovéno i v nesnadné situaci
spojené s vydanim ptikazu. Kolektivni odpor, napt. v podobé stavky, vzdy otevira otazku,
zda pfi ném nemiize dojit k ohroZeni a poskozeni nevinnych ¢lent spolecnosti, napf.
Vv ptipadé vypadku zdravotnickych sluzeb.

Jesté jemnéjsi rozliSovani vyZaduje moznost aktivniho odporu vici vladé. Ten rusi
vnitini mir ve spolecnosti a zpravidla ohrozuje nevinné. Vzdy proto musi platit, Ze se
jednd o situaci trvalého bezpravi ze strany statnich organti, hrubé poruSovani lidskych
prav a poSkozovani obecného dobra. Pti tom jiz byly vyCerpany v§echny legalni moznosti
napravy a existuje opravnéna nadéje na uspeéch odporu. Prosttedky nésili musi byt vzdy
omezeny na nutnou miru.

Proti svobodnému pravnimu statu je nasilny aktivni odpor v podstaté téméi vzdy
neospravedInitelny, protoze poskytuje dalsi nalezité moznosti ndpravy (volebni pravo,
existence opozice, nezavislého soudnictvi, svoboda slova a shromazd’ovani atd.). Ani
neposlusnost viici jednotlivym zakonim v podobé tzv. obcanské neposlusnosti se nemize
stat standardnim nastrojem politiky v demokratickém staté. M4 vzdy spiSe symbolicky
charakter v podobé omezeného, vefejného demonstrativniho porusovani zakonu, které
ma poukazat na selhani statu v urcité presné¢ vymezené oblasti (napf. v piipad¢ rasismu).

Kontrolni otazky

Ptedstavte misto statu v politickém Zzivot¢.

Jaké zakladni principy definuji demokraticky pravni stat?

Co je mysleno terminem smiseny politicky systém?

Za jakych podminek existuje pravo obcanli na odpor vici statu a obcanskou
neposlusnost?

NS
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Souhrn

Kapitola predstavuje klicovou roli statu pii fizeni politického Zivota a vztah mezi staitem
a obCanskou spolecnosti, ktery tvofi jeden ze zakladnich pilift liberalné-demokratického
politického mysleni. Predstavuje také zékladni hodnotova vychodiska demokratického
pravniho statu a definuje pravo ob¢anti na odpor vici statu a obcanskou neposlusnost.

Literatura

ARISTOTELES. Politika I. Praha: Rezek, 1999.
KYSELA, J. Pravo na odpor a ob¢anskou neposlusnost. Brno: Dopln¢k, 2006.

PRIBAN, J. Prdavo a dobro v iistavni demokracii: polemické a kritické tivahy. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2011.

SCHINDLER, D. C. The Politics of the Real. New Polity Press, 2021.
THOREAU, H. D. Obcanska neposlusnost a jiné eseje. Praha, Litomysl: Paseka, 2014.

e EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investicni fondy T

i Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani i 48



)( Univerzita Hradec Kréalové
Pedagogicka fakulta

9 Etika a ekonomie

Cile
Po prostudovani této kapitoly:
e Ziskate ptrehled 0 misté hospodatského zivota a ekonomie v politické a socidlni
etice.
e Budete schopni definovat zakladni vychodiska i rozdily mezi kapitalismem,
socialismem a socialné trznim hospodaistvim.

i
&

Casova naroénost
2 hodiny

V4

©  Pojmy k zapamatovani

e Ekonomika e Socialismus
e FEtika ekonomie e Socialng trzni
e Kapitalismus hospodafstvi

V ptedposledni kapitole distancni opory pouze stru¢né piipomene nékteré hlavni body
ze vtahu etiky a ekonomie, etiky a hospodaiské politiky. Zakladnim vychodiskem pro
nase uvazovani bude presvédceni, Ze ekonomicky a hospodaisky Zivot netvofi zcela
oddé€lenou a izolovanou sféru Zivota. Chceme je naopak chapat jako organickou soucast
spolecenského a politického Zivota. Vztahuji se na né proto vSechny principy, o nichz
jsme hovotili v pfedchazejicich kapitolach. I ekonomika musi respektovat neodnatelnou
lidskou diistojnost a obecné dobro, k némuz smétuje Zivot politického spolecenstvi.
Ekonomicka ¢innost neni €isté utilitarnim podnikanim, jehoz cilem je maximalizovat zisk
a racionalizovat vyrobu. I hospodaiska aktivita musi sméfovat k integralnimu rozvoji
lidské osoby a politického spoleCenstvi a respektovat pfitom udrzitelnost tohoto rozvoje,
ptredevsim s ohledem na ekologickou udrzitelnost a ochranu ptirodnich zdroja.

9.1 Kapitalismus a socialismus

Kapitalismus

Moderni politické ideologie, jimiz jsme se zabyvali ve ctvrté kapitole, v sobé
obsahovaly i dulezitou dimenzi fizeni hospodafistvi a ekonomického zivota. V souvislosti
s klasickym liberalismem a na pozadi industridlni revoluce 19. stoleti se vytvofila
koncepce kapitalistického hospodatstvi. Vychazi z piesvédéeni o nedotknutelnosti
individudlni svobody a soukromého vlastnictvi. Kapitalistické mysleni vyrazné ptispelo
k boutlivému hospodaiskému rozvoji zapadniho svéta a ma sviyj nezastupitelny podil na
pokroku a bohatstvi, kterého se v té dobé podatilo dosdhnout. Jeho soucasti ale byla i
neopomenutelnd negativa: nedostatecna ochrana slabSich tucastniki ekonomického
zivota, délnikil, Zen a déti, prehlizeni nezbytnosti socidlni politiky i ochrany vetejnych
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statkd. Kapitalismus do znacné miry absolutizoval autonomii hospodatstvi a nepfiihlizel
k nutnému provazani ekonomické aktivity s celkovym rozvojem dobrého lidského Zivota.

Socialismus

Odpovédi na neduhy kapitalismu a neutéSené postaveni délnikd v bouflivé se
rozvijejici industrialni spolecnosti méla byt socialisticka ekonomické teorie. U jejich
teoretickych vychodisek jsme se jiz zastavili pfi nasi diskuzi o marxismu. Zde jen znovu
pfipomenme jeji problematické pojeti ¢lovéka. Socialismus nepfihlizi ke svobod¢ a
distojnosti ¢lovéka jako osoby. Jeho feSeni ekonomickych a politickych problémi
piehlizi tajemstvi lidské osoby a misto toho se soustiedi na technicka a strukturalni feseni.
Clovek je v socialistickém mysleni produktem spole¢enskych vztahi.

9.2 Socialné trzni hospodarstvi

Jednim z moznych vychodisek limith kapitalistického 1 socialistického ekonomického
mysleni je socidlné trzni hospodaistvi, které se uplatiiovala kupiikladu v povalecné
obnov¢é némeckého hospodarstvi v 50. a 60. letech 20. stoleti. Socialné trzni hospodafstvi
si uvédomuje dulezitost trzniho hospodarstvi, svobodné ekonomické vyroby a vymeény.
Myslenka svobodného trhu vychazi ze svobody a autonomie jednotlivce, ktera je
fundamentalni soucasti filosofického konceptu lidské osoby.

Na druhou stranu si socialné trzni hospodaistvi v§ima toho, ze ekonomicka aktivita
nemuze byt samoucelna, ale musi piihlizet k dobru lidského zivota. Ne vSechny statky je
mozné rozdélovat na Cisté trznim principu. Pokud hovotfime kupiikladu o zdravotnictvi
nebo Skolstvi, dotykame se tak zasadnich oblasti integralniho rozvoje lidské osoby,
V nichz Cisté trzni principy selhavaji. Svobodny trh zaroven predpoklada politicky fad a
regulujici instituce, které zajisti zdkladni spravedlnost trzniho uspofadani. A v pozadi
pravniho fadu, jak bylo patrné z naseho vykladu o vztahu prava a moralky, stoji hlubsi
etické a moralni principy, bez jejichZ existence se ekonomicky Zivot proméiuje
V bezuzdny boj jednotlivych aktérii mezi sebou.

Je tedy ziejmé, ze svobodné trzni hospodaistvi predstavuje zakladni a zdsadni princip
ekonomické aktivity. Bez jeho spojeni s vnéjSim politickym a mravnim fadem, ktery jej
privadi k socialni spravedlnosti, se z néj ale stava destruktivni a odlid$tujici nastroj
bezcilné ekonomické Cinnosti.

?\

Kontrolni otazky

1. Jaké zékladni etické principy musime uplatiiovat pfi hodnoceni ekonomické a
hospodarské ¢innosti?

2. Definujte zakladni principy kapitalistického hospodafstvi.

3. Charakterizujte hlavni principy a rozdily mezi socialismem a socialn¢ trznim
hospodatstvim.
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Souhrn

Kapitola predstavuje vztah etiky a ekonomického zivota. Upozoriiuje piedev§im na
skutecnost, ze ekonomicka aktivita vzdy musi slouzit cili integralniho rozvoje lidského
zivota. Dale se zaméfuje na hlavni moderni ekonomické doktriny — principy kapitalismu
a socialismu. Zaroven si v§ima i usili o nalezeni ,,tieti cesty” mezi kapitalismem a
socialismem, napf. v podobé¢ socidln¢ trzniho hospodarstvi.
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10 Etika socialni politiky

Cile
Po prostudovani této kapitoly:
e Ziskate ptrehled o mist¢ etické mysleni v socialni politice.
e Budete schopni definovat zakladni prvky vytvarejici socialni politiku.

ot
Casova naroénost

2 hodiny

i
&

{n
°©  Pojmy k zapamatovani

e Socialni politika e Socialni pojisténi e Ochrana
e Socialni etika e Socialni zamé&stnanc
¢ Integralni rozvoj znevyhodnéni e Nezaméstnanost
e Socialni e Chudoba
zabezpeceni

Etika hospodaiského zivota uzce souvisi s etikou socidlni politiky. Jak jsme se
pokusili naznacit v predchézejici kapitole, ekonomika nemuize z hlediska socidlni a
politické etiky ptredstavovat cil sdm o sobé. Cilem lidského Zivota a cilem politického
Zivota neni maximalizace ekonomického vykonu, ale integrdlni rozvoj lidského
spole€enstvi. Svoboda ekonomického Zivota proto musi byt provazana se vzajemnou
solidaritou. Tu ve spole¢nosti zajistuje pfedevsim socidlni politika.

Prestoze solidarita predstavuje dilezitou soucast politického Zivota, nepiestane asi
nikdy byt jeji pfesné nastaveni spornou otazkou praktické politiky. Do jaké miry ma byt
solidarita vynucovand zakony a do jaké miry ma jit o dobrovolny ptisp€vek jednotlivych
obcanli? Konkrétni podoba spolecenské solidarity bude vZdy vychézet z konkrétnich
historickych, socidlni a politickych podminek. Na tomto mist¢ chceme pouze
pfipomenout, Ze distribuce vysledkti ekonomické ¢innosti ve prospéch znevyhodnénych
skupin ve spole¢nosti v Zzadném pfipad¢ neznamena omezeni svobody trhu a podnikani.
Skuteéna svoboda neni nikdy individualni svévoli, ale vzdy musi byt uvedena do vztahu
k dobru lidského zivota.

I na Cisté praktické a utilitdrni rovin€ je ale socialni politika dileZitou soucasti
ekonomického uvazovani. Zmensovani spolecenskych a ekonomickych rozdili zvysuje
stabilitu spolecnosti a dale pfispiva k jejimu rozvoji. Socidlni politika je proto nécim vice,
nez jen napravou Skody, které¢ zanecha trzni hospodafstvi. Je spiSe jeho vnitini soucasti,
ktera prispiva k celkovému rozvoji spolecnosti.

Mezi zédkladni principy socialni politiky patii princip socidlniho pojisténi, ktery se
v evropské politice postupné uplatiioval jiz od konce 19. stoleti. Vytvaii socidlni
zabezpeceni pro ty, ktefi se z fady ditvodd - nemoci, stari, nezaméstnanosti, rodiovstvi
— nemohou zapojit do ekonomické aktivity. Soucasti socidlni politiky je ale také pfimé
potirani chudoby a socialniho znevyhodnéni pomoci socidlni péce a pomoci.

Ke konkrétnim nastrojim socialni politiky pak patii politika ochrany zaméstnancti —
ochrana Zen a déti, statni dozor v primyslu, zakony o pracovni dob¢, ochrana pied
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vypoveédi. Dale pak politika socialniho zabezpeceni — socialni pojisténi, socialni péce a
socialni pomoc, zakonna péce o mladez a politika ovliviiujici strukturu trhu prace — pravo
sdruzovaci a pravo na stavku, uzavirani smluv o mzdovych tarifech a zdvodni rady a
spolurozhodovéani v podnicich.

?\

Kontrolni otazky

1. Jaké jsou hlavni cile socidlni politiky?
2. Piiblizte misto socialni politiky v rdmci trzniho hospodarstvi.
3. Co patii mezi hlavni nastroje socidlni politiky?

A

Souhrn

Kapitola upozornuje predevSim na nutnost vyvazeni C¢Cist¢ trznich mechanismui
mechanismy spoleCenské solidarity v oblastech, které neni mozné spravovat na zaklade
trznich principt, jakymi je napfiklad oblast zdravotnictvi, skolstvi, socialni ochrany.
Socidlni politika tak zdsadnim zplUsobem pfispivd k solidarit€¢ ve spolecnosti a
vyrovnavani spolecenskych nerovnosti. Mezi zdkladni néstroje socialni politiky patii
napft. socialni pojisténi a néstroje pro ochranu zaméstnanci.
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