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Zakladni informace o predmétu

Vyucujici: Mgr. Jana Karlova, Ph.D.
Kontakt: jana.karlova@uhk.cz

Pravidla komunikace s vyucujicim: prostfednictvim e-mailové korespondence a osobné
v ramci konzultaci ¢i setkdni kurzu

Anotace: Predmét predstavuje zakladni formy lidskych sidel, zejména v historicko-
antropologické perspektivé. V jejich rozmanitostech a obménach se zaroven snaizi
objevit vnitfni racionalitu lidského zpfistupfiovani si svéta pomoci architektury
a urbanizace. Zvlastni zfetel pfitom klade na déjiny evropskych sidelnich forem
a podrobnéji seznamuje s tim, kdy a jak se v Evropé rozvijela méstskd spolecnost
a kultura, jakou roli hrdl venkov a jak se utvarela evropska krajina. Kromé celkového
vyvoje se kurz vybérové zabyva profilujicimi mésty.

Osnova predmeétu

1 DUM UPROSTRED SVETA
1.1 Sidla, krajina, svét
KOMENTAR K CETBE
ARCHAICKE SPOLECNOSTI
3.1 Lidsky kulturni kéd
3.2 Urbanizace
NOMADSKE SPOLECNOSTI
TRADICNI ,,KLASICKA“ SIDLA
5.1 Struéné k charakteristikam tradicnich sidel
5.2 Prvni méstska ,revoluce”
5.3 Antika
5.4 Stredovék
5.5 Renesance
5.6 Baroko
5.7 Industrializace a ,urbanizace”
6 MODERNI SIDLA
6.1 Struéné k charakteristikdm modernich projekt(
6.2 RGzné podoby modernich projekt(
6.3 Revize moderniho konceptu
7 POSTMODERNA
7.1 Struéné k charakteristikdm postmodernich projektt
7.2 Soucasné vyzvy
SUMARIZACE KURZU
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Literatura

(1) Soubor povinné studijni literatury: viz studijni texty v jednotlivych kapitolach.
Zejména pro pfipad obtizného shanéni konkrétnich knih jsou pro vas ptripraveny skeny
vSech textl. Pro praci v seminafi je nutna domaci pfiprava (student si po cetbé kazdého
textu zvoli dvé z nabizenych otazek, ty PISEMNE ZPRACUIE, ideaIné v rozsahu 80-150
slov; shrnuti bude vyuzZito v ramci semindare) a zaroven velmi prosim o to, abyste s sebou
méli tisténou verzi textu (pfipadné originalni knihu).

NORBERG-SCHULZ, C. (1994). Genius loci, s. 5-23. (kapitola I: Misto?)

CROWE, N. Nature and the Idea of a Man-Made World, s. 39—-46. (kapitola Primacy of
the House) /v pripadé tézkosti s angli¢tinou spolupracujte/

ROSSIAUD, J. (1999). Méstan. In: Le Goff, J. (ed.) Stredovéky clovék a jeho svét, s. 123—
155.

SADLO, J. (ed.) (2005). Krajina a revoluce, s. 139-175. (kapitola Hadéni fadu s nefadem)
KUCA, K. Urbanismus venkovskych sidel v &eskych zemich [on-line].

SADLO, J. et al. Krajina a revoluce, s. 177-200 (kapitola V. Svaty na mosté: Ceska
barokni krajina — co to vlastné je?)

KRATOCHVIL, P. (1996). Mésto jako kulturni fenomén. In: HALIK, P., KRATOCHVIL, P.,
NOVY, O. Architektura a mésto. Praha: Academia, s. 73—-87.

NORBERG-SCHULZ, C. (1994). Genius loci, s. 48-77. (kapitola IIl: Clovékem vytvorené
umeélé misto)

(2) Skripta jsou napsana tak, aby se doplfiovala s pfednaskami a knihou
KARLOVA, J. (2014). Domov, identita a svétondzor: jako soucdst transkulturni
komunikace. Ostrava: Moravapress (ke stazeni zde).

Vérim, ze jako celek by kurz mél davat vétsi smysl, kniha je doporucena.

(3) Dalsi doporucena literatura zejména:

BOULTS E.; SULLIVAN C. (2010). lllustrated History of Landscape Design. Willey.

HALIK, P., KRATOCHVIL, P., NOVY, O. (1996). Architektura a mésto. Praha: Academia.
HERNANDEZ, X., COMES, P. (1990) Barmi: A Mediterranean City Through The Ages.
Houghton Mifflin Harcourt.

KOCH, W. (1998). Evropskd architektura: encyklopedie evropské architektury od antiky
po soucasnost. Praha: Ikar.

NORBERG-SCHULZ, C. (1994). Genius loci: k fenomenologii architektury. Praha: Odeon.
SADLO, J. (ed.). (2005). Krajina a revoluce: vyznamné pfelomy ve vyvoji kulturni krajiny
Ceskych zemi. Praha: Mal4 Skala.

SCARRE, C. (ed.) (1995). Zaniklé svéty: velky atlas archeologie. Praha: Baset.

& zdroje jednotlivych kapitol.
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Pozadavky na ukonceni predmétu

Aktivni ucast na seminarich a zejména prace se studijnimi texty dle harmonogramu
kurzu (viz ,otazky kcetbé” v jednotlivych kapitoldach asamostatny dokument
s harmonogramem kurzu).

Zkouska: orientace v tématu, orientace ve studijnich textech; nastinéni problematiky,
vysvétleni klicovych pojm( a otazek.

Pro denni studium je povinné vypracovani a prezentace projektu (viz kapitola 9), pro
kombinované pouze jako nepovinnd moZnost.

Kurz je soucasti SZZK (Teorie kultury)

Lidé a krajina:

Pfedurcenost ¢lovéka k budovani sidel, formy sidel v nomadskych spole¢nostech, sidelni
a neoliticka revoluce, dopady lidské ¢innosti na pfirodu a krajinu: vysvétleni zakladnich
principl a pojm0 (zejm. urbanizace a architektura, kulturni krajina, ,postagrarni“
krajina); promény venkovského osidleni ¢eskych zemi

Vznik a vyvoj méstského Zivota v zapadni kulture:
Antickd mésta a jejich vliv na vyvoj méstského Zivota v zapadni kulture; mésta ve
stfedovéku, jejich usporadani a socialni Zivot; zrozeni moderni méstské civilizace,

sociokulturni zmény souvisejici s prechodem z malych komunit do moderniho
méstského prostredi

Vyznam ikon v textu

Otazky k cetbé: student si po cetbé kazdého studijniho textu zvoli dvé z otazek, které
PISEMNE ZPRACUJE v rozsahu 80-150 slov; toto shrnuti bude vyuZito v rdmci seminare.

Pojmy

Literatura a rozsifujici zdroje
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Co o vas vypovida vas domov? Je vasim atocistém a zrcadlem? Nebo spi$ otiskem
nékoho, kdo tu byl pred vdmi? Je pouhym provizornim pfistfeSkem, zatimco skutecny
Zivot se postupné preléva do digitalnich krajin? A co o nds vSech vypovidaji nase vesnice,
mésta, krajina? Je to soucasny vykiik nebo mnohovrstevnaty spis o minulych
i soucasnych vizich a Zivotnich stylech?

1.1 Sidla, krajina, svét

,Dum je jednou z nejvétsich sil, které integruji lidské myslenky, vzpominky a sny. (...)
Dum v Zivoté ¢lovéka vypuzuje nahodilosti a opakované nabddd k souvislosti. Bez ného
by ¢lovék byl rozptylenou bytosti. Dim ochrariuje ¢lovéka v bourich nebe i bourich Zivota.
Je dusi i télem. Je prvnim svétem lidské bytosti. Dfive neZ je ,vrZen do svéta”, jak to hldsd
povsechnd metafyzika, je ¢lovék uloZen do kolébky domu.” (Bachelard 2009, s. 32.)

Lidé by, zda se, nedokdzali snést nekonecnou rozlehlost svéta, a tak jim nezbyva nic
jiného, nez si v ném vytycit své misto (Lévinas 1997). Nemusi to byt zrovna takovy diim,
jaké ted vidite kolem sebe, mnohdy staci i subtilnéjsi zdsahy do pfirodniho ,divokého”
nekonecna: tfeba pouhy svételny prostor kolem hoficiho ohné nebo kruh vyskladany
z kamend. | takovy maly zasah nacrtava ,osu svéta“, vtiskuje neusporadanému svétu
lidsky ,rad“. Jak zdlraznuje dnes jiz klasicky autor Mircea Eliade, napfi¢ rozmanitymi
kulturami se mGzeme setkat s myslenkou, Ze ma-li byt néjaké misto osidleno lidmi, musi
byt zac¢lenéno do vztahu s posvatnou sférou. Tento dotek posvatného se projevuje tfeba
v symbolu kosmického stromu nebo hory, je ustaven zaloZzenim chramu, mésta. Ale
i ,obycejného” domu. Ten je zejména v tradi¢nich spoleénostech stejné jako chram
vlastné miniaturou universa a zaroven posvatnym mistem (Eliade 1993, 2004). V rdmci
kurzu si ukazeme, Ze dim jako zakladni referencni bod naSich Zivotd neni jen
charakteristikou usedlych spole¢nosti, ale Ze nomadské pribytky v tomto ohledu funguiji
podle stejnych principl, dokonce snad jesté dislednéji.

PFi budovani lidskych sidel a lidského svéta jde vidy samozfejmé o pragmatickou
potiebu zajisténi bezpeci. Stejné tak (a moind dokonce i vyraznéji) jde také
o existencialni problematiku. Christian Norberg-Schulz (viz studijni texty) mluvi
0 ,basnickém” bydleni, které ¢Elovéku umozZnuje nejen mit nad hlavou provizorni
pristfesi, ale doopravdy ,bydlet”, tedy zpfitomnit svét a zaélenit se do néj, poskytnout
nasemu Zziti miru a oporu. Zda se, Ze ani novodoba mobilita ¢i ,,nesvazanost” mistem se
nevylu€uji s vyuzivanim urcitych opérnych bod(. Je ale také potieba fici, Zze to, jak
zavazna a klicova je napriklad symbolika domu, zdavisi i na tom, jaké komunikacni
prostfedky ma k dispozici konkrétni doba a kultura. Pokud jsou u nds zaroven k mani
psané texty a virtudlni prostor, je mozné, Ze ¢ast zasadnich sdéleni o Zivoté a svété se
presouvd tam. Tim pochopitelné klesd zdvainost prostorovych puadorysu i fyzickych
stavebnich forem.

Lidé se jako bytosti rozkrocené napll mezi pfirodou a kulturou nemohou plné
spolehnout na svou pfirodni existenci. Dokazi a musi budovat sv(j svét. Uz jsme tekli, Zze
pfitom nejde jen o problém fyzického bezpedi, ale také o ochranu pred Zivotnim
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chaosem a zmatkem. Snazime se kolem sebe zpfitomnit fad. Na zakladé myslenkového
»obrazu svéta”“ zakomponovat do svého fyzického prostrfedi zasadni symbolické zpravy.
Podstatnou ¢ast lidskych déjin to neznamena ,prevalcovat” krajinu. Je napfiklad bézné,
Ze kulturni mista vznikaji jako reakce na specifickou atmosféru konkrétni lokality. Kultura
tedy nutné nemusi byt protikladem ptirodniho svéta a evropské déjiny zahrnuji rizné
podoby tohoto vztahu: od vzajemné inspirace az po likvidaci. Nékteré z naSich
nedavnych i soucasnych projektl jsou pomérné razantni a bez velkého premysleni
o pUvodni atmosféfe mista do néj vyrazné zasahuji. Proto je dobré pripomenout, Ze
propojeni kulturni symboliky s krajinou mlze byt i velice subtilni a (pro nezasvéceného)
nendpadné.

V konkrétni podobé sidel a krajiny se mizeme ,docist” zdvazna symbolickd sdéleni
o svété a lidském misté v ném (viz napf. studijni text Kratochvil 1998). Stejné tak to ale
byvaji i ,pragmatické” zpravy: kde konci lidské sidlo, kdo smi vstoupit, kdo smi vyuZivat
mistni zdroje, jaké jsou vztahy mezi obyvateli a co je zakdzano. Spolecnosti, které
nepouzivaji pismo, pfitom obvykle vice spoléhaji na urbanistické a architektonické
zpracovani Zivotniho prostiedi. To vSak funguje teprve v kombinaci s (latentnimi i
zjevné deklarovanymi) sociokulturnimi kompetencemi pfislusniki dané kultury.
Sledovat pouhou vnéjsi podobu sidla ¢i krajiny tedy pfilis nedava smysl, at uz se snazime
pochopit jakoukoli spole¢nost.

Multikulturni spolecnosti (tfeba soucasnda velkomésta) stoji pred trochu specifickym
ukolem: jsou nucena néjakym zplUsobem zajistit, aby alespon zakladni pravidla fungovani
a strukturovani prostoru byla (viceméné) srozumitelnd vSiem zucastnénym, proto ten
»nhadbytek” smérovek, ceduli a plotd (McGuire, Schiffer 1992; Rapoport 2002).
Dlouhodoby chaos nebo dezorientace by byl pro jakoukoli spole€¢nost problematickym
a demotivujicim aspektem.

V prostoru je néjakym zplsobem zakotven také socialni fad. Prostfednictvim
symboliky (s riznou mirou jednoznacnosti/ doslovnosti) je tfeba ukotvit zpravy o povaze
a fungovani spole¢nosti a zajistit, aby byl tento systém idealné pruzny. P¥iliSnd
proménlivost nebo razantni vystfidani obyvatelstva by svysokou mirou
pravdépodobnosti vedly ke zmatkiim a ke ztraté osobité mistni atmosféry. Charakter/
atmosféra mista a jeho prostorova organizace ale na druhou stranu nemohou zUstat ani
zcela nepfizpGsobivé, nebot v tom pripadé by se misto nedalo dost dobfe pouZivat k Ziti
(viz studijni texty Norberg-Schulz 1994).

V nadvaznosti na tématiku transkulturni komunikace je vhodné pfipomenout, Ze
struktura/ symbolika/ atmosféra sidel a krajiny, kterou povaZzujeme za samoziejmost
a snadno dokdZeme interpretovat, obvykle neni univerzalné platna. Evropa (a Ceska
republika moznd jesté vic) ma ku prikladu rada zdi, ploty, smérovky. Pfi setkani
s odlisSnou tradici se nam muze snadno prihodit zjisténi, Ze zasadni sdéleni jsou jinde,
nez jsme Cekali. Jsme zvykli vice sledovat, co se déje v budovach a jejich bezprostfednim
okoli nez v krajiné jako takové. Jsme zvykli spiSe na jednoucelovost mist (a mistnosti).
harmonogram nebo pohyb aktéru v krajiné. Pokud se ndm exotické misto zda chaotické,
dost mozna je hlavni problém v tom, Ze postradame sprdvny interpretacni kli¢, Ze se ho
snazime Cist ,¢eskyma“” nebo , Evropskyma“ o¢ima.

Pfipomenme také, Ze cas, prostor nebo tfeba podoba vztahu jednotlivce
a spolecnosti, soukromého a verejného atd. jsou kulturni konstrukci (tedy zdavislé na
konkrétnim sociokulturnim systému) mnohem vic, nez bychom byli ochotni na prvni
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pohled pfiznat. A jak se tyto i dalSi motivy zrcadli v podobé lidskych sidel? Béhem
semestru se pokusime nacrtnout alespon zakladni obrysy.

Studijni text

NORBERG-SCHULZ, C. (1994). Genius loci, s. 5-23.

(kapitola I: Misto?)

Pti Cetbé kazdého textu se zamérte na nasledujici:

Co jsou klicova sdéleni/ myslenky?

Poznameneijte si, co vas pti Cetbé zaujalo, vlastni postiehy, komentare k tématu...
Dotyka se téma néjak i jinych kurz(i vaseho studia?

Poznamenejte si otdzku, kterou byste pfi seminafi mohli poloZit svym koleglm.
Dalsi otazky:

a. Coje,Genius loci” ajaky je jeho vztah k architekture?

b. Vlastnimi slovy shritte pointu nasledujicich tezi: ,¢lovék shromazduje zakousené
vyznamy, aby sdm pro sebe vytvofil imago mundi & mikrokosmos, ktery
konkretizuje jeho svét” (s. 17); ,clovék bydli, jestlie je schopen ve stavbdch
a vécech konkretizovat svét” (s. 23).

c. Co mad autor na mysli, kdyZz mluvi o vztahu umélého mista k pfirodé jako o (1)
vizualizaci, (2) doplInéni, (3) symbolizaci?

d. Jak/ proc autor rozlisuje orientaci a identifikaci?

e. Co znamena: ,Clovék je nedilnou souédsti prostfedi a (...) vede pouze k odcizeni
Clovéka a k rozvrdceni prostredi, jestlize na to zapomind“ (s. 23)?

f. Jaka jsou vyznamnd mista Hradce Kralové?

Zdroje a rozsifujici literatura
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Economia, 15(29), s. 44-47.

KRATOCHVIL, P. (1998). Mésto jako kulturni fenomén. In: HALIK, P.; KRATOCHVIL, P.;
NOVY, O. Architektura a mésto. Praha: Academia, s. 73—-87.
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Nasledujici nacrt antropologie sidelnich forem pochopitelné nemuize obsdhnout
»odpovéd' na zdkladni otdzku Zivota, vesmiru a vibec”.

(1) Zaméruje se zejména na evropsky kulturni okruh a snazi se obrovské mnozstvi
informaci vmacknout do obecnych tezi a ,modelovych” zplisobU osidlovani svéta. Ve
skute¢ném svété se rizné styly pochopitelné setkavaji, vzajemné misi a prekryvaiji.

(2) To, co muzZe na prvni pohled vypadat jako série Uspéch(, kterymi si Clovék
podmarnuje svét, je stejné tak Fadou omyll a neutspéchd. Nase znalost konkrétniho
mista, schopnost je osidlit a udrZet sidlo Zivotaschopné je vysledkem dlouhodobych
procesll véetné fady chyb, které mohly byt pro konkrétni osady nebo jednotlivce fatalni.
Stava se napfiklad, Ze se misto v urcité chvili ukaze byt nevhodné pro dany Zivotni styl
nebo zplsob obZivy, vyrazné proto poklesne pocet obyvatel, nebo je zcela opusténo.
V jiném okamziku déjin se ale v dUsledku jinych Zivotnich strategii nebo tfeba zmény
klimatickych podminek mize stat nové atraktivnim a byt opét kolonizovano.

Muze se prihodit, Ze kulturni zdsahy do krajiny se ve vysledku obrati proti svym
autordm. Napftiklad fecka pristavni mésta zaloZena v udoli feky Mainandros (Mala Asie,
pobrezi Egejského more, v ramci kurzu budeme zminovat zdejsi helénistické mésto
Priené) zpUsobila svou zemédélskou Cinnosti silnou erozi pldy a usti feky tak bylo
zaneseno postupné nahromadénou zeminou. Mésta plvodné fungovala jako obchodni
pfistavy, vzhledem k posunu pobreZni linie ale ztratila pfistup k mofi. Zaroven se ztratou
ornice doslo k poklesu Urodnosti poli a celkové duisledky vyustily v 1. stoleti pf. Kr.
v Upadek regionu (Scarre 1995, s. 105,164).

Kromé tvlrciho budovani je tfeba mit na mysli i destrukci, ktera je téZ vyznamnou
soucasti historie i soucasnosti. Ackoli to tato skripta nemohou dost dobre zachvytit, lidsky
Zivot na Zemi je dynamickym procesem.

(3) Text nema byt nacrtem postupujiciho premozeni pfirody civilizaci. Nepopiram, ze
lidé svét kolem sebe stale intenzivnéji ovliviuji. Stavaji se dokonce jakousi ,novou
geologickou silou” (napft. odkazy na V. l. Vernadského a P. Teilharda de Chardin in Ortova
1999, s. 59-61). Euroamericky koncept protikladu a vzajemného stretu ptirody a kultury
je ale problematicky. Vzhledem k tomu, Ze zakorenénost v pfirodé je v mnoha ohledech
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nevyhnutelnou soucasti nasich Zivot( (nejen proto, Ze pfinejmensim prozatim prirodu
nutné potrebujeme k preziti), bylo by vhodnéjsi vnimat pfirodu a kulturu nikoli jako
protikladné, ale spi$ jako r(izné nebo souvisejici: kultura je preci jen velmi specifickym
pokracovanim prirodni kreativity. Je de facto prodlouzenim prirodni evoluce ¢lovéka,
nebot navazuje tam, kde uz Cisté biologické strategie nestaci (Ortova 1999).

(4) Text dale v Zzadném pripadé nema byt pokusem o nastin linearniho vyvoje, jak by
jej chapal klasicky evolucionismus sociokulturni antropologie (viz kurz teorie kultury,
napr. Soukup 2004). Z dnesniho pohledu je predstava, Ze vSechny spolecnosti se
postupné posunuji po jediné linii smérem k civilizaci naseho typu, pomylend. Pro
sociokulturni antropologii byl evolucionismus jako prvni uceleny koncept studia kultury
velmi dllezity. Vzhledem k tomu, Ze v jeho ramci dosSlo ke zformulovani nékterych
klicovych otdzek a pojmi, ovliviiuje nds i nadale, prestoze samotny koncept
evolucionismu uZ povazujeme za prekonany. KdyZz pak pouzivame vcelku bézné pojmy
typu doba kamennd, bronzovd, Zeleznd nebo lovecko-sbéracsky, tradicni, moderni
a postmoderni Zivotni styl, je dobfe mit na paméti, Ze pracujeme s urcitou Sablonou,
abychom zduraznili tfeba hospodarské a technologické promény. Ty pochopitelné
museji mit vzajemnou navaznost (nejdfiv je potieba vynalézt kolo, teprve potom auto).
Nemam vsak ani trochu v imyslu néjaké smérovani k lepsi/ dokonalejsi/ hodnotnéjsi
kultufe. Reknéme, 7e tyto pojmy v okamiiku svého vzniku snad i byly s takovym
podtextem uzivany, zde je vSak na misté predpokladat koncept svébytnosti jednotlivych
kultur, jejichZ vyvoj mUZe postupovat zcela osobitym smérem. Opirdm se o tedy koncept
historického partikularismu Franze Boase: vyvoj m(iZe postupovat v Siroké Skale variant
a smér(, z ¢ehoz vyplyva, Ze napriklad soucasné lovecko-sbéracské spolecnosti nelze
povaZovat za zapomenuté relikty ddvnych dob. Jejich tradice se zkratka pohybuje jinak
a jinym smérem nezZ zrovna ta, na kterou je ,vétSinou” zvykld euroamericka spolec¢nost.

Zde nasleduje trochu matouci ¢ast: Pro potfeby tohoto kurzu zdroven pouzivdm tzv.
evolucionistické paradigma kulturni ekologie. To znamend predpoklad, Ze lidé jsou
néjakym zplsobem prednastaveni svou vlastni minulosti: charakteristikami,
schopnostmi i limity ustalenymi v pribéhu hominizace (,polidstovani“; tedy v davném
procesu, kdy se z nds stavali lidé v pravém slova smyslu). Podle tohoto konceptu existuje
soubor univerzalné platnych, archetypdlné lidskych charakteristik, kterych se nelze
zbavit. Jsou stale s nami i pres to, Ze se diky své schopnosti inteligentné a kreativné
myslet miZzeme dokonce pokusit je obejit nebo docasné potlacit. Na tomto misté je
nutné poznamenat, Ze evolucionistické paradigma (pouZité napf. v praci Richarda
Leakeyho, z ¢eskych autor( napft. Jitky Ortové) je pochopitelné ,jen” jednou z teorii
vykladajicich lidsky zpUsob Zivota. A opakuiji, je nutné mit na paméti, Ze je to néco jiného
nez klasicky evolucionismus sociokulturni antropologie popsany v predchozim odstavci.

(5) Lidska sidla a Zivot v nich jsou nesmirné komplexni a vzdy balancuji mezi stabilitou
a proménlivosti. Jakékoli jejich zachyceni je nepresné, pouze docasné platné. Zde se
navic snazim o stru¢nost. Myslete na to, prosim, béhem cetby.

Zdroje
KARLOVA, J. (2014). Domov, identita a svétondzor: jako soucdst transkulturni

komunikace. Ostrava: Moravapress.
LEAKEY, R. E. (1996). The Origin of Humankind. London: Phoenix.
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LEAKEY, R. E.; LEWIN, R. (1984). Lidé od jezera: ¢lovék, jeho pocdtky, jeho povaha
a budoucnost. Praha: Mlada fronta.

ORTOVA, J. (1996). Kulturni a socidlIni ekologie: I. Praha: Karolinum.

ORTOVA, J. (1997). Kulturni a socidlni ekologie: Il. Praha: Karolinum.

ORTOVA, J. (1999). Kapitoly z kulturni ekologie. Praha: Karolinum.

SCARRE, C. et. al. (1995). Zaniklé svéty: velky atlas archeologie. Praha: Baset.
SOUKUP, V. (2004). Déjiny antropologie: encyklopedicky prehled déjin fyzické
antropologie, paleoantropologie, socidlni a kulturni antropologie. Praha:
Karolinum.

Archaické spolecnosti vymezujeme obdobim paleolitu (doby kamenné): od
nejstarsich dokladd o vyrobnich a sociokulturnich stereotypech kamennych néstroj
(tedy od prvnich projevl kultury) pfed zhruba 2,5 miliony let aZ po tzv. neolitickou
revoluci (prechod k usedlému zpUsobu Zivota na zacatku neolitu). Ta se poprvé udala na
Blizkém vychodé pfiblizné 9500 p¥. Kr., s ohledem na povahu mista a lokalni kultury se
potom stouto zménou setkavame v ramci dlouhého obdobi. V nasich podminkach
pfiblizné 5500 p¥. Kr.

V paleolitu (velmi pfiblizné pred 2,5 miliony az 9500 pf. Kr.) doSlo k postupnému
vzniku a ustdleni obecnych lidskych charakteristik. Hominizace probihala jako vzajemné
provazany proces biologického i kulturniho , polidsténi“, v némz se jako zasadni Zivotni
strategie ustdlil mechanismus kulturni adaptace (specificky lidsky nastroj k preziti).

Ackoli jsme vzesli z pfirody, ktera je nasi prvotni oporou, motivaci i inspiraci, ,,pouhd”
priroda by k lidskému Zivotu nestacila. Umime a musime pretvaret svét kolem sebe
a teprve v tomto procesu se stavame lidmi v pravém slova smyslu. Kulturu je tak vlastné
mozné chapat jako prodlouzeni pfirodni kreativity.

3.1 Lidsky kulturni kod

(1) Soubor univerzalné lidskych charakteristik, které se ustalily béhem paleolitu,
oznacujeme jako lidsky kulturni kéd (nebo také lidsky archetyp ¢i informacni vzorec
druhu). Jeho vznik nékdy oznacujeme jako tzv. makroevoluci. To znamena ustavovani
obecnych lidskych charakteristik. Zakladniho bali¢ku potencidlnich moZnosti, ktery je
stejny pro vSechny lidi a lidské spoleénosti. Mezi tyto charakteristiky patfi:

(A) obraz svéta: konkrétni predstava o svété a jeho fungovani, diky které dokdzeme
porozumét prirodé, kulture i lidské spole€nosti. Zda se, Ze neschopnost zorientovat se
by byla pro ¢lovéka natolik demotivujici, az by mu znemoziovala i zcela zakladni provoz.
Za soucast lidského kulturniho kédu povaZujeme také estetické citéni ¢i smysl pro
moralku.

(B) rozvinutd sociabilita: potieba i schopnost vstupovat do spolecenskych vztah,
ktera je predpokladem spoluprace, védomi kontinuity atd.
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(C) oblast pfedmétného svéta: schopnost vyrdbét ndstroje a pracovat s nimi,
vymyslet a v praxi uzivat nové technologie k zajisténi obzivy atd.

Lidsky kulturni kod (univerzalné lidsky ,bali¢ek” zdkladnich vlastnosti, mozZnosti,
potieb, omezeni atd.) umozniuje Sirokou skalu Zivotnich styl(. Konrad Lorenz ¢lovéka
oznacil ndlepkou ,specialista na nespecializaci” (1977, s. 148), coz ve zkratce znamen3,
Ze se dokazeme vyrovnat i s nepfivétivymi podminkami a kolonizovat v podstaté vSechna
mista svéta. Na zdkladé vySe zminéného evolucionistického paradigmatu kulturni
ekologie zaroven predpokladame, Ze lidsky kulturni kdd je téz do urcité miry omezujicim
mechanismem a stanovuje jisté limity vyplyvajici z procesi a podminek, béhem nichz
vznikl. To by tedy znamenalo, Ze navzdory nasi obrovské kreativité neni lidska schopnost
adaptace zcela nekonecnda. Podle nékterych autord jsme (inovacemi, svobodnou vuli
a tvlréim pristupem vici problémam) dokonce schopni tyto své limity prekrocit
a v soucasnosti to zfejmé v mnoha ohledech délame, neni to vSak zcela bez nasledku
(Ortova 1999).

(2) Rekli jsme, 7e na vyzvy a problémy dokaZeme reagovat tviiréim zpdsobem a diky
tomu jsme schopni fungovat ve velmi rdznorodych podminkach. Pojmem mikroevoluce
oznaCujeme toto rozStépeni do jednotlivych strategii, velmi rlznych Zivotnich styld
konkrétnich lidskych skupin, které osobitym zplsobem organizuji svij Zivot a také sva
sidla (Ortova 1999). Od New Yorku pres jurty nomadskych pastevcl, od moZnosti
nezabloudit vlondynském metru az po (z evropského pohledu) neuvéfitelné
moreplavecké schopnosti tichomorskych domorodcu.

3.2 Urbanizace

Archaické spolecnosti byly lovecko-sbéracské, stavebni Cinnost zacinala vcelku
prosté: bylo potreba vytvofrit chranény prostor pro lidi i ohnisté. Od prvnich pristiesku
se spolecnosti postupné propracovaly k prvnim obytnym areadllim a k rozsahlejsim
loveckym sidlistim. Zcela pfirozenym Zivotnim kontextem a ramcem je v téchto davnych
dobach ptirodni prostiedi — postupné a ¢im dal vyraznéji dopliované prostiedim
kultury. Zakladnim predpokladem holého preziti je zorientovat se jak ve fungovani
»lidského svéta” (sociokulturniho systému), tak i pfirody kolem. Na zdkladé pokus(
aomyld jsou potom osvédcené Zivotni strategie uchovavdny a predavany dalSim
generacim, které zdédéné kulturni stereotypy a Zivotni strategie znovu provéri
v konfrontaci s lidskym i pfirodnim svétem.

Ptiroda je prvni inspiraci i vyzvou, napfiklad v posledni dobé ledové (konci pred
priblizné 10 tisici lety) —a zejména v jejich chladnéjSich periodach — se logicky zvysil tlak
na vylepsSeni sidelnich technologii. Lidé se v chladnych létech a mrazivych zimach
jednoduse museli snazit. Na zakladé znalosti konkrétnich mist jsou vyuzZivany vhodné
prirodni ukryty a dle potfeby pretvareny nebo nahrazovany lidskymi vytvory. S lovecko-
sbéradéskou strategii vétSinou souvisi nutnost urcitého pohybu prostorem, coz ovliviuje
i podobu osad. Vznikaji spiSe sidla prechodného charakteru a postupné se objevuji
a zdokonaluji rizné typy prenosnych stan a pristreskd.

V prostredi archaickych spole€nosti se postupné utvafi zdsadni podloZi specificky
lidského vztahu ke svétu. Ustavuji se SirSi univerzdlni vychodiska, ktera nékterym
spole¢nostem pozdéji umozni vyznamnou zménu Zivotniho stylu: tzv. neolitickou
revoluci. Néjakou formu kompozice a struktury, tedy konkrétni, prostorové
usporadanou formu, mulZeme (s vétsi ¢i mensi presnosti) doloZit u celé rady
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pfechodnych tabofist. Dlouho pred neolitickou revoluci miZeme sledovat zahdjeni
pozvolného procesu premény prirodniho prostoru smérem k prostoru kulturnimu.

V obecnéjsim slova smyslu, (tak, aby bylo mozné vyklad pouzit i pro ne-Zapadni
kultury) by bylo mozné fici, Ze postupné vznika , polidStény“ Zivotni prostor, v némz jsou
nacrtnuty ¢i zdGraznény potencialné pritomné vyznamy. Organizovan je tak, aby v sobé
nesl klicova kulturni sdéleni: zejména aby odrazel prisluSnou predstavu o tom, jaky je
svét, jak funguje, jaké je misto lidi v ném. MUzZe to pochopitelné byt zpfitomnéno
prostiednictvim staveb nebo usporadani prostoru (na tyto dva typy jsou nejcastéji zvykli
Evropané), ale také mnohem subtilngji, tfeba jen drobnymi zdsahy ¢i symbolickym
vyznamem, ktery se vaze k vyznamnym krajinnym prvkim: skaldm, strom{m, vodnim
zdrojum atd.

Svyznamy, hodnotami a svétondzorem konkrétni kultury souvisi také veskera
Cinnost, véetné tvorby sidel a dalSich zasah( do krajiny. Amos Rapoport (2002, s. 471)
pfipominad, Ze ve chvili, kdy rlzni lidé pozoruji stejny strom, mohou stdle jesté vzniknout
velmi rlizné kulturni krajiny. Vidime v ném palivo, zdroj stinu nebo okrasu? Zaroven je
na misté pfipomenout existenci oboustrannych zpétnych vazeb: krajina (v niz vyrlistdme
a zijeme) je nasi prvotni inspiraci, kterd se pak zpétné odrazi ve vSech nasich vizich
a dilech (napfr. Crowe 1999, s. 20).

O pocatcich kulturniho komponovani prostoru mame pochopitelné jen utrzkovité
informace. Nejstar$i nalezy, ke kterym mlzieme odkazovat, pochdzeji z doby pred
necelymi dvéma miliony let. V rokli Olduvai byly nalezeny kruhové utvary poskladané
z kameni, které ze vSeho nejvic pfipominaji zaklady pfristfreskd nebo vétrolamy. Jsou
pfipisovany ranym hominidim. Vznikly v dobé, kdy uZ existovaly kulturni stereotypy
vyroby kamennych nastrojli, ale ostatni kulturni mezniky (uZivani ohné, symbolické
projevy uméni, pohrbivani) byly prozatim v nedohlednu. Néktefi autoti tyto kamenné
kruhy interpretuji jako vyznaceni , domovskych zdkladen” (Rapoport 2002, s. 649)
a odvazuji se vyslovit hypotézu, Ze nejde jen o fyzicky ukryt. Mozn3d, ze vyznamné;jsim
motivem je vytyCeni centra. Mista, které naleZelo jedné pribuzenské skupiné, kde se
délila potrava a kde dochazelo k blizkym interakcim. Podobné jako u vySe zminéné
prostorové kompozice prechodnych tabofist, se i zde jednd o uréitou formu
preurbanizace (pomalé ,pripravné” procesy, ustalovani specificky lidského vztahu ke
svétu a vznik rliznych zpUsobu strukturovani Zivotniho prostoru).

Pfed zhruba 300 tisici let uz jednoznacné nachazime doklady o tabofistich, jejichz
prostorova struktura odkazuje ke sloZité socidlni organizaci (a téZz komplexnim
predstavam o svété, jeho usporadani, fungovani atd.). V té chvili uz mdzeme mluvit
o urbanizaci: schopnosti, kterou pfipisujeme pouze lidem a jejimz cilem je utvareni
promysleného a strukturovaného Zivotniho prostoru.

Adaptace

Soubor reakci Zivych systém( (jedincG, druh(, spolecenstev) na podnéty z prostredi;
proces i vysledek prizpisobovani se Zivotnimu prostfedi, ktery umozni prezit, byt funkéni
a reprodukovat se.

Kulturni adaptace

Lidsky zpUsob kulturniho (tedy ne-genetického, ne-biologického) pretvareni svéta.

Architektura
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(1) Obor stavebniho uméni, ktery v souvislosti s pfislusnou kulturni atmosférou navrhuje
a vytvari konkrétni stavby a prostory;
(2) tak, jak jej definuje M. Heidegger, C. Norberg-Schulz: viz studijni text.

Urbanizace

(1) Utvareni prostorové struktury: promysleného a strukturovaného Zivotniho prostoru;
(2) druhy vyznam slova odkazuje k pojmu ,,urbanitas”, tedy méstskému Zivotnimu stylu.
Mdme jim na mysli konkrétni epochu zejm. 18. a 19. stol. souvisejici s industrializaci,
prostorovym i demografickym rozvojem velkych mést (znamena tedy totéZ co oznaceni
»druhd méstskd revoluce” — viz kapitola 5.7). Procesy narUstani podilu méstského
obyvatelstva pokracuji i v souc¢asnosti.

Zdroje
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CROWE, N. (1999). Nature and the Idea of a Man-Made World: an investigation into
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MIT Press.

KARLOVA, J. (2014). Domov, identita a svétondzor: jako soucdst transkulturni
komunikace. Ostrava: Moravapress.
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ORTOVA, J. (1996). Kulturni a socidini ekologie: I. Praha: Karolinum.
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ORTOVA, J. (1999). Kapitoly z kulturni ekologie. Praha: Karolinum.
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Dnesni i minulé nomadské a lovecko-sbéracské kultury by bylo chybné vnimat jako
»Zkamenéliny” ddvnych casl, ackoli nékterymi svymi charakteristikami se archaickym
spole¢nostem podobaji. K podobnym rysiim patfi zejména to, Ze tdboristé jsou v obou
pripadech pouze docasného charakteru, ,,navzdory” své nestalosti vSak mivaji komplexni
prostorovou a spoleCenskou strukturu, vnitfni logiku, kterd poucenému uzivateli Ci
pozorovateli fekne mnohé o usporadani a fungovani konkrétni skupiny lidi i o predstavé
svétového radu.

Nomadské spolecnosti obvykle upfednostnuji stavby, do kterych se nemusi
investovat pfiliS energie a prostfedkd pfi porizeni a které pak logicky byvaji o néco
narocnéjsi z hlediska dlouhodobé Gdrzby. Naproti tomu spolecnosti s trvalym osidlenim
tihnou spisSe ke stavbam z drazsich a trvanlivéjsSich materialQ, které usedlému Zivotnimu
stylu vyhovuji v mnoha ohledech Iépe (McGuire, Schiffer 1992, s. 26—35). Nomadsky
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zivotni styl (na rozdil od usedlého) z pochopitelnych dlvodu tihne k deklaraci prestize
prostrednictvim movitych predmétd i zvirat a obvykle uziva velké mnozstvi sdéleni,
ktera jsou zakomponovana do sociokulturniho déni: od ritual(i po vSednodenni ¢innosti.

Vnitfni kompozice obydli byva dlsledné usporadana. Jako nepouceni pozorovatelé
bychom to snadno prehlédli, protoZze nam schazeji signaly, které jsme zvykli sledovat:
nejsou tu zdi, ¢ary, ploty, smérovky, cedule. Pfesto je prostor dliikladné rozvrzen: byvaji
zde urcité vyznamové, hierarchizované zény, kazdy ¢lovék a véc ma své ndlezité misto
a toto umisténi se presné dodrzuje i po presunu obydli do nové lokality. Podobné je to
s celkovou kompozici tabofisté. Celkové schéma byva precizné dodrzovano. A pokud
snad neni, nebude to ndhoda: nomadské spolecnosti napfiklad uméji vyjadrit vzajemné
vztahy svych ¢len(l (a promény téchto vztah() pomoci malych Uprav kompozice tabofisté
a jeho jednotlivych pfibytkd (McGuire, Schiffer 1992, s. 29-30).

Je dlleZité konceptualné odlisit nomady od , postmoderniho bloudéni“. Nomadsky
Zivotni styl (zejména ve své tradicnéjSi podobé) totiz ani trochu neznamend nékam
nazdarbuh vyrazit. Naopak, nomadi se obvykle pohybuji na zakladé podrobné znalosti
Uzemi, v Uzké vazbé k nému a k jeho konkrétnim mistim. D({vérnad obezndmenost
s povahou mist a kraje je nutnd pro preziti i prosperitu. Andrei F. Marin na workshopu
»,Climate Change and Capitalism” (2016) mluvil tfeba o tom, Ze mongols$ti nomadi z jeho
nedavné studie byli schopni z paméti do detaill popsat svou trasu predchozich let,
véetné toho, jak dlouho kde z(stali, jaké bylo pocasi, jak se dafilo dobytku atd.

A zde se dostavame k tézkostem nomadU soucasnosti, ktefi se potykaji na jednu
stranu s globalnimi proménami klimatu a nevypocditatelnosti pocasi a zaroven se snadno
dostdavaji do konfliktu s ufednim systémem. Mongolsti pastevci Celi extrémnim zimnim
mraz(m a boutim, ve kterych je dobytek zavalen snéhem, a v |été dlouhym obdobim
sucha s jevem zvanym ,dést hedvabné vysivky”, pfi kterém prsi jen v jediném bodé
krajiny, zatimco kolem je sucho. BritSti Travellefi-Cikani zase obtizné hledaji legdlni
parkovisté karavand, nebot mnohé obce by (navzdory oficidlnim nafizenim o legélnich
tabotistich) byly radéji, kdyby to nebylo u nich.

PFi pohledu na mongolskou jurtu (spravnéjsi by bylo oznaceni ger) nebo samijskou
kotu (téz kdta, goathe) si uvédomime tfeba to, Ze neumoZiiuje soukromi v euro-
americkém slova smyslu. Nejsou tu zdi, které by vizuadlné a zvukové oddélily jednotlivé
aktéry, nejsou tu mistnosti, které by byly vyhrazeny jednotlivym cinnostem.
V podobnych pripadech byva obvyklé zajistit soukromi prostfednictvim organizace ¢asu
a kontroly socidlnich interakci: riznym pohybem jednotlivych osob i skupin. Tedy misto
fyzickych predélli je soukromi zajisténo udrzovanim prostorové vzdalenosti, pohybem
po krajiné. Proto by pfi snaze porozumét nomadskému zivotnimu stylu bylo nepatfi¢cné
sledovat pouze déni uvnitf obydli a v jeho bezprostfednim okoli. Dals$i moznosti zajiSténi
soukromi je napriklad sociokulturni zvyklost ,respektovani soukromi”, ktera své cleny
instruuje vidét a slySet pouze to, co vidét a slySet maji.

/obr. 1 na nasledujici strané: jurta je v tradi¢nim pojeti ortogonalné ¢lenéna do 4 ¢tvrtin,
které odpovidaji svétovym stranam, severni vyznamnad a Cestnd ¢ast lezi naproti jizné
umisténému vchodu, vychodni sektor prinalezi Zzenam, zapadni muzim/
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Tradicni sidla pfipisujeme premodernim spolec¢nostem s usedlym zplsobem Zivota.
Nasledujici text je zaméfen na evropskou tradici a v tomto duchu také akcentuje jen
nékteré sméry a trendy. Z hlediska ¢asového vymezeni mluvime o sidlech vznikajicich od
neolitické revoluce (nejprve na Blizkém vychodé asi 9500 p¥. Kr., u nas asi 5500 pfr. Kr.)
Pro Evropu je obdobi tradi¢nich sidel zakonéeno az 20. a 30. lety 20. stoleti. Od té doby
(zejména vreakci na tézkosti industridlnich velkomést) postupné dochazelo
k prosazovani tzv. modernich konceptt, které znamenaly zasadni odklon od tradiéniho
urbanismu a architektury.

Neolitickd ,revoluce” je heslo-zkratka, kterou se pokousime shrnout dulezitou
proménu Zivotnich, sidelnich a technologicko-hospodarskych strategii. A jako kazda
zkratka je i tato zdroven zkreslujici, matouci: pokud si neolitickou revoluci
predstavujeme jako okamzik, v némz ¢lovék nahle pfemohl pfirodu, je to trochu mimo.
Predchazejici text popisoval dlouhodobé procesy (pIné pokust a omylt), v nichz se velmi
pozvolna ustavoval lidsky zplUsob osidlovani svéta (viz vySe: lidsky kulturni kéd,
preurbanizace, urbanizace). Lidé pomalu pfichazeli na to, jak se orientovat v krajiné, jak
si vymezit svlij domdcky prostor atd. Je pravdépodobné, Ze ani neolitické zemédélské
aktivity se neobjevily nahle, z niceho nic: vime o urcitych pred-zemédélskych ¢innostech.
Davni lidé tfeba mohli protrhavat plevel kolem rostlin, které sami nezasadili, ale na
kterych jim zalezelo. Proces vzniku nové Zivotni strategie tak mohl byt alespon
v nékterych pfipadech pozvolny (Sddlo 2005, s. 49). Pozvolnost zmén lze zejména
v oblasti Blizkého vychodu doloZit tfeba nastroji na mleti zrn divoce rostoucich obilovin
(oblast dnesniho lzraele pred vice néz 20 tisici lety) a na druhou stranu také tim, ze
neoliticti zemédélci docela béiné dopliovali svlj jidelnicek sbérem a lovem
(Archeologické 3D virtudlni muzeum; Archeologie na dosah).

Neolitickou revoluci, tedy komplexni sociokulturni proménu smérujici k zemédélské
obzivé a usedlému zplsobu Zivota, jsme schopni poprvé dolozit ptiblizné 9500 pf. Kr. na
Blizkém vychodé (vychodni Stfedomofi). Prvni doklady o umysiném vysévani obilovin
(nikoli pouhém — byt tfeba intenzivnim — sklizeni obilovin divoce rostoucich) mame ze
severu Syrie z doby kolem 9000 pf. Kr. Teprve pozdéji se objevuji domestikované
obiloviny s vétSimi zrny (v Jerichu kolem 8000 pr. Kr.). Podobné mlzeme fici, Ze lidé
dlouhodobé chovali nékteré druhy zvirat, vysledky Slechténi a domestikace se vsak
projevuji az s odstupem casu (Archeologické 3D virtualni muzeum; Scarre 1995).

Neoliticka strategie se tedy poprvé prosadila na Blizkém vychodé, pravdépodobné se
jednalo o nékolik ,,ohnisek”, ve kterych k neolitické zméné doslo z rGznych pfricin. Na
dalSich mistech se potom prosazovala v rlznych dobdach, s riznou intenzitou a rychlosti:
do Evropy neolitické strategie pravdépodobné dorazily vrelativné kratké dobé
propojenim migrace a predavani kulturnich inovaci; v nékterych africkych oblastech
naopak vime o dlouhodobych sidlech a vyrobé keramiky davno pred domestikaci zvirat
a rostlin.

Mozna trochu prekvapivé nejsou jedinou a dost mozZna ani zdsadni polozkou pfirodni
podminky jednotlivych lokalit. Klicové jsou spiSe nové kvality sociokulturniho systému.
Clive Gamble upozoriiuje na to, Ze dokonce i mnohé ostrovni oblasti, tropické lesy ¢i
pousté byly poprvé trvale osidleny pastevci a zemédélci, nikoli spole¢nostmi zalozenymi
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tfeba na lovu, ktery by se sem mozna hodil Iépe. Gamble to pfipisuje zdokonaleni
komunikace a zvySeni intenzity socialnich vztah( u spole¢nosti s vyspélymi symbolickymi
systémy. Diky tomu bylo mozné lépe planovat, intenzivnéji vyuZivat zdroju, ¢imz se
zvysSila produkce. Jeji déleni pak dale podporovalo komplexni spolec¢enské vazby
(Gamble 2002). Je tedy na misté se domnivat, Ze zmény sociokulturniho systému
(spolecenska struktura, symbolické systémy, nabozZenstvi) ,spise predchdzely zméndam
v ekonomickych systémech, neZ Ze by byly jejich disledkem” (Archeologické 3D virtualni
muzeum).

Ve stfedoevropskych podminkdach je neoliticka revoluce datovéna pfiblizné 5500 pr.
Kr. Pfikladem (dlouhodobé obyvaného a dobfe zmapovaného) neolitického sidlisté jsou
Bylany u Kutné hory, jejichz nejstarsi osidleni datujeme do poloviny 6 tisicileti p¥. Kr.
V pribéhu jednotlivych generaci se pocet zdejsich staveb rliznil od dvou nebo tfi velkych
,dlouhych dom(“ az po maximalné jedenact. Ty byly doplnény mensimi hospodarskymi
stavbami, malymi poli a pastvinami a sakralnim aredlem (Archeologické 3D virtualni
muzeum).

Stejné jako jinde, i evropska krajina na promény hospodarskych a sidelnich strategii
reagovala se zpoZdénim a velmi pozvolnym tempem. Na velkych plochach stale
prevladal drivéjsi les sriznym (ale nikoli zanedbatelnym!) mnoZstvim otevienych
prostranstvi a prostupnych porostQ. V okoli sidel lesy vyraznéji fidly a ménily se: lidé
vybérové tézili konkrétni typy dfevin a nechdavali dobytek, aby se v okoli osady pasl na
vyhoncich. Vcelku nemélo smysl snaZit se o néjaké velkoplosné kaceni nebo vypalovani,
bez nasledné péce by plocha opét zarostla. Proména tedy méla pomalou dynamiku,
pfiroda jen zvolna reagovala na lidské zdsahy. Jak vyznamny vlastné lidsky vliv na krajinu
byl, se ale spiSe dohadujeme. Proces trva az do konce mladsiho stfedovéku (pocatek
2. tisicileti n. I.). Tehdy je krajina jiz ,kulturni“ a v ptipadé preruseni lidskych aktivit
odolna vici rychlému zpétnému pohlceni divocinou. Méli bychom pfipomenout, Ze toto
»Zkulturnéni“ neni pravé jednoznacnym progresem. V jeho pribéhu doslo napfiklad
k tzv. stehovadni ndrodii, fada sidel z ¢asti Ci zcela pfisla o obyvatelstvo a zacala pustnout,
rané stfedovéka kolonizace ale vcelku ,brzy” opét navysila lidsky tlak na krajinu a znovu
obratila vyvoj smérem k té ,kulturni“. V ddsledku zemédélskych aktivit se vedle starych
objevovaly nové druhy rostlin a zvifat, kromé samotnych zemédélskych plodin to byly
napriklad také plevele, které putovaly obchodnimi cestami spole¢né s osivem (Sadlo
2005).
%,
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/obr. 2: vlevo , Prostorovy rozsah tzemi s nejstarsimi doklady neolitizace se v odbornych
publikacich rizni — dosti variabilni je dokonce i tvar a rozméry Urodného ptilmésice (zde
cernou barvou). Neolitizaéni modely jsou v pribéhu casu napaddny a odmitdny —
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k nékterym se ovsem posléze zase vracime. Z obrdzku je patrné, Ze JZ i SZ smérem od
Urodného pilmésice klesd stdfi neolitizovanych tzemi.” (Archeologické 3D virtualni
muzeum); vpravo ,Zdnrovd imaginace krajiny prvnich zemédélcii vytvorfend na zdkladé
archeologického vyzkumu v Bylanech. Skutecny charakter osidleni a prirodniho prostredi,
do kterého bylo zasazeno, zustdvad vsak stdle spiSe hddankou. Autor Petr Vavrecka.”
(Archeologické 3D virtudlni muzeum)/

Neoliticka revoluce

v ndvaznosti na predchozi text shriime, Ze do neolitického , balicku” patfi spolecenské
a kulturni zmény (komplexnéjsi spolecenska struktura, nové symbolické a nabozenské
systémy, usazeni v dlouhodobych sidlech, zemédélsky zplisob obzZivy: domestikované
plodiny a zvitata, keramické nadoby, specifické kamenné nastroje). Jednotlivé casti
neolitického balicku se v rlznych spolecnostech a na rlznych mistech svéta prosazuji
v rlizném poradi, v riznych dobdch, s rliznou rychlosti a intenzitou. Nejstarsi neolitické
lokality na Blizkém vychodé datujeme pfriblizné k 9500 pi. Kr., v prostredi stfedni
Evropy k 5500 pi. Kr. Reakce krajiny na nové podnéty je velmi pozvolna (Archeologické
3D virtudlni muzeum).

Kulturni krajina

Pojem byva definovan jako dlouhodobé obhospodarfovana a kultivovana krajina
(s pfirodnimi i kulturnimi slozkami), kterd by odolala rychlému pohlceni divocinou
i pokud by o ni lidé uz dale nepecovali. V naSem prostiedi tento stav trva od zacatku
vrcholného stfedovéku (cca od 12. stoleti n. |.) az (feknéme) po soucasnost.

Osobné bych doplnila, Ze pojem , kulturni krajina“ pouzivdme ve smyslu, ktery dobre
odpovida euroamerickému zpusobu nakladani's krajinou, tedy pocitd se znacnym tlakem
a fyzickym pretvarenim pfirody (souvisi napfiklad se zemédélskou cinnosti, téZzbou,
budovanim sidel). Tento obsah pojmu se proto pfilis nehodi pro ne-Zapadni zplsoby
nakladani s krajinou. Napftiklad u australskych Aborigincl by pojem ,kulturni krajina“
daval smysl jako intenzivni vztah kultury a krajiny, ktery se ale fyzickymi, materidlnimi
zasahy projevuje jen v omezené mire, spisSe jde o propojeni krajiny s kulturni symbolikou
(srov. Karlova 2014, s. 55-60).

5.1 Strucné k charakteristikam tradicnich sidel

(1) Lidska existence je i v ptipadé tradi¢nich spole¢nosti vratkd, preci jen ale o trochu
sebevédoméjsi, o trochu schopnéjsi ovlivnit déni i krajinu kolem. Obvykle pfitom
nechybi divérna znalost mista a jeho podminek ani urcita pokora vici tomu, co ¢lovék
ovlivnit nedokdazZe. Velmi, velmi pozvolna se lidé stavaji novou geologickou silou, zvysuje
se jejich tlak na krajinu, kterou zaéinaji formovat zdmérnymi Upravami, hospodarskou
Cinnosti atd.

(2) Zakladnim referen¢nim bodem je konkrétni misto i samotné lidské télo:

(a) ve srovnani s béZznou dnesni evropskou zkusenosti jsou lidé mnohem intenzivnéji
vystaveni pocasi, krajiné, vnéjsSimu prostredi.

(b) , Clovék-tvirce-projektant-uzivatel“, bere do ruky kazdy predmét, aby mu vtiskl
jedine¢nou podobu a tvar.
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(c) Domacky prostor sidla a jeho okoli byva vymezen pési dostupnosti a tim, co je na
dohled. Béiny Zivot se tedy v tradi¢nich spole¢nostech odehrava v relativné malém
prostoru — a i populaéné spi$ v mensich celcich. Napriklad ve stfedovéké Evropé méla
,o0brovskd“ Patiz pres 100 000 obyvatel, obvyklé ale byly vyrazné mensi utvary (viz
studijni texty). Samotné rozhlédnuti po obydleném kraji miZe napovédét mnohé:
klasické evropské sidlo napftiklad miva tzv. ,pyramiddini horizont”: vyznamné stavby jsou
vysoké a umistény v centru obce (centrum nemusi byt umisténo v geometrickém stredu,
jde o urbanisticky a spolecensky vymezené centrum), coz odrazi hierarchii hodnot
a spolecenského usporadani. Kdyz potom tfeba v renesancni Bologni véze jednotlivych
aristokratickych rodin sahaji vy$ nez cirkevni stavby, néco to znamena! Tradicni sidla
tedy nabizeji blizkost, srozumitelnost. Zda se, Ze jsou ve shodé s charakteristikami
a limity ,lidského kulturniho kédu“. Zaroven je potfeba pfipomenout, Ze v mnoha
ohledech bychom byli (zejména z dnesniho evropského pohledu) roz¢arovani: tfeba co
se tyka standard( bydleni nebo hygieny.

(3) Charakteristicka je kompaktni, husta zdstavba a vnéjsi ohrani¢enost — ne nutné
vidy, ale pomérné typicky jsou tradi¢ni sidla uzaviena v hradbach. Napfiklad anglické
slovo ,town“, norské ,tun“ a Cceské ,tyn“ etymologicky odkazuje k ohrazeni
obklopujicimu chranéné misto (Norberg-Schulz 1994, s. 58). Pohled na hranici, kterou
konci ,,nase” domovské misto, je béZnou soucasti kazdodenniho Zivota.

(4) Domy i mésta maji smisSenou funkcni strukturu — tedy jediné misto ma vice funkci
zaroven. Slouzi jak k bydleni, tak k femesiné vyrobé atd. Neznamena to, Ze by vsichni
pracovali vtémze domé, kde bydli. Mnozi méstané evropského stfedovéku napfiklad
denné dochazeji do své dilny a jsou mista, kde se hromadi konkrétni typy obchodd, tfeba
v ulici s luxusnim zboZim (srov. studijni text Roussiaud 1999, s. 141). Funk¢ni struktura
tradi¢nich mést se vyrazné lisi od modernich, v nichZ doslo ve snaze ,ulevit” obyvateliim
pramyslovych mést k zamérnému oddéleni vyrobnich a obytnych ¢tvrti. Tento predél se
pak v postmoderné zase stira.

5.2 Prvni méstska ,revoluce”

Pojem oznacuje specificky vyvoj, k némuz doslo ,,brzy“ po neolitické revoluci, zhruba
v 8. - 7. tisicileti p¥. Kr. na Blizkém Vychodé. Jednd se o éru vzniku prvnich velkych mést,
ktera jsou v mnoha ohledech slozitymi celky: spoleéensky i hospodarsky, z hlediska
architektury, urbanismu atd. Vyviji se vnitfni ¢lenéni méstského prostoru: oddéluji se
tfeba chramové a obytné oblasti. Zdokonaluji se systémy opevnéni, komunikace
a infrastruktura: naptiklad zdsobovani vodou. Neékterd mésta rostou Zivelné
a ,organicky”. Pozdéji se objevuji i planovand sidla s pravidelnym Sachovnicovym
pGdorysem a teoretickd pojednani o tom, jak mésta stavét.

V nékterych méstech (Uruk vznikly na konci 4. tisicileti BC spojenim dvou archaickych
sidel na Uzemi Mezopotamie) narlsta podil nezemédélskych cinnosti, jinde (Jericho
nebo tfeba Catal Hiiyik) je i naddle hlavni formou obzZivy zemédélstvi. Jericho (starovéka
Palestina) povaZujeme za jedno z nejstarSich mést svéta. Vyvijet se zacalo nékdy v dobé
kolem roku 9000 pf. Kr. Vime, Ze tu tehdy byla svatyné, mistni zemédeélska spolecnost
byla velmi Uspésna, byl zde vodni zdroj a plida urodna. Ke starsim sidlim dale patfi napft.
Catal Hlylik (zaloZzeny kolem 7000 pf. Kr. v jizni Anatolii, dnesni Turecko). Teprve pozdéji,
zhruba od 6. tisicileti pf. Kr. se prvni trvala sidla objevuji v Mezopotamii, potom v Egypté
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a na dalSich mistech. Pro jistotu pfipominam, Ze ve stfedni Evropé tehdy jesté nic
srovnatelného neexistuje (Scarre 1995).

Zajimava je nejen rychlost, s niz brzy po neolitickém usazeni vyrostla velmi slozZita
mésta. Je to i celosvétova vzajemna podobnost pravouhlych vnitinich os budov a mést,
na coz upozorniuje Norman Crowe (1999).

Na konci 4. tisicileti pF. Kr. postupné vznikaji méstské staty v Mezopotamii a statni
utvary v Egypté. To nékdy uzivdme jako vymezeni pfelomu mezi pravékem a starovékem
(jind varianta vymezeni poc¢atku starovéku souvisi s uzivanim pisma na Blizkém Vychodé
od poloviny 4. tisicileti pt. Kr.). Z pohledu evropské tradice jsou dUlezité linky, které uz
z velmi davnych mést pres dalsi prostifedniky vedou az k nasim sidldm. Napfriklad ze
starovéké Mezopotamie jsou to mosty, domy, dlazdéné silnice atd.
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/obr. 3: vlevo nahofe egyptsky
hieroglyf pro mésto 3110-2884 pr.
Kr.; vlevo dole <¢insky ideogram
oznacujici vesnici 1300-612 pf. Kr.

(dle Crowe 1999); barevné

e 8 vyobrazeni mezopotamského domu,

o "\ ) ktery typové inspiroval
3 A ,‘: "f stfedomorskou architekturu, srov. s

] Y - : antickymi domy v nasledujicim textu/
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5.3 Antika

Recka krajina je hornatd a €lenitd, mensi Urodné oblasti jsou vzajemné oddéleny
pohofimi. Vzajemna vazba lidského vlivu a Zivota v krajiné se ukazuje napfiklad v tom,
Ze tyto charakteristiky jsou zfejmé dlsledkem lidského plsobeni, intenzivniho vyuzivani
pfirodnich zdroju a ndsledné eroze.

Clenitost krajiny se pak zrcadli i v politické nejednotnosti, ¢lenitosti starovékych
feckych statd, kterd kontrastovala s jazykovou a kulturni homogenitou starovékého
Recka jako celku. DéleZitym pojmem je tzv. , polis“, tedy mésto se svym blizkym okolim
— konkrétni zemédélskou oblasti. Toto uskupeni bylo kromé hospodarského zarover
naboZenskou a politickou jednotkou. Ve starovékém Recku (na rozdil od Rima) nevznikl
spoleéensky predél mezi venkovem a méstem: plnopravni ob¢ané mohli sidlit ve mésté
nebo na venkové, aniz by to néjak ovlivnilo jejich pravni status (detailnéji zndme Athény,
Spartu a Théby, v nichZ se plnopravni ob¢ané hlasili ke spole¢nému pavodu).

Vyznamnym motivem spolecenské hierarchie bylo vlastnictvi pldy. Souviselo
s vyznamem puavodnich urozenych rodin, bylo souéasti obcanskych prav (ne vsichni lidé
byli také obcany). Bylo vyznamné pro fungovani vzajemné neoddélitelnych Zivotnich
jistot: rodiny, jejiho naboZenského kultu, ptidy, domu. Spolec¢nost, jejimz zakladem je
vlastnictvi pady a pfitom nema kam expandovat, se jen tézko vyrovnava s narlstem
obyvatel. Kromé obtizného provozu prelidnénych mést byl problematicky pravé
nedostatek pady a tato tisen vyustila v hledani nového prostoru, zdrojd, obchodnich
kontaktl — tedy v zakladani feckych kolonii (zejména 8. — 6. stoleti pf. Kr.) na pobrezi
Stiedozemniho, Egejského a Cerného more. Mocenska nadvladda nad okolnim morem
byla feckou prioritou také proto, Ze zemédélstvi na plvodnich feckych uzemich nebylo
prili§ vynosné (ddvody viz vyse), a tak byli Rekové zavisli na obili dodavaném z ciziny,
zejména z Egypta a dnesSni Ukrajiny. Sami se zamérovali jen na nékterd zemédélska
odvétvi a zejména na femeslnou vyrobu a obchodovani.

Pro starovéké Rimany bylo zemédélstvi velmi diileZité, a to nejen jako zéklad obzivy.
Bylo také vyraznym symbolem: (1) opakované se vraci predstava idedlniho ,zlatého
véku“, vnémi lidé Zili v souladu s p¥irodou; (2) obraz starych Riman(-zemédélch se
otiskuje i do ritualniho orani brazdy pfi zakladani mésta: podle legendy Romulus 21.
dubna 753 p¥. Kr. pfi zaloZeni Rima nejprve vyoral brazdu oznacujici budouci hradby;
(viz studijni text Kratochvil, 1998, s. 75: oltatf — duchovni ohnisko, brazda — hranice
lidského spolecenstvi); (3) pfipomindm plvodni etymologii slova ,kultura“ — napft.
v prehledu teorii kultury sociokulturni antropologie; (4) ,Ceska” povést o Pfemyslovi,
ktery pfimo z pole a od pluhu odchéazi viddnout, je ,vypljéena” od Rimand (srov. napf.
predstava o starobylosti naroda — viz antropologie jazyka, ndroda a narodnosti).

Na venkoveé oby¢ejni Rimané se svou rodinou (do které se po¢itaji i najati pracovnici)
sami obdélavali plidu kolem zemédélské usedlosti. Problematické ale byly jak prohrané,
tak i vitézné valky: obvyklou véalecnou strategii byvala likvidace zemédélskych usedlosti.
Z vitéznych valek bohatli spise bohati, ¢imzZ narlstal pocet velkostatk( s otroky, kterym
mali zemédélci nedokazali konkurovat. Situaci komplikovaly dané a levnéjsi zahranicni
obili, a tak se zemédélci v tézké situaci mnohdy rozhodli odejit do Rima. Rimské
obcanstvi bylo ve starSich dobach rodové dédi¢né, dale bylo mozné ziskat Cestné
obc&anstvi, &i se stat obéanem presidlenim do Rima. Zde potom néktefi ob&ané prezivali
ze svého volebniho prava (tedy v disledku snahy politikG ziskat si podporu volica).
Pozd&ji, v roce 212 n. |. bylo ob&anstvi udéleno viem obyvatellim Rimské ie, coz byl
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zaroven humanisticky pocin a také pragmatické rozhodnuti chudnouciho statu, ktery tim
ziskal nové platce dani.

/obr. 4: Rim byl dle legendy
zalozen 21. dubna 753 pf. Kr.
(misto vSak bylo uz drive
osidleno Etrusky); vzhledem
ke slozitému terénu i
nekoordinovanému nardstu
populace (mezi 1. a 4. stol. n. I.
mé&l Rim pFes milion obyvatel)
sidlo nema razantni celkové
prostorové schéma, zjevné jsou
ale ,,dil¢i” planované dispozice
nékterych (i obrovskych)
arealll; opevnéni mésta ze 70.
let 3. stoleti n. |. (predtim
témér 6 stoleti opevnéno
nebylo) ilustruje dobovou
bezpecnostni situaci (Scarre
1995)/

To, co si vybavime jako , klasické” evropské mésto, je principidlné dédictvim antiky.
Uz v antickém Recku vznikaji mésta, jejichz podoba, vnitini usporadani a strukturovani
prostoru, spolecenskd struktura, rozmisténi ve stfedomorské krajiné, symbolika,
estetika i ideovy obsah ustavuji evropskou tradici.

(1) V nékterych aspektech je kontinuita v pribéhu historie neprerusena az do nasich
dob — takto napfriklad reckd kolonizace (nové kolonie vznikaji zejména v 8. — 6. stoleti pr.
Kr.) vytvari v celém Stfedomoti sidelni strukturu feckych mést, z nichz mnoha se pozdéji
stala zakladem pro fimska a stfedovéka mésta: v Italii napfiklad Neapol; v prilivu Bospor
mésto Byzantion (Konstantinopol/ Istanbul) atd. Konkrétni motivy antického dédictvi se
v nékterych etapdach evropskych déjin zdaji vyraznéjsi a zasadnéjsi nez v jinych — tak, jak
(ne)odpovidaji dobovym pozadavkim.

(2) Centrem rfeckého méstského obcanského Zivota byla agora, v fimskych méstech
podobné slouzilo férum. V obou pfipadech se jednd o prostranstvi, kde se verejné resi
obecni zalezitosti. Je obklopeno vyznamnymi budovami (chramy, soudy, trinicemi).
Misto je tak kromé politického a obcanského zaroven centrem kulturniho,
nabozenského déni a obchodu. Zejména je vSak zpritomnénim fadu. Jeho vzniku
a udrzbé je obvykle vénovana velkd pozornost. Verejna prostranstvi a budovy kolem néj
jsou vznesenym, vyjimecnym prostorem, kontrastuji s obycejnou zastavbou ve zbylych
Castech mésta. V ndvaznosti na tradici fimského féra pak v evropskych méstech funguje
centralni velké namésti.

Anticka tradice zdjmu o véci vefejné (= res publica) souvisi s evropskym konceptem
obcanské spole¢nosti. Nikoli ndhodou je latinské slovo ,civis" (ob¢an) etymologicky
obsaZeno v italském ,,citta” (mésto) a podobné téz treba v anglickém slové ,city”.

(3) Zatimco treba Perska riSe po sobé zanechavd monumentdlni paldce odkazujici
k vyznamu perskych vladc(, v feckém prostiedi jednotlivci do podoby sidel zasahuji
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jinak. | oni se zapisuji do architektury, urbanismu ¢i uméni, fecka spolecnost vynaklada
mnoho prostiedkd i Usili zejména na zbudovdni obecnich chrdmd, verejnych
prostranstvi, divadel atd. Napfiklad v Athénach klasické doby tak vznikly monumentalni
verejné stavby, které deklarovaly vyznam a moc obce. Naproti tomu domy jednotlivych
obc¢anu byly vcelku prosté. Prestiz nespocivala ve vybudovani okdzalého soukromého
domu. Obcanskou ctnosti bylo naopak darovat penize na verejné ucely, zapojit se do
projektu obce/ spoleénosti jako celku.

(4) Klasicky tvar evropskych mést a nékterych budov se ustélil v antickém Recku:

(A) Starsi mésta méla nepravidelny ptdorys, vznikala postupnym nartstanim a v uzké
vazbé na terén a vlastnosti konkrétniho mista. Centrem mésta byla opevnéna akropole.
Ktivolaké ulicky, domy, svatyné i pohtebisté byly rozmistény bez zasadnéjsi geometrické
urbanistické vize.

NejstarSim typem domu je ,megaron” (dim mad obdélnikovou mistnost s krbem,
predsin otevienou ven a podpiranou sloupy; stane se i vzorem pro fecké chramy). Z néj
se pravdépodobné vyvinul ,peristylovy dim“ (dlim je orientovdn dovnitf — usporadan
kolem vnitiniho dvorku, ten je v nadkladné;jsi varianté doplnén slouporadim).

(B) Od druhé poloviny 5. stoleti pf. Kr. se potom pomalu objevuje pravidelny,
pldnovany Sachovnicovy pldorys mésta. Podle Hippodama, ktery navrhl plan mésta
Milétu zniceného béhem valky s PerSany, je tento typ oznacovdn jako , hippodamicky*
(mésto s Sachovnicovym pldorysem a pravidelnou, pravouhlou siti ulic). Zda se, Ze tato
pravidelna struktura vychazi z inspiraci z Mezopotamie, Egypta a také od Etrusk( (Koch
1998, s. 391)

Samotny Milétos byl vtomto stylu pravdépodobné prestavén mnohem pozdéji,
vcelku presnou predstavu ale mame tifeba o Sachovnicovém usporadani mésta Olynth
(vyobrazen na s. 24), které bylo dle hippodamického systému prestavéno kolem roku
430 pf. Kr. Mésta s pravidelnym Sachovnicovym pldorysem jsou obvykld zejména
v obdobi helénismu (323-31 pf. Kr.).

Jobr. 5. wvlevo je zobrazen
megaronovy dim; vpravo
peristylovy dim (Crowe 1999)/

(C) Rimané sami nepfichazeji s velkymi zménami, spise rozvijeji tradice, s nimiz se
setkali nejprve u Etrusk(l a posléze Rekl. Etruskou inspiraci je zejména predstava
idedlniho ¢tverhranného sidla se dvéma hlavnimi ulicemi (severo-jizni osa ,cardo”
a vychodo-zapadni ,,decumanus”), které se v centru mésta protinaji. Vznika tak padorys
podobny vyse zminénému feckému hippodamickému systému. V fimskych méstech
byva v prlseciku hlavnich ulic umisténo férum, centrum verejného Zivota. Podobné
byvaji usporadany také vojenské tabory a mésta, ktera vznikaji v provinciich, mnohdy
jako ,,naslednici“ dlouhodobého legionaiského tdbora (napriklad anglické mésto Chester
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—ajind se jmény koncicimi na -chester/ -cester odkazuji ke slovu ,,castrum®, tzn. vojensky
tabor).

V fimskych méstech se setkavame s patricijskymi domy, kterym se fika ,,domus”
a byvaji ve dvou verzich: (1) s, atriem” (atrium je nezastfeSena, symbolicky i provozné
Ustfedni mistnost s krbem a vstupem do okolnich mistnosti) nebo (2) atriem
a peristylem.

Ve velkych méstech byly obvyklé vicepatrové ¢inzovni domy (dm zvany ,insula”).
Vzhledem k opakovanym vyhlaskam o jejich maximalni povolené vysce (zdkaz stavét
budovy presahujici 18 nebo 21 metrtd) mizeme predpokladat vcelku ambicidzni stavby.

Rimska venkovska sidla se rlizni, jsou tu: (1) prosté rolnické domy, (2) statky s mnoha
provoznimi budovami a zdi obklopujici cely aredl (3) venkovska rekreacni sidla bohatych
méstanl. Konkrétni podoba luxusni ,villy“ s parkem a mnoha dopliikovymi stavbami
mohla byt velmi osobitd a reagovat zejména na vkus/ pozadavky majitele. V pozdni dobé
se Casto proménuje smérem k budové pripominajici zdmek/ hrad chranény hradbou
s véZzemi. Tento motiv posléze pokracuje dal smérem ke stfredovékym hradim.

/obr. 6: vlevo fimsky
,domus” s atriem
a peristylem, vpravo
insula®/

Isonomie

Spolecné s pravidelnym pldorysem mést se objevuje tzv. princip ,isonomie”. To
znamend rovnomérné/ rovnostafské rozvrieni puddorysu a Zivotniho prostoru pro
jednotlivé obyvatele. Jde vlastné o demokraticky princip zakresleny do prostorového
usporadani sidla. Setkavdme se s nim napfiklad u vyse zminéného reckého mésta
Olynth, podobné, aviak mnohem dfiv v egyptskych femeslnickych koloniich (u jejichz
obyvatel napf. v Deir-el-Mediné tusime ponékud nadprimérné socialni postaveni
a vysokou gramotnost — byli to femeslnici, ktefi tak docela nepatfili k ,,prostému lidu“).
Novodobou analogii isonomniho konceptu jsou pldorysy americkych mést zakladanych
v 18. stoleti v atmosféfe demokracie a obcanské rovnosti. Nutno podotknout, Ze
prostorova struktura je jenom jednim z aspektl méstského Zivota, a tak dalsi vyvoj mlize
zpUsobit, Ze ackoli se plidorys neméni, v redlu je vSsechno jinak: (1) budovy na znameni
mocenskych vztahi vystreli do vysky jako tfeba na Manhattanu; (2) misto je obyvano
nékym jinym, nez plvodnimi zakladateli a novi osadnici nakladaji s prostorem/
budovami/ symboly jinak nez bylo plivodné zamysleno; (3) fada klicovych sdéleni mGze
byt namisto sidelni struktury pfesunuta do jinych médii — tfeba do psanych nebo
digitalnich dokumentu atd.
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/obr. 7: vlevo
Starovéky Egypt,
femeslnickd osada
Deir-el-Medina —
zapadni ¢ast Vesetu,
zaloZena cca 1500
pf. Kr.; uprostred
Antické Recko,
Olynth, poloostrov
Chalkidice, 5. stoleti
pr. Kr.; vpravo New
York na planu z
pocatku 19. stoleti/
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Studijni text

CROWE, N. Nature and the Idea of a Man-Made World, s. 39-46. (kapitola Primacy of
the House) /pokud mate tézkosti s anglictinou, spolupracujte, prosim/

a.
b.
C.

d.
e.

Co ma autor na mysli onim ,,Primacy of the House“?

Spojte do pdaru obrazky a popisky.

Sestavte co nejprehledné;jsi schéma vzdjemnych vztahd (Jak na sebe navazuje
,megaron” (obytny diim s predsini, kterd je podpirana sloupy a oteviena ven;
objevuje se jiz v nejstarsich sidlech antického Recka), ,peristylovy ddm“ (md
vnitfni prostranstvi, obvykle se slouporadim), anticky chrdm? A pravdépodobné
také ,insula” (Fimsky najemni dim) a pozdéjsi renesancni paldce?)

Jaka je analogie fungovani peristylového dvora a agory?

Kdy/ proc se jako kfestansky chram zacina uzivat bazilika?

/obr. 8: (Crowe 1999; Hernandez a Comes 1990/

anticky

, bazilika insula
chram

megaron

peristylovy | | renesancni
dim palac
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5.4 Stredovék

Na sklonku své existence se Rimskd fise potykala s fadou potiZi: s ekonomickymi
a socialnimi tézkostmi, politickou nestabilitou, zhorSenim zdravotniho stavu fimské
populace, tlakem ,barbarskych“ kmend. Cast autority, kterou ztratil stat, postupné
ziskava krestanska cirkev. V roce 395 n. |. se zemé rozpada na vychodni a zapadni ¢ast.
V roce 476 n. . byl po kratkém vladarském plsobeni sesazen mladi¢ky zadpadorimsky
cisaf Romulus Augustulus. VIadcem ltalie se stal germansky védlecnik Flavius Odoaker,
ktery jiz jako ne-Riman nezapadal do tradice Fimskych cisaFi. A¢koli soucasnici si dost
mozna nevsimli ni¢eho obzvlast pozoruhodného, zpétné sem klademe predél mezi
starovékem a stfredovékem. Naproti tomu ve vychodni ¢asti Uzemi se vladciim podafilo
udrZet vnitfni stabilitu: jako Byzantska FfiSe existuje dal v pfimé navaznosti na antiku.
Zapadni fiSe se rozpada, na jejim uzemi vznikaji ,,barbarska” kralovstvi, z nichZ mnoha se
k antické tradici symbolicky hlasi. Velmi pozvolna vznikaji zdklady toho, co dnes
chapeme jako evropsky ,stfedovéky svét”, vystavény na pilitich (1) antiky, (2) kfestanstvi
a (3) tradic ,,barbarskych“ kmend.

V neklidné prelomové dobé (mezi rozpadem zapadni fimské fise a feknéme 10.
stoletim n. |.) a béhem tzv. stéhovani ndrod( (zejména 4. — 6. stoleti n. |.) zcela zanikla
nebo byla ponicena mnoha nékdejsi antickd mésta. Zmensilo se mnozstvi obyvatel,
umérné tomu také plocha obydlenych &asti mést. Nejextrémnéjsi je v tomto pfiklad
hlavniho mésta Rima, které se z metropole s vice neZ milionem obyvatel propadlo na
néjakych 50 tisic kolem roku 500 n. |. Je pochopitelné a obvyklé, Ze méstané si
v podobnych situacich zvoli mensi, co nejsnadnéji ubranitelnou ¢ast (kdysi rozsahlejsiho
sidla), tu opevni a udrzuji. Nékteré ze zbyvajicich ploch jsou vyuzity jako zemédélské.
Jiné jsou prosté ponechany svému osudu, pomalu zarUstaji, avSak do zcela divokého

e EVROPSKA UNIE
o * Evropské strukturalni a investicni fondy T

o Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani 28



* Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

prirodniho stavu se vétsinou vratit nestihnou, nebot kolonizace raného stfedovéku opét
zaCne obnovovat nékdejsi strukturu clovékem formované krajiny. , Stfedovéky Trevir
vznikl na 4 m silné vrstvé suti pozdné rimského mésta. Dokonce i v Duisburgu, ktery byl
osidlen aZ v karolinské dobé, bylo na Starém trZisti vykopdno 18 stavebnich vrstev” (Koch
1998, s. 395).

(1) Stfedovéka mésta mnohdy ptfimo navazuji na nékdejsi fimska sidla. Germdanska
kultura plavodné ke stavbé mést netihla, kdyz ale germadanska aristokracie zacala
rekonstruovat a upravovat nékdejsi fimskda mésta, byla v tom snaha zaujmout roli
nastupcl a pokracovateld Rimské Fise.

(2) Ddalezitym nositelem fadu a antické kontinuity je v prelomovém obdobi
krestanska cirkev (i co se tykd architektury — napf. plvodné anticka bazilika jako
krestansky chram). Navzdory bouflivé dobé byla zachovana stavajici cirkevni struktura.
Vyznamna jsou biskupska sidla, ktera zUstavaji na svych plvodnich mistech. Specifickou
formou, kterd v nékterych pripadech sama o sobé pfipomind mésto (nebo muze byt
soucasti néjakého mésta) je klaster.

(3) Mésta nové zakladand — tzv. ,lokacni” mivaji pldanovanou prostorovou dispozici
s urcitou pravidelnosti. Podobné to byva u mést vzniklych razantnéjsi prestavbou jiz
existujiciho sidla. Zaroven se ale v pocatecni fazi obyvani nové vznikajictho mista jeho
podoba teprve postupné ustaluje. Vysledna podoba a fungovdni mésta se tedy priibéziné
formuji na pfredem nacrtnutém pUdorysu, ale téZ na zakladé zkuSenosti s mistnimi
podminkami, konkrétnim terénem, potfebami méstského Zivota atd.

(a) K obvyklym formam patti mésta s vyraznou osou. Na ptikladu Domazlic (lokac¢ni
mésto z 60. let 13. stoleti) si mUZeme ukazat, jak podélné namésti ve tvaru rozsirené
ulice ptfimo navazuje na hlavni cestu (zpravidla dalkovou komunikaci).

(b) Vyraznym typem je také Sachovnicovy putdorys (s rlznou mirou pravidelnosti).
Napfiklad Ceské Budé&jovice (lokaéni mésto z roku 1265) maji pravouhlé vnitini schéma
svyrazné velkym c¢tvercovym nameéstim, zatimco ovalnd vnéjsi hranice mésta je
v dlsledku pfizplisobeni terénu ponékud nepravidelna.

[ 100 200m
i

/obr. 9: nahote Domailice; dole Ceské Bud&jovice (schémata Hauserova)/
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Mésta, kterd nebyla fizené zaloZena, ale vznikla pfirozenym postupnym narUstanim,
mivaji nepravidelny pldorys, ¢imz vSak nemam na mysli chaos: prostorova struktura
obvykle respektuje terén, povahu mista, potfeby spolecnosti. Pfesto trochu specificka
situace nastdvd, pokud prostorové usporadani vznikne velmi rychle a do znaéné miry
jako provizorni reakce na momentalni pozadavky a narazovy nar(st populace (napftiklad
Cast zastavby v Kutné hore rychle vznikla v dasledku ,zlaté horecky”).

Méli bychom také mit na mysli, Ze malokdy se setkdme s Cistou formou pouze
planovaného nebo pouze prirozené rostlého mésta. Pravidelna dispozice vétSinou
obsahuje i néjakou pozdéjsi neplanovité, nepravidelné vzniklou zastavbu, ktera se
objevuje tfeba tim, jak mésto postupné dorUsta a reaguje na nepredvidané potreby.
Nebo obracené je velmi obvyklé, Ze pfirozené narostlé mésto projde planovanym
zasahem. Specifickou situaci jsou také pozary mést. V jejich dlsledku se i v zastavénych
oblastech objevuji volné plochy jako potencidlni nova vyzva.

/obr. 10: na ptikladu Litoméfic (zde mapa z r. 1726) mGzeme ukazat, jak v bezprostfedni
blizkosti starsi zastavby narUstajici kolem ptivodniho hradisté (modrd) vzniklo planovité
zalozené nové centrum (bild) sviceméné pravidelnym obdélnikovym ndmeéstim
a pravouhlou siti ulic (podrobnéji Landa 2012)/
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Stredovéky urbanismus vychazi vidy ze znalosti konkrétniho mista a vznika v pfimé
navaznosti na néj. A vysledna sidla pak maji téz osobitou, neopakovatelnou atmosféru.
Mésto i jeho jednotlivé ¢asti jsou uzplsobeny predevsim pohledu zblizka (pozdéji
v renesanci a zejména v baroku se toto zméni a snahou je spis vytvoreni jakési divadelni
scény). Pfedobrazem kazdého mésta je ,Nebesky Jeruzalém®” z Apokalypsy v Janové
evangeliu; stfedovék tedy nema potfebu produkovat néjaké teoretické spisy
o urbanismu. Komponuje ohrani¢ené, opevnéné sidlo, jehoz hlavnim akcentem je
symbolika smérovani k nebi.

(1) Uvédomime si to napfiklad, kdyz nas hlavni ulice po vstupu do mésta dovede
k chramu, ktery je koncentrovanou zkratkou stfedovékych predstav o svété
i nejvyraznéjsi ,,smérovkou” zvedajici nasi pozornost k nadpozemskému. Stfedovéka
mésta byla charakteristicka vyraznym kontrastem chrami vici homogenné plsobici
obycejné zdstavbé. Podobny kontrast je zfejmy i pfi srovndni bézné zastavby s dalSimi
typy verejnych staveb, napfiklad s radnici nebo fortifikaénimi systémy (Halik 1998, s. 12;
srov. tézZ studijni text Norberg-Schulz 1994, s. 48-77)

(2) Z hlediska symbolického uspofadani nelze opomenout vztah centra a periferie: uz
pfi letmém pohledu si vSimneme tzv. ,pyramidalniho horizontu®, ktery do velké miry
zrcadli i hierarchii hodnot a spole¢enského usporadani. Centralnim vrcholem mésta je
véz kostela, ktera kromé jiného nese zpravu o vyznamu duchovniho majestatu. Prostor
kolem centrdlniho namésti zaujimaji dalsi, ve srovnani s kostelem mensi, oproti
normalnim domudm ale stale dost vysoké a vystavné budovy —sem patti zejména radnice.
Na drahych parcelach kolem namésti najdeme vystavné domy nejbohatsich méstanda.
Jak se vzdalujeme od centra, postupné klesa vyznam i hodnota jednotlivych staveb.
Velkd stabilita socidlniho usporadani je vtomto pfipadé zarovernn zakomponovana do
prostorové struktury sidel.

Opevnénd hradisté i mésta jsou vyznamnymi centry femesliné vyroby, obchodu,
spravy, vzdélavani atd. Vzdy jsou ale zdroven zdavisla na svém venkovském zazemi, kde
Zije prevdina cast populace — odhadujeme pfiblizné 9/10 obyvatelstva. Spole¢né
s rozvojem mést tak logicky musi probihat i rozvoj venkova (podrobnéji ve studijnich
textech, zejm. Kuca).

K tématu prostorového usporadani stfedovékych vesnic jen velice strucné (a tedy
s notnou davkou zkresleni) zminim zakladni typologii, kterd by méla usnadnit ¢etbu
studijniho textu od Karla Kucy.

Nejstarsi vesnice obvykle pldorysné patfi mezi pfirozené rostla sidla: (1) s postupné
narostlym nepravidelnym shlukem budov; (2) pfipadné vesnice s ulicovou ndvsi
usporadané kolem hlavni cesty, jejichz naves protahlého tvaru bezprostiedné navazuje
na cestu.

Mladsi byvaji ,lokacni“ (fizené zalozené) vesnice s planovanou (pravidelnou)
prostorovou strukturou: (1) vesnice s velkou ndvsi pravidelného geometrického tvaru,
napriklad ¢tverce nebo obdélniku se zastavénymi nebo otevienymi stranami.

Typicky ,kolonizacnimi“ vesnicemi (fizené zaklddanymi v ramci osidlovani dosud
nevyuzivanych a obvykle méné priznivych oblasti) jsou: (2) udolni Idnovd vesnice, ktera
je usporadana kolem vodniho toku v udoli, obvykle je tu s vodou soubéind cesta
aonéco vys domy, na které navazuji zahrady a nasledné pole; (3) radidIni Idnovad
vesnice: usedlosti jsou okrouhle sefazeny kolem navsi a za nimi se rozbiha radidlni véjif
l[dnové pluziny (zemédélskych pozemku). V nékterych pripadech byvala naves radialnich
l[dnovych vesnic plvodné pristupna jen v jednom misté, coz usnadnovalo dohled nad
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dobytkem, ktery se tu mohl past nebo v bezpedi preckat noc, i pfipadnou obranu sidla,
jehoZz vnéjsi obvod uzavirala ,hradba” stodol. Volba jednoho nebo druhého typu
,kolonizaCnich” vesnic byla spjata s mistnimi podminkami: v hlife prichodném,
¢lenitém a tfeba zalesnéném terénu bylo snazsi vytycit kruhovou ndves, zatimco Siroka
udoli se hodi pro udolni ldnovou vesnici. U obou téchto typl je obvykld tzv.
zdhumenicovd pluzina (podrobnéji studijni text Kuca; Lidova architektura; PeSta 2000).

Nové zaklddané osady maji zplisob svého vzniku mnohdy dodnes zapsany ve svém
nazvu: Zdar, Prosek, Paseka, Lhota (nové vesnici byla vymezena po&ate¢ni lhita, bé&hem
niz nebyly odvadény dané), Ujezd (nova osada v obvykle malo zalidnéné oblasti, Gzemi
vymezeno svédky, ktefi Uzemi objeli na konich).

[0

/obr. 11: nahore vlevo nepravidelné rostla shlukovd vesnice; nahofe uprostied
(komunikaéni) vesnice s ulicovou navsi; nahote vlevo ndvesni vesnice (zde s velkou
¢vercovou navsi); dole typy vesnic charakteristické pro kolonizaci: vlevo dole udolni
Ignovda vesnice; vpravo dole radidlni Idnovd vesnice (Pesta 2000)/

— 1]
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Jobr. 12: vlevo tratova pluZina (zemédélec ma pozemky na rtznych mistech, obvykle
nenavazuji pfimo na usedlost); vpravo zahumenicova pluzina (lezi ,za humny“ usedlosti)
(Pesta 2000 dle Cerného 1979)/
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Stfedovéky prozitek sidla i krajiny se od dnesniho v mnohém lisi. Pfemyslejte o tom,
az budete &ist studijni texty. VysSe, v obecnych charakteristikach tradi¢nich sidel jsou
uvedeny tyto, které pfipominam, nebot plné plati i v pfipadé stfedovékych sidel:

(1) znalost mista a jeho podminek i pokora vici tomu, co ¢lovék nedokdze ovlivnit.

(2) Konkrétni misto i samotné lidské télo jako zakladni referencni bod: (a) lidé
mnohem intenzivnéji vystaveni pocasi, krajing, vnéjSimu prostfedi. Noc je skuteéné
tmava a zima studenad, lidé (a zejména venkované) tradvi mnoho ¢asu praci mimo dim.
My, ktefi vstupujeme do rozsviceného kostela z nepretrzité osvétlené ulice jednoduse
pfichazime o ¢ast prozitku zplsobeného kontrastem tmy a svétla, zdpachl a vini (Foletti
2019). (b) , Clovék-tvirce-projektant-uZivatel“ nesériovych véci: naptiklad miry, vahy
i méreni ¢asu jsou nejednotné, vazané ke konkrétnimu mistu, lidskému télu, praci,
stfidani dne a noci atd. (c) Znamy, blizky prostor: kam dojdeme a dohlédneme.

(3) Kompaktni, husta zastavba, mésta je ohrani¢ena hradbami.

(4) Domy i mésta maji smiSenou funkéni strukturu.

Studijni text

ROSSIAUD, J. (1999). Méstan. In: LE GOFF, J. (ed.) StFedovéky élovék a jeho svét, s. 123—

155.

a. Jaka je priblizna datace vzniku méstské sité predindustridlni Evropy?

b. Anticky Rim byl mezi 1. a 4. stol. n. |. milionovou metropoli. Jaké jsou ,bé&Zné“ pocty
obyvatel stredovékych mést?

c. Stredoveéké mésto bylo nesobéstacné a jeho rozvoj umoznén venkovem:
(1) podrobnéji vysvétlete materialni zavislost,
(2) podrobnéji vysvétlete, jak se to tyka lidi.

d. Stfedovékd mésta mUzeme ondlepkovat jako ,,multikulturni: podrobnéji vysvétlete
pfic¢iny a hlavni rysy.

e. Stredovéké mésto je uréovano svymi hradbami: vysvétlete, jak méstské hradby
ovliviiuji mésto a Zivot v ném (pfiblizné Sest tezi).

Studijni text

SADLO, J. (ed.) (2005). Krajina a revoluce, s. 139-175. (kapitola Hadani Fadu

s nefadem)

a. Krajinnd zména vrcholného stfedovéku byla razantni a rychla, novy typ lidského
vlivu na krajinu se vyznamné |isi od pravékého. Podrobnéji vysvétlete hlavni rysy.

b. Napiste seznam hlavnich bodu tykajicich se lidské ¢innosti v krajiné a pridejte
stru¢né vysvétleni: odlesnéni, krajina v soukromém vlastnictvi, trojpolni
hospodarstvi atd.

c. V ndvaznosti na text uvedte charakteristiky stfredovékého mésta a kazdou z nich
strucné vysvétlete.

d. Vysvétlete tfi Zivotni strategie ve vrcholné stfedovékeé krajiné: (1) kolonizace
neosidlenych mist; (2) zahustovani osidleni — vyuziti méné vyhodnych ploch; (3)
intenzivnéjsi vyuzivani zdroj(.
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KUCA, K. Urbanismus venkovskych sidel v éeskych zemich [on-line].
Nyni ¢teme pouze kapitoly Rané stfredovéké obdobi; Vrcholné stfedovéka prestavba
osidleni; Plidorysné formy vrcholné stfedovékych vesnic; Redukce osidleni v 15. stoleti.
Poznamenejte si klicové informace k nasledujicim bod{im:
a. hradisté/ hrad/ klaster potrebuje vesnické zazemi,
zmény ve 12. stoleti,
refugium,
plUdorysy nejstarsich vesnic (viz schémata na s. 32),
zmény 13. a 14. stoleti,
na poc. 15. stoleti ,hotova“ sidelni struktura: (a) rozsah a hustota,
(b) ptudorysy vrcholné stfedovékych vesnic (viz schémata na s. 32),
g. davody redukce osidleni v 15. stoleti.

mo a0 o
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5.5 Renesance

KdyZz mluvime o novovéku, ktery (pocinaje renesanci) méni vztah ¢lovéka ke svétu,
mame tim na mysli Sirokou Skadlu soubéZnych procesi. V souvislosti s nasim kurzem
bychom neméli prehlédnout zejména nasledujici: zamorské plavby a hospodarsko-
politické sjednoceni velkych Uzemnich celkl zdsadnim zplUsobem méni a posouvaji
evropsky horizont, méni evropské predstavy o svété i koncept ,prostoru”, ktery se
proménuje smérem k abstraktni, formdlné pojaté veli¢iné (srov. studijni text Kratochvil,
zejm. s. 78-79).

Stfedovék pracoval s konkrétnim mistem, do kterého vkladal symboly zpfitomnujici
smérovani k nebi (koncentrovanou zkratkou téchto sdéleni je stfedovéka katedrdla
i usporadani méstskych ulic, které k ni vedou atd.) a pti stavbé mést se stredovék
neustdle vracel k vizi jediného idedlniho mésta ,Nebeského Jeruzaléma”. , Stfedovékad
mésta byla strukturovdna jinak neZ renesancni, vztah objektid a lidi v nich byl
bezprostiednéjsi, tésnéjsi, rovnéz i symbolika, vazand hlavné k cirkevnim stavbam, méla
narativni ndzorny rdz. Francouzsky historik Pierre Lavedan pise ve velkych Déjindch
urbanismu, jak ve stredovékém mésté je vSechno utvdreno pro pohledy zblizka,
a Francoise Choay, zabyvajici se déjinami urbanistické kultury, nazyvd stfedovéky
urbanisticky prostor ,prostorem bezprostfedniho kontaktu” na rozdil od ,ikonického
teatrdiniho” prostoru renesancni urbanistické koncepce” (Halik 1996, s. 14).

Renesanci orienta¢né datujeme do 14. — 17. stoleti (v Cechach konec 15. — pol. 17.
stol.). Neznamend to ale, Ze by se v této dobé , stredovéka” mésta, vesnice nebo krajina
nahle zménila v ,renesancni”. Krajina, stejné jako vidy, reaguje na nové podnéty
pozvolna, velkych urbanistickych projektd vlastné nebylo uskutecnéno mnoho. Béziné
jsou spis mensi celky, jednotlivé renesancni budovy a zejména Upravy starSich budov
tak, aby odpovidaly nové mdédé (napr. fasada zdobena malbami a zejm. sgrafity).

Renesanéni trendy se do Ceskych zemi dostavaji prostfednictvim kosmopolitnich
a bohatych stavebniku, ktefi si nechavaji vybudovat sidla v novém stylu: s potlacenou
vojensko-obrannou funkci nebo i zcela bez ni, s dirazem na pohodli, krdsu a harmonii,
reprezentaci a pfijimani hostd. Je také mnoho téch, ktefi si nemohou dovolit postavit
zcela nové rodinné sidlo, a tak ,jen” upravuji to staré. Jeho vnéjsi podobu proménuji
v ,renesancni”, zatimco vnitini prostory mohou mit i naddle stfedovéké usporadani.
TotéZ mlizeme sledovat v méstanském prostredi: v 16. stoleti je pldorys méstanskych
domU mnohdy formovan tim, Ze stoji na stfredovéké dlouhé a uzké parcele, nebo je
i zcela zachovano puvodni stfredovéké zdivo a vnitini ¢lenéni. Fasada domu je ale pojata
renesancné, aby prezentovala vyznam a distojnost méstana a jeho rodiny (srov. Kubd
1994; Petrdn 1995).

Renesancni urbanistickd i architektonicka tvorba se mnohdy zaméruje na teoretické
spisy a projekty (tfeba plany ,idealnich mést), znichz znacna cast zlstane
nezrealizovana; uskutecnéné renesancni stavby a urbanistické projekty obvykle
koexistuji stémi zdrivéjSich dob. Podobné, jako to pozdéji ukdazeme v pfripadé
industridlnich mést 19. stoleti a jejich ,,opoZzdéné” promény smérem k modernimu stylu,
i zde mésta reaguji na vétSinu zmén se svébytnou ,pomalou” dynamikou. Zaroven
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nesmime zapomenout, Ze se rozvijeji i sféry, které nemaji pfimou vazbu na fyzickou,
architektonicko-urbanistickou podobu lidskych sidel.

V poloviné 15. stoleti je vynalezen knihtisk. BéZnéjsi a dostupnéjsi knihy (i prvni
noviny) jsou médiem, které v mnoha ohledech méni lidsky vztah ke svétu. Pozvolna tak
sili moznost uchovdvat a preddvat vyznamné sociokulturni informace o povaze
a fungovani svéta jinymi kanaly, nez naptiklad ve vazbé na sidelni a architektonické
formy. Neméli bychom také zapomenout na renesancni filosofii, Iékafstvi, astronomii,
slavnosti a ritualy atd. Sféry, které jsou nedilnou soucdsti renesance, ale jen na
zakladé fyzické podoby staveb bychom jim porozuméli malo nebo viibec ne. S odkazem
na I. Folettiho (2019) bychom se mohli pokusit o parafrazované shrnuti: Renesance Zije
,V kulisach” stredovékeho mésta.

Dale ve stru¢nosti pfipomindm nasledujici: (1) Renesance se od stfedovéku lisi svou
zdlibou v pracich o urbanistickych a architektonickych principech. Zd(raznén je
geometricko-vizudlni princip, pozornost se vice obraci k planovani celku i jeho
jednotlivych soucasti a tvlrce pfitom ma neustale na mysli celkovy prostorovy fad,
estetiku. Oblibend je kompozice sloZena z pravidelné opakovanych stejnych prvku
(pravidelné proporce, symetrie, oblibenou moZnosti je prostor harmonicky-pravidelné
rozloZeny kolem stfedu). Projektovani ¢i budovani mést, sidelnich komplexu a zahrad se
stdva uméleckou disciplinou.

(2) Vznikaji projekty idedlnich mést. Renesancni autofi se nechavaji vyrazné
inspirovat antikou: proméfuji dochované antické stavby a studuji zejména knihu ,De
architectura” (,,O stavitelstvi“, jejimz autorem byl fimsky architekt Marcus Vitruvius
Pollio). Sami poté publikuji své spisy o idedlni podobé sidel. Mést doopravdy
vybudovanych podle renesancnich idedlnich/ utopickych plant viastné moc neni, navrhy
Castéji zlstaly jen na papife. Zminit bychom zde ale mohli tfeba mésto Palma Nuova,
které vroce 1593 vzniklo na severovychodé Itdlie, pravdépodobné podle projektu
Vincenza Scamozziho.

(3) Snaha o idedlni geometrickou kompozici souvisi také s fascinaci symetrii
a perspektivou. Perspektiva byla jako novy motiv nejprve uzivdna na renesancnich
obrazech. Zhruba od 2. poloviny 15. stoleti se potom (naptiklad v podobé rlznych
prahledt’ zastavbou) stava dllezitym principem planovani méstského prostoru.

(4) Zahrady jsou (nové) projektovany jako nedilna soucast kompozice bohatého sidla.
Jsou pravidelné, soumérné, doplnéné mnoha objekty (altany, kasny, mi¢ovny, oranzerie,
voliéry, zvéfince atd.) a stejné jako v rezidenci samotné, i zde se odehrava spolecensky
Zivot.

(5) Od 17. stoleti se stava bézinym, Zze bohata (aristokraticka) sidla jsou ¢lenéna na
¢asti srliznou mirou otevienosti nebo soukromi. Od provoznich a reprezentacnich
prostor az po zcela soukromé pokoje pana domu a jeho rodiny. Pfedstava soukromého,
intimniho obytného prostoru do té doby neexistovala: ,starsi pojem ,soukromi”
znamenal odloucenost, poustevnickou samotu” (Petran 1995, s. 230).

(6) Venkov ma v mnoha ohledech svébytny Zivotni styl, lidé jsou stejné jako drive
v mnohem intenzivnéjsim kontaktu s pfirodou, silné vnimaji cyklicky prabéh ptirodniho
a hospodarského roku. Ve stfedoevropskych venkovskych domech postupné mizi
oteviend topenisté jako do této doby béind soucast obytné mistnosti. Pfesouvaji se do
tzv. €ernych kuchyni, coz vyrazné méni charakter obytné mistnosti. Mimo jiné je mozné
ji vybavit nakladnéjsim mobilidfem. Stejné jako dfive ve stfedovéku a pozdéji v baroku
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je stal (spolu se svatym koutem a ptipadné koutni skfifikou) posvatnym centrem
domadcnosti.

Evropa ,objevuje” fadu novych plodin, napf. kukufici (podrobnéji Petran 1995,
k tématu venkova neprehlédnéte studijni text Kuca, zejm. hospodarsky upadek a zanik
fady méné Zivotaschopnych vesnic v dlisledku husitskych a ¢esko-uherskych valek).

/obr. 13: Kapitolské namésti
v Rimé postavené dle navrhu
Michelangela Buonarrotiho
je , klasickym“ prikladem
renesancniho prostorového
planu; zaroven je prikladem
do znaéné miry ojedinélym,
takovychto celkovych
urbanistickych realizaci neni
mnoho, obvykleji se setkame
jen s jednotlivymi budovami
v renesancnim stylu/

/obr. 14: vlevo
vitruvidnska
figura v podani
Leonarda da
Vinci; vpravo
plan
renesancniho
mésta Palma
Nuova/

Studijni text

KUCA, K. Urbanismus venkovskych sidel v éeskych zemich [on-line].

Nyni ¢teme pouze kapitoly Redukce osidleni v 15. stoleti a Nové osidleni v 16. stoleti.
Poznameneijte si klicové informace k protichidnym trendiim ve vyvoji venkova.

Zdroje
BOULTS E.; SULLIVAN C. (2010). lllustrated History of Landscape Design. Willey.
CROWE, N. (1999). Nature and the Idea of a Man-Made World: an investigation into

the evolutionary roots of form and order in the built environment. Cambridge, MA: The
MIT Press.

DUDAK, V., POSVA, R., NESKUDLA, B. (ed.) (2000). Encyklopedie svétové architektury:

od menbhiru k dekonstruktivismu. Praha: Baset.

FOLETTI, I. (2019). Predndsky pro Transkulturni komunikaci, PdF UHK, [on-line].
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HALIK, P. (1996) Poc¢atky a promény soucasné urbanistické scény. In: HALIK, P.,
KRATOCHVIL, P., NOVY, O. Architektura a mésto. Praha: Academia, s. 9-70.

HALIK, P., KRATOCHVIL, P., NOVY, O. (1996). Architektura a mésto. Praha: Academia.
KOCH, W. (1998). Evropskad architektura: encyklopedie evropské architektury od antiky
po soucasnost. Praha: Ikar.

KUBU, N. (1994) Ceské zemé v dobé renesance. Praha: Albatros.

HERNANDEZ, X., COMES, P. (1990) Barmi: A Mediterranean City Through The Ages.
Houghton Mifflin Harcourt.

PETRAN, J. (ed.) (1995) Déjiny hmotné kultury. [Dil] 2, [sv.] 1, Praha: SPN.

5.6 Baroko

V Ceskych zemich se baroko (polovina 17. a? polovina 18. stoleti) prosazuje
v ndvaznosti na Tficetiletou valku (1618-1648): souvisi se sloZitou povalecnou situaci,
pfichodem novych elit a prerozdélenim majetkd. Z predvalecnych 2,5 milionu obyvatel
k roku 1648 zbyl pfiblizné milion a pll. Kromé samotnych vale¢nych uddlosti je tfeba vzit
v Uvahu také naslednou ndbozZenskou emigraci a rozsahlé epidemie, jejichZ spolec¢nym
dlisledkem je vylidnéni nebo zanik mnoha mést a obci. Zejména velké zemédélské
usedlosti a hospodarské pozemky (a také celé rozsahlejsi oblasti) nemaji dostatecnou
péci. V rukou noveé prichozich (katolickych) mocenskych elit jsou nové sjednoceny vétsi
krajinné celky, coz umozni hospodareni ,ve velkém” i rozmdachlé architektonicko-
urbanistické projekty, komponované v duchu médnich zahraniénich trend( (Lnéni¢kova
1994, Sadlo 2005).

Baroko navazuje na renesancni koncept idedlni geometrické kompozice, pfichazi ale
s novou dynamikou a novymi souvislostmi: zajimd se o pohyb a kontrast. Hmota
a prostor jsou dynamicky a slozité clenény tak, aby pusobily dojmem pohybu.

Krajina a stavby (nové budované i ty starsi) jsou spojovany do symbiotického celku
s ucelujici Ustfedni myslenkou, do konceptu s dominujicim estetickym i ideologickym
zamérem. Pro renesanci bylo typické usporadani prostoru kolem jediného centra.
Baroko si troufd i na vice centralnich oblasti vzajemné propojenych komunikaénimi
osami. Celkovy plan tak mnohdy pochopime teprve, pokud se méstskou/ parkovou/
krajinou kompozici pohybujeme; rozhlédnuti z jednoho mista mlZe poskytnout
zajimavou perspektivu, nezahrne ale vie. Zdméry baroknich kompozic, v nichz se opakuji
podobné prvky (napfiklad podobné budovy nebo jejich €asti; na stejném principu
funguje treba i alej stromu) uz mnohdy pocitaji i s rychlym pohybem koné/ vozu: ,rychly
pohyb si Zadd opakovdni vidénych jednotek, jen tak mohou byt v rychlosti postfehnuty
a priclenény k ostatnim. Co by bylo monotdnni pro fixni pozici nebo pomalou chizi, stavad
se nutnosti pfi rychlém pohybu“ (Lewis 1961, s. 390 dle Halik 1996, s. 17).

Klicovym baroknim motivem je osa smérujici k nekonec¢nu a zdlraznéni prostorové
hloubky prostfednictvim prihledu ,,nekone¢nou” fadou dvefi, aleji stromd, parkem atd.
Stavby jsou promyslené zakomponovany do krajiny, provazany s dalkovymi osami,
plochami porostli nebo kupfikladu vody. Aristokraticka sidla maji byt namisto
(stredovéké) vojenské funkce zejména prezentaci vyznamu a bohatstvi rodu. Jsou slozité
¢lenéna na verejné, audiencni a zcela soukromé C¢asti s podrobnymi pravidly
o (ne)pfristupnosti pro jednotlivé obyvatele, sluzebniky nebo navstévy. Stejné tak slozita
jsou i pravidla a ritualizace vzajemnych interakci. Nejen v rezidenci, ale v celém aredlu
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a okoli probihaji sebeprezentaéni a mocenské slavnosti a ,performance”, které
z baroknich sidel a krajiny Cini ,,déjisté ritualu”: vitani host(, projizdka ko¢arem, lov atd.
Pro pochopeni barokni krajiny je pfitom tfeba vzit v Uvahu celkovy sociokulturni kontext.
»Rekonstrukce barokni krajiny? Tedy bez asfaltu, kukurice a leteckych koridort na nebi.
Tedy i stmou, vnii tonou neelektrifikované obce a s drahymi parfémy k prebiti
morového puchu linouciho se z méstské kasny. A dokud se zlato kriZi neodrazi
v prijicnych viedech na sepjatych rukou v procesi vlekoucich se paralytiki, nebude to
barokni krajina” (Sadlo 2005, s. 183).

Vzdy je pfitomen architektonicko-urbanisticky odkaz k ,nekonecénu”, ktery bychom
neméli hledat ,jen” v (cirkevnich) stavbach. Krajina jako celek prezentuje viru i moc, je
déjistém rituald, procesi, pouti, slavnosti.

Postupem casu (zejména kdyZz se na prelomu 17. a 18. stoleti pocty obyvatel
vyrovnavaji stavu pred Tricetiletou valkou) krajinu vyrazné formuji nové technologie
a celkové novy zplisob prace s pfirodnim prostfedim. Sili hospodarsky/ urbanisticky/
populacni tlak lidi na krajinu. Baroko je tedy spiS neZ jako stav vhodnéjsi vidét jako
proces, v némz se ,Cechy stdle ménily od zemé devastované tficetiletou vdlkou aZ po
detailné a planovité budovanou kulturni krajinu” (studijni text Sadlo 2005, s. 182).

Dale doplfiuji v nékolika bodech: (1) Méstska spolecnost je i nadale velmi riznorod3,
feknéme ,, multikulturni”. Mésta jsou (stejné jako i v jinych etapdch déjin) nesobéstacna,
organizacné narocnd, obtizné se zbavuji odpadu. Barokni sidla jsou kromé vyjimek
neosvétlena.

(2) Ve méstech najdeme domy stejné rGzné, jak rizni jsou jejich obyvatelé: od
okdzalych zdénych staveb aZ po ubohé chatrée. Postupné se odlisuji domy funkcéné
vyhrazené jedinému ucelu: obytné/ obchodni/ uréené pro vojsko/ spravu atd.

(3) Ustiednimi body baroknich mést byvaji paldce, citadely nebo zamky, postupné se
objevuji i mésta, jejichz sttedobodem je manufaktura a vyvoj tak pokracuje smérem
k pramyslovym sidldm. V nasem prostiedi se nejrychleji rozvijeji poddanskd mésta
napojena napf. na sklarstvi.

(4) Vnéjsi formu baroknich mést do znaéné miry ovliviiuje zména vojenské taktiky
a s ni souvisejici nové formy opevnovacich systému. Barokni hradby vypadaji a ,,fungu;ji“
jinak neZ ty stfedovéké. Mnoha méné vyznamna ¢i bohata mésta maji i nadale ,staré”
stfredovéké hradby, které uz neodpovidaji dobovym vojenskym strategiim a jsou spis
vymezenim prostoru, symbolem statusu mésta (Hernandez 1990, s. 40-44; Lnénickova
1994, s. 33).

(5) Vedle velkych projektd je tfeba téz zminit, Ze fada staveb je ,pouze” upravena ci
doplnéna o barokni fasddu. V rizné mife se navazuje na starsi stavby, nékdy jde jen
o doplnéni baroknich symbold, jindy doplnéni prostorovych ohnisek nebo celkovou
reorganizaci urbanisticko-architektonického planu.

(6) Venkov je stale vyrazné ovliviiovan cyklickym pfirodnim a hospodarskym
plynutim ¢asu, ktery je zde snad i zfetelnéjsi neZz jeho krestanské linearni smérovani.
Selské venkovské domy jsou i naddle nejéastéji drevéné, Zije v nich rodina hospodare
tfeba i véetné jeho mladsich sourozenct (nékdy i s rodinami), stati hospodarovi rodice
na vymeénku, sluzebni. Vecer se rodina schazi ke spole¢nému jidlu u stolu, ktery je (stejné
jako jsme to zminili ve stfedovéku a renesanci) posvatnym srdcem domu. Zimu ve
svétnici travi rodina spolecné, po zbytek roku je naopak celodenné venku (podrobnéji
napf. Petran 1995). Vesnickym odrazem aristokratickych a méstanskych médnich trendd
je tzv. ,selské baroko” (viz studijni text Sadlo 2005).
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(7) V pribéhu baroka byly Ceské zemé beze zbytku kolonizovany a ,,zkulturnény“. Na
konci 18. stoleti napriklad v disledku tézby dreva kulminovalo odlesnéni krajiny (bylo
vyraznéjsi, nez je dnes). Od té doby jsou lesy vidy uzZ jen enkldvami v osidlené krajiné.
Zaroven s timto zlomovym bodem se objevily prvni reflexe nedotéené divociny. Kromé
rozsahu se vyrazné zvySuje také intenzita lidského tlaku na krajinu. S krajinou je
nakladano jinak a komplexnéji: zatimco stfedovék hledal mista, ktera by byla vhodna pro
dany ucel, barokni pfistup usiluje o vyuziti kazdého mista (Sadlo 2005). ,[Barokni]
krajinné zdsahy se neomezuji na vhodné dilci lokality, jak to délaly pfedchozi doby; jeho
ambice jsou vétsi: anektovat a pretvorit, ba nové vytvorit krajinu celou, a tak kaZzdad jeji
¢dst miZe byt zohlednéna a specificky vyuZita. AZ dosud se v krajiné hledala mista
vhodnd pro dany ucel. Ted'[v baroku] se situace obraci — hledd se optimdini ucel pro dané
misto” (Sadlo 2005, s. 188).

/obr. 15: Vaux-le-Vicomte jihozdpadné od Pafize, stavebnik Nicolas Fouquet, architekt
Louis Le Vau, zahradni architekt André Le N6tre, dokonéeno 1661, kompozice pracuje
s centrdlni osou a kontrastem tmavého lesa, obsahuje i skryté, intimni prostory,
vyznamné pracuje se zakonitostmi optiky a perspektivy, prestozZe se na prvni pohled
zda byt celkové prehlednd, fada motivi se odhaluje teprve diky novym ahldm pohledu
pfi pohybu zahradou; ,jako soucast proZitku zahrady Le Notre ukazuje, Ze skute¢nost je
iluzi“ (Boults a Sullivan 2010, s. 138)/

{z"
Studijni text

SADLO, J. et al. Krajina a revoluce, s. 177-200.
(kapitola V. Svaty na mosté: Ceskd baroknf krajina — co to vlastné je?)

a. Jaka je pfiblizna datace pocatku a existence ¢i vyvoje ¢eského baroka?

b. Vysvétlete dulezité historické okolnosti/ podminky vzniku ¢eské barokni krajiny.

c. Jaké jsou hlavni rysy baroknich sidel a krajiny?

d. Pro baroko je typicky intenzivni vztah mésta a krajiny. Stavebni prvky mésta
jsou aplikovany na krajinu. Tyka se to: (1) komunikaci, (2) geometrizace. (3)
Krajina se rozpada na barokni krajinnou mozaiku jednoucelovych ploch.
Podrobnéji vysvétlete jednotlivé body.

e. Text rozebira problém interpretace barokni krajiny (zejm. s. 177-184, 193—-
196): (1) jak potize s interpretaci souviseji s metodou kulturniho relativismu
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(doporucuji vykladat ve vyznamu ,relace”, tedy vztah ¢i vazba); (2) co ze
zminénych myslenek si mGZeme vzit tfeba pro své bakalarské prace?

Studijni text
KUCA, K. Urbanismus venkovskych sidel v eskych zemich.
Nyni ¢teme pouze kapitoly Redukce osidleni po tficetileté valce, barokni a raabizaéni
vesnice. Poznamenejte si klicové informace k nasledujicim bodim:
a. destrukce, vznik baroknich a raabizacnich vesnic,
b. zahusténi sidelni struktury.

Poznamka:

(1) PGda v panstvi se déli na dominikal (pGda, kterou spravuje pfimo vrchnost)

a rustikal (pada, kterou maji v ndjmu obce nebo jednotlivci); v textu zminény
dominikalni vesnice, tzn. vesnice zakladané na panské padé k ubytovani pracovnik.
(2) Raabizace byla uskuteé¢néna jen v nékterych oblastech, nebyla plosnou reformou.
Namisto velkych statk(l doslo k pferozdéleni na mensi usedlosti, v nichZz poddani byli
v dédi¢ném ndjmu a misto roboty odvadéli davky.
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5.7 Industrializace a ,,urbanizace”

Vychodiskem k pridmyslové ére jsou nové technologie a stroje umoznujici
automatizaci, nové zdroje energie (para, elekttina), efektivnéjsi doprava (Zeleznic¢ni sit,
parniky), trini ekonomika, vazby na celosvétovou obchodni sit, aplikovana véda atd.
Dale rozpad feudalni a stavovské socidlni struktury, prostorova i socialni mobilita lidi.
Vzajemna kombinace mnoha aspektl Usti ve vysoké tempo inovaci a ovliviiuje zpUsob,
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jakym si lidé zajistuji obZivu — a mnoho dalsiho, zejména politicko-mocenské usporadani
svéta i zpUsob, jakym se vedou valky (Giddens 1999, s. 75-76).

Podobné jako jiné procesy se i tyto na rliznych mistech svéta objevuji s riznym
nacasovanim: pokud se budeme snaZzit o konkrétné;jsi dataci, v pfipadé Anglie mluvime
o druhé poloviné 18. stoleti, zahy poté se obrat k industrializaci a ,,urbanizaci prosazuje
v Belgii, v némeckém prostredi zhruba ve 30. letech 19. stoleti atd.

Procesy souvisejici s industrializaci 18. a 19. stoleti., které vedou k demografickému
i prostorovému rozvoji pramyslovych mést jsou nékdy oznacovany jako ,2. méstskd
revoluce” nebo ,urbanizace”. Jednd se o technologické, socidlni a prostorové zmény
v organizaci lidskych sidel: postupnou proménu smérem k moderni spole¢nosti — a to
véetné nahle zvySeného podilu méstské populace a lidi Zijicich ,,méstskym“ zplsobem
Zivota.

Z mnohych mést se stavaji velkomésta. Mezi lety 1800 a 1900 doslo v Anglii k narUstu
méstského obyvatelstva asi 0 200 % a ve Francii pfiblizné o 38 %. Nutno podotknout, Ze
zivotni podminky zejména v délnickych CEtvrtich byly dost nepfivétivé: bylo obvyklé, Ze
délnické rodiny v malych jednopokojovych najemnich bytech pronajimaly misto na spani
dalsim podnajemnik(im, pfelidnénd mésta byla dosud bez vodovodl a kanalizaci,
bydlelo se nedaleko tovaren atd.

Nepfijemné Zivotni podminky nékterych (novych i stdvajicich) ctvrti ¢i délnickych
mést, ktera v dobé industrializace prosla pfilis prekotnymi zménami, logicky vedou
k dvahdm o mozZnych zlepSenich. Postupné vznikaji vize idedlnich délnickych sidel
s dostatecné prostornymi byty, ulicemi a chodniky, s ¢istou vodou a vzduchem, ndpady
oddélit obytnou ¢ast od primyslové atd.

Ve 2. poloviné 19. stoleti se zejména velka pramyslova mésta proménuji. Mnohé dil¢i
zmény a projekty jsou treba vzdjemné protichGdné, vyslednd podoba mést se
kazdopadné skldda z mnoha rozmanitych zasah(. Obecnéji Ize Fici, Ze:

(1) snahou je zlepSit komunikace. Postupné vznika hromadnd doprava (Londynské
metro je v provozu od 10. ledna 1863). (2) Buduji se moderni kanalizace a vodovody, (3)
plynové a pozdéji elektrické osvétleni. (4) Nabrezi se stavaji nové atraktivnim rekreacnim
prostorem. (5) Jsou bourany hradby (v Hradci krdlové na prelomu 19. a 20. stoleti), coz
meéstim umozni se razantnéji rozvinout do okolni krajiny a alespon z¢asti resit problém
nedostatku stavebniho prostoru ve méstech s prudce narlstajici populaci. (6) Zatimco
centra mést jsou komponovana v souladu s vysokymi estetickymi poZadavky (pozemky
v centru jsou drahé a pribyvaji tu historizujici a vystavné budovy bank, uradd, hotell
atd.), predmésti byvaji formovana pragmaticky zejména s ohledem na naroky rychle
narUstajici populace. (7) Najemni méstské byty obvykle neumoznuji malé domaci
hospodareni ,na prilepSenou”. Zahy jsou v reakci na nezddouci privodni znaky
industrializace v fadé evropskych zemi zakladany zahradkarské osady, jejichz uéelem ma
byt zlepSeni stravy, zdravi a Zivotni Urovné délnikl. PficemzZ ¢asto jde také o snahu
zabranit protestim a nepokojdm ¢i neschvalovanému ,,zhyralému“ traveni volného ¢asu
mimo soukromi rodiny (Gibas 2013). Zakladany jsou také prvni verejné parky (Boults
a Sullivan 2010). (8) V nékterych méstech dochdzi k asanaci nevyhovujicich Ctvrti:
vybourani mnohdy zanedbané zdstavby a navrieni novych, velkorysych a geometricky
pravidelnych ulic/ bulvard, které jsou v ostrém kontrastu vici plvodni neprehledné,
nepravidelné zastavbé.

Slavnym urbanistickym projektem této doby jsou Haussmannovy monumentalni
prGlomy Pafizi (zejm. 60. léta 19. stoleti), které maji deklarovat slavu druhého
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francouzského cisafstvi. Svou roli hraly novodobé pozadavky rusného dopravniho
provozu a ziejmé i fakt, Ze v novych ulicich se mnohem huf organizuji pouli¢ni vzpoury.

Na prelomu 19. a 20. stoleti se také uskutecnila Prazska asanace Josefova a Casti
Starého a Nového mésta. Na misté nékdejsi neprehledné zastavby pak vznikla napriklad
Parizska ulice. Asanace ve své dobé vyvoldvala jak pozitivni, tak negativni reakce
(Beckova 1993). Norberg-Schulz (1994, s. 110) odkazuje k tezi Franze Kavky: , Stdle v nds
Ziji ty tajuplné ulicky, temnd ndrozi, slepd okna, Spinavé dvory, hlucné hospody i tiché
hospudky. Prochdzime se po Sirokych ulicich nového mésta, ale nase kroky i pohledy jsou
nejisté. Uvnitr se chvéjeme tak jako driv ve starych ulickach bidy. Nase srdce se dosud
ni¢eho nezbavila. Nezdravé staré ghetto je pro nds mnohem skutecnéjsi neZ nase
hygienické okoli. Prochdzime se jako ve snu a i my sami jsme jen prizraky minulych ¢asu.”

Mésta se tedy proménuji, dynamice méstského prostoru vsak jesté néjakou dobu
trva, nez dojde k razantnéjsi zméné konceptu a prostorového planovani. Sidla 19. stoleti
je smysluplné fadit jeSté k tém tradicniho typu: sice uZ jsou tu zifejmé industrializacni
a ,urbanizacni“ procesy, mésta jako celek expanduji, aby vyhovéla poZadavkim
narustajici populace, postupné v nich rostou prlimyslové Ctvrti, jsou ale stale relativné
ohrani¢ena a zejména maji kompaktni zastavbu (domy semknuté v blocich a ulice mezi
nimi, viceméné zretelné vnéjsi ohrani¢eni mésta).

Teprve v pribéhu 20. stoleti moderni doba zdsadné zméni strukturu i symboliku
mnohych sidel: mésta budou vramci moderniho funkcionalismu pojata jako
neohranicend, s rozvolnénou zastavbou, a monoucelovymi zénami, mezi kterymi maji
lidé neustale cestovat. To uZ ale patfi do nasledujici kapitoly o modernich sidlech.

e PR = 5 ! =5
Jobr. 16: vlevo plan praiské asanace, bile zvyraznéna Kaprova a Pafrizska tfida, nové
projektované usporadani je v planu vyznaéeno cervenymi linkami; vpravo prazsky
Josefov pred asanaci, foto Jindfich Eckert/

Industrialni zména zZivotniho stylu zahrnuje aspekty ekonomické, organizacni
i technologické povahy. Zatimco v tradi¢nich spolec¢nostech byla vétSina obyvatelstva
svazana se zemédélstvim, v disledku industrializace se pracovni mista (a spolu s nimi
i lidé) presouvaji do méstského prostredi tovaren a uradua.

Vyznamnad je automatizace a standardizace vyroby, ktera se posléze promitd i do
usporadani spole¢nosti jako takové. Cim dal vétsi ¢ast béinych véci vznikad sériové
a osobitost ¢i jedinecnost jsou naddle charakteristikou vlastni zejména umeéleckym
SRR EVROPSKA UNIE |\K§r
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pfedmétidm. Na vSednich vécech prestava byt znat ,otisk” lidské ruky. Lidé jsou jen
soucastkou vyrobniho fetézu, a tak neni kupodivu, Ze také alespon velkd ¢ast z nich
postupné prestdvd rozumeét tomu, jak vlastné ,uvnitf” funguji pfistroje a véci, které
pouziva.

S proménou pracovni ndplné se méni i pracovni doba, kterd je nové vdzana zejména
na potreby technologii a provoz podnikl. Pro mnoho lidi tim dochazi k vyznamnému
odklonu od (do té doby zdsadniho) ro¢niho i denniho pfirodniho kolobéhu. V navaznosti
na kapitalismus dochazi také k univerzalnimu sjednoceni méreni casu, ktery uz neni
vazan na konkrétni lokalitu. Ted'je neutralni, technicky presnou veli¢inou.

Anthony Giddens zdlraziiuje, jak se s rozvojem novych médii, v dlsledku snazsi
pfepravy zboZi a cestovani atd. prostor postupné ,odtrhuje od mista“: lidé jsou stdle
vyznamnéji zdavisli na ,nepfitomnych“ druhych a ovliviiovani uddlostmi, které se
odehravaji daleko od nich (Gibas 2013, s. 13—-14; Giddens 1999, s. 76-82).

Z hlediska Zivotniho stylu nova doba pfinasi jak volnost (zejména s tim, jak postupné
zanika stavovsky systém s ,pfirozenou” hierarchickou nerovnosti jednotlivych
spoleCenskych skupin a prosazuje se koncept obcanstvi, jehoZz pfislusnici jsou si
z podstaty rovni) ale zaroven i nejistotu a nestabilitu Zivotnich postl. Délnici obvykle
nejsou majiteli méstskych ndjemnich bytd a mnohdy Ziji v nukledrni rodiné mimo
potencidlni zachytnou sit SirSi rodiny. Schopnost udrzet si zaméstnani je tedy otazkou
holé existence. Tyka se to zejména muze — Zivitele rodiny, nebot Zenska a détska prace
jsou obvykle Spatné placeny.

S velkou mirou zobecnéni snad miZeme spolecné s Ferdinandem Ténniesem fici, Ze
v prostfedi modernich mést narlsta vyznam spolecnosti typu ,Geselschaft” tedy
spolecnosti zaloZené na spiSe zprostfedkovanych, neosobnich kontaktech, v niz dochazi
k atomizaci spole¢nosti a pozornost se obraci spiSe k individualnim zajmidm jednotlivcu.
Tonnies vykladd spolecnost jako kontrast vici pospolitosti ,,Gemeinschaft” (jejimz
zakladem jsou bezprostredni vztahy pribuzenstvi, sousedstvi a pratelstvi).

Pramyslovy, ,,méstsky” zplsob Zivota je charakteristicky novou svobodou i jistou
davkou dezorientace a bezradnosti. Rozmanitosti, ktera muize byt prilezitosti k projeveni
vlastni jedinec¢nosti, nalezeni ,spriznénych dusi” i divodem k pocitu odcizeni a osaméni.
Z hlediska Zivotniho stylu jsou jiz industrialni mésta 19. stoleti mimo ramec tradi¢nich
spole¢nosti a mohli bychom je radit spiSe k modernimu méstskému prostredi. Zde se
ukazuje do urcité miry ,zpomalend” reakce fyzické podoby mésta vici jeji socialni
proméné a také nedokonalost nasich zobecnénych ,,modelG”.

Narod

Evropsky koncept naroda (ktery by sdm sebe rad povazoval za samoziejmy Ci ptirozeny)
se vyznamné prosazuje teprve v souvislosti s primyslovou revoluci, dominantni je v 19.
a 20. stoleti. Lidé vytrzeni z plvodnich vazeb rodiny, farnosti ¢i tradi¢ni profesni identity
jsou v urcitém slova smyslu svobodnéjsi, ale také prichazeji o ¢ast svych orientacnich
mechanismu. Jejich Zivotni styl a strategie do velké miry narazeji na nové prostredi,
kterému nepfislusi. Ozyva se urcity pocit osamocenosti a odcizeni. Narod naproti tomu
nabizi stabilni identitu, bezpedi a sounalezitost. Usnadnuje také komunikaci a vizi
soundlezitosti mezi mésty a venkovem.

»1. méstska revoluce”
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Era prvnich velkych mést néasledujici brzy po neolitické revoluci (viz kapitola 5.2).

»2. méstska revoluce”

Socidlné-prostorova proména mést souvisejici s industrializaci 18. a 19. stoleti. Stejny
vyznam mUzZe mit pojem ,urbanizace”.

Urbanizace

(1) Lidské utvareni promysleného a strukturovaného zivotniho prostoru;

(2) procesy zejména 18. a 19. stoleti, které souviseji s industrializaci, prostorovym
i demografickym rozvojem velkych mést a navysenim poctu lidi Zijicich ,méstskym®
zpUsobem Zivota (pojem znamenad totéz co ,2. méstska revoluce” viz vyse). Zminéné
trendy presunu populace do mést atd. nadale pokracuiji.

Studijni text

KUCA, K. Urbanismus venkovskych sidel v éeskych zemich [on-line].
Nyni ¢teme pouze kapitolu Vyvoj v obdobi industrializace. Poznamenejte si klicové
informace k nasledujicim bodim:

a. prestavby a rozsifovani (jen) nékterych vesnic,

b. vznik novych vesnic.
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V evropskych méstech 18. a 19. stoleti uz probihd fada zmén vazanych na
industrializa¢ni a ,urbanizacni” procesy. Vzhledem k prozatim pretrvdvajicim starSim
charakteristikam mést, je z hlediska celkové kompozice smysluplné fadit je jesté do
kategorie , tradi¢nich” sidel (zejména kompaktnost zastavby —domy semknuté do blokd,
viceméné zretelné vnéjsi ohraniceni mésta, spiSe smisend funkéni struktura jednotlivych
casti mésta atd.). Specifikem doby po prlimyslové revoluci je rychly narist méstského
obyvatelstva. Kolem roku 1800 tvofilo méstské obyvatelstvo zhruba 3 % svétové
populace; k roku 1950 29,6 %, k roku 2010 51,7 %, roku 2015 odpovida 53,9 %, 2020
pravdépodobné pres 56 % (World Urbanization Prospects 2018). Mésta v pribéhu celé
své historie vidy byla slozZitymi celky s komplikovanym vnitfnim usporadanim,
organizaci, zasobovanim, zbavovanim se odpadu atd. S rostouci populaci obvykle stoupa
i tato ndro¢nost a v mnoha pripadech priimyslovych mést prelomu 19. a 20. stoleti se
situace zdd byt nednosna.

Moderni architekturu a urbanismus vymezujeme az pocinaje funkcionalismem (20.
a 30. léta 20. stoleti), ktery je typicky svou zamérnou snahou jit proti dosavadnim
tradi¢nim principim. Moderni tvlrci se snazi navrhnout idealni feSeni problémi
pramyslovych mést i dobové spolecnosti.

Svycarsko-francouzsky ,,prikopnik” moderniho stylu, Le Corbusier, ve snaze najit
novy, moderni prototyp obydli, které by uspokojilo nejen fyzické potreby, ale i hlubsi
aspekty lidské existence, tika: ,Clovék bydli Spatné a to je hluboky a skutecny divod
soucasnych socidlnich nepokoji“ (Norberg-Schulz 1994, s. 191). Le Corbusier je snad
nejvyraznéjsi postava moderni architektury a urbanismu. Je svérazny, kontroverzni
(napf. vazba na faSismus) a do znacné miry vyjimecny tim, Ze ve svych projektech
akcentuje estetiku a jistou ,poezii“, kterou jiné sméry (napf. némecka a sovétska
avantgarda) povazovaly spi$ za druhoradé nebo pfinejmensim srovnatelné s raciondlné-
funkénim feSenim celkového idedlniho pudorysu domu/ mésta/ statu/ Zivota
spolecnosti (Halik 1996).

6.1 Strucné k charakteristikam modernich projekti

Tuto kapitolu oteviram poznamkou, Ze shrnout univerzalni charakteristiky platné pro
moderni projekty je problematické (o néco nize jsou uvedeny konkrétnimi pfriklady,
které naznacuji rozmanitost modernich projektd a relizaci). Neméli bychom také
zapominat, Ze ve vétSiné pripadl jsou projekty moderni architektury a urbanismu
doplikem starsSiho sidla, které uz ma néjakou strukturu a charakter. S velkou mirou
zobecnéni snad muizZeme fici, Ze moderni mésta ¢i méstské ctvrti, jak je tvofi
funkcionalisticky urbanismus,

(1) usiluji o jednotny geometricky rad, standardizaci, typizaci.

(2) Prostor je v modernich sidlech pfitomen spiSe jako abstraktni veli¢ina, citlivost
vuci pavodnim charakteristikdm lokality nebyva velkd. Zamérné a systematicky byva
prekonavan pfirodni chaos i divokost. Krajina je zarovndvana, napfimovana, scelovana
(nékdy to plati intenzivnéji, nékdy méné).

(3) Zastavba je rozvolnénd (mizi kompaktni bloky budov s ulicemi a ndméstimi mezi
nimi; domy rostou do vysky, ¢imz mezi nimi vznika volny prostor.
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(4) Stavby i mésta maji obrovské, , nadlidské” méritko.

(5) S rozvolnénosti a velkym méfitkem souvisi to, Ze sidla jsou neohranicena.

(6) Mésta jsou rozdélend do jednotlivych monofunkénich zén, které maiji byt co
nejefektivnéji rozmistény — podobné jako u vyrobni linky: prace/ bydleni/ odpocinek.
Mésto a jeho obyvatelé tak zZiji neustalym cestovanim. Dopravni tepny (silnice, Zeleznice,
metro, letisté a také vzdjemnad kfiZzeni dopravnich spojnic, snaha o maximalni rychlost
a prlichodnost) jsou ustfednim motivem méstského schématu. Mobilita a dopravni ruch
jsou vnimany jako symboly prekovavani dosavadnich limitd.

(7) Navrhari ¢i projektanti mnohdy konstruuji lidsky svét i Zivot na dalku, ze svych
pracoven a kanceldfi. Unifikované, standardizované pldorysy lidskych Zivotl jsou pro
lidi predem pfipraveny: byt i dim jsou ,strojem na bydleni“, sériovym vyrobkem.
A podobné mésto je jakymsi racionalné fungujicim strojem sestavenym ze
standardizovanych soucastek. Tradicni mésta mnohdy mivala planovanou dispozici,
béhem jejiho uskutecfiovani ale v organickém Zivotnim procesu dochazelo
k ,svévolnym“ Upravdm vyzaddanym redlnym Zivotem a jeho potiebami.
Funkcionalismus naproti tomu usiloval o rozvrzeni neménného schématu.

(8) Projekty mivaji vyrazny ideologicky obsah. Do projektu lidského sidla je otisténo
idedlni (budouci) fungovani spole¢enského systému.

(9) Pro moderni védu je typicky rychly a spiSe , jednorozmérny” pokrok, coz znamena
soustredéni zejména na obory Ci problémy, které Ize snadno prevést na Cisla, vyuZzit
k ekonomickému zisku nebo jinému praktickému ucelu. V urbanismu ¢i architekture to
opét plati nékdy silnéji (napf. ndklady na stavbu bytové jednotky jako hlavni princip fidici
radu projektl ceskych sidlist v 70. letech) a jindy z(stava prostor i pro sloZitéjsi otazky.

/obr. 17: Regulacni plan , Velkého Hradce Kralové”
Josefa Gocara, dokoncéeny 1928, v ceském prostredi
ambicidézné, novatorsky (pfitom nikoli Sablonovité,
vychazi z detailni znalosti lokalit) odkazoval ke
konceptu ,zahradniho mésta“. Gocar oddéluje
automobilové a pési komunikace, zachovava staré
centrum, pridava satelitni obytné sektory, které
jsou s centrem spojeny radialnimi komunikacemi
az nichz kazdy je wuréen jinému typovému
a funkénimu druhu zastavby. Gocéar meésto
koncipoval ,jako obrovskou, dobre fungujici
krdasnou budovu” (PotGcek 2009, s. 55-56)/

6.2 RiGzné podoby modernich projekti

Extrémnim prikladem ,neomezenych” moZnosti moderniho urbanismu je Brasilia,
nové hlavni mésto Brazilie vybudované na pusté nahorni plosiné brazilského vnitrozemi
v pribéhu pouhych 4 let a slavnostné , oteviené” 21. dubna roku 1960 (Gehl 2012, Halik
1996). Obvyklejsi jsou realizace, které tvofi ,jen” ¢ast starSiho mésta (doplnuji jiz
existujici zastavbu, ac tfeba s ideologickymi ambicemi toto mésto nakonec reformovat).
Ceskou ukdzkou monumentélniho pocinu je od 60. do 80. let 20. stoleti probihajici
likvidace historického mésta Most (z jehoZ plvodni zastavby zlstala zachovana cast
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ZahraZany a na nové misto presunuty kostel Nanebevzeti Panny Marie) a vystavba
nahradniho moderniho sidla.

Kdyz je v povaleéném obdobi nutné vyrovnat se s nedostatkem byt, jako efektivni
feSeni je na mnoha mistech zvolena vystavba velkokapacitnich sidlist pomoci
industrializovaného zplsobu vystavby. Ten navazuje na nékteré z principt nékdejsiho
funkcionalistického hnuti, zejména pozadavek kvalitniho bydleni pro vSsechny. Projekty
a jejich realizace ale v mnoha ohledech rezignuji na pavodni vize, coz souvisi s riznymi
ambicemi jednotlivych urbanisticko-architektonickych smérd a casto se snahou co
mozna nejrychleji a nejlevnéji postavit mnoho bytovych jednotek. V ¢eském prostredi je
to typické zejména pro sedmdesatd léta a tzv. ,technokratickou fazi“ vystavby
panelovych sidlist, jejiz typickou ukazkou je prazské Jizni mésto. Ve prospéch tvircl (Jifi
Lasovsky, Jan Krasny) je vhodné poznamenat, Ze plvodni projekt se znacné lisi od
vysledné podoby. Navrh byl béhem vystavby redukovan, plivodni zaméry bud' nebyly
naplnény, nebo byly zrealizovany se zpoZdénim a ve velmi omezené podobé: at uz
mluvime o centralni oblasti, typové rozmanitych budovach s vyskovymi dominantami
v centru, péSich trasach, mistech setkavani a aktivit, Upravé verejnych prostranstvi
a zeleni, barvach a symbolech pro vizudlni identitu a orientaci (Skfivankova 2017b).

Jednotliva sidliSté se vzajemné lisi tim, za jakych okolnosti vznikala, které zaméry byly
v projektu akcentovdny a co znich bylo doopravdy uskutecnéno. V kontrastu vaci
Jiznimu méstu miZeme zminit tfeba hradecké sidlisté Labska Kotlina I, které je ukazkou
kvalitniho povale¢ného projektu (Josef Havlicek a Frantisek BartosS vyrazné reagovali na
okolni urbanistické a architektonické realizace svého ucitele Josefa Gocara). Nedaleky
soubor Labska Kotlina Il vyprojektovany mezi lety 1958 a 1968 (Bretislav Petranek) se od
charakteru starsiho celku lisi. Doplfiuje misto typoveé a vyskové rliznymi budovami, které
maji byt spolu s velkym méritkem protivahou starsi drobnéjsi zastavby i rovinaté krajiny.
Patfi mezi tzv. ,krasné” ¢i ,,humanistické” projekty, které vramci moderniho stylu,
v tomto pripadé ovlivnéného atmosférou 60. let, prekracuji zakladni otazky typu ,,cena
za bytovou jednotku” a zajimaji se i o kvalitu bydleni a prostfedi (Skfivankova 2017b).

/obr. 18: vlevo hradecké sidlisté Labska kotlina | mezi lety 1953-1955, soukroma sbhirka;
vpravo Jizni mésto na pielomu 70. a 80. let 20. stoleti, foto Jaromir Cejka (Cejka 2014)/
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6.3 Revize moderniho konceptu

Moderni urbanismus mél ve svych pocatcich vyrazné humanistické ambice. Usiloval
o osvobozeni lidi od minulych absolutistickych systému, snazil se ¢lovéka privést zpét
k tomu, co je plvodni a podstatné. Mél zlepsit neutéSené Zivotni podminky obyvatel
nékdejSich prlimyslovych mést s nedostatkem prostoru a funkénich komunikaci, se
Spatnym vzduchem, nedostatkem kvalitni vody atd.

Pti zpétném pohledu (a zejména v nékterych pripadech) se ukazuje, Ze ,cosi“ bylo
opomenuto. Ze moderni styl paradoxné vedl spi$e ke ztraté prostfedi a ztraté
identifikace ne? k naplnéni svych pGvodnich nadéji. Ze spogitat prostor/ svétlo/ vzduch/
zelen, které jsou nutné pro Zivot kazdého clovéka, zajistit hygienickou cistotu, néjak
nestaci na to, aby se ¢lovék ve mésté také citil ,doma” (Ortovad 1997; Norberg-Schulz
1994).

Moderni sidla jsou v tomto ohledu zaroven charakteristicka i problematicka je tim,
Ze (1) mésta postradaji uzavienost; (2) zejména ve starsich fazich moderny je oblibeny
abstraktni ,mezindrodni“ styl, ktery postrdda vazbu na konkrétni misto a jeho tradice;
(3) je uzivana extrémné jednoducha forma bez ozdob, kterd mize mit smysl pfi stavbé
domu, v pfipadé planovani mésta ale vede spis ke sterilité, neutésené jednotvarnosti
a k tomu, Ze kolemjdouci vlastné nevi, na co by se mél divat a jak se orientovat (prakticky
i existencialné). Pozdni faze moderny a postmoderna se pak postupné snaizi
o znovuobjeveni mista, znovu obraci pozornost ke specifiklim prostredi, obraci se zpét
k rGznorodosti architektonickych inspiraci (a architekture, kterd uz nema byt rutinnim
sklddanim standardizovanych dilk(i) (Norberg-Schulz 1994).

Snaha o ndvrat ke schématu mésta s ulicemi, ndméstimi a orientacnimi body je
zfejmd napfriklad v projektu krdlovéhradeckého sidlisté Moravské predmeésti (Karel
Marhold a Jifi Némec, navrh 1969-1971). MzZeme dlouze mluvit o tom, jestli misto je
nebo neni pfijemné, nepochybné zfejma je ale inspirace nékterymi prvky tradi¢ni
méstské struktury (sidlo by mélo mit vizualni a spolecenské centrum, monofunkénost
modernich obytnych ctvrti bez obc¢anské vybavenosti se neosvédcila atd.). Centralnim
motivem je moderni bulvdr (ideové navazuje na stavajici kompozici Hradce Krédlové,
napr. Gocdrovu a PospiSilovu tfidu); komunikace pro pési je oddélena od automobilové
a lemovana misty uréenymi ksetkdvani, obchody, kavarnami, restauracemi,
kancelaremi.

Nebylo by spravné moderni sidla (a lidskou schopnost Zit v jejich pldorysech) pfilis
rychle a bez rozdild odsoudit. Pravé jsme ukazali, Ze ,panelova sidlisté“ nejsou vSechna
stejna. Je také zrejmé, Ze v jednotlivych projektech se mnohdy misi rGzné inspirace
a styly. DalSim aspektem je potom lidska schopnost do znaéné miry kreativné nakladat
i s nepfilis privétivymi misty. Napfriklad prazské sidlisté Jizni mésto je obvykle kritizovano
a zejména v dobé ,prvnich osadnikd” bylo zfejmé dost neptrijemné. Treba v textu Jana
Lukavce (ktery zde sam zije) je ale predstaveno jako misto, které dnes ddva vzniknout
uméni, osobitym duchovnim proZitklim i novodobé mytologii. A s vétsi ¢i mensi mirou
poklidu je téz naplnénim mezivalecnych idedld o slusném bydleni pro vsechny
spolecenské skupiny (Lukavec 2009).

V textu Pavla Halika pak doporuduji: ,je docela mozné, Ze bez velké (negativni
i pozitivni) zkusenosti moderni funkcionalistické éry bychom tyto podstatné hodnoty
[eklektickych, postupné vznikajicich mést jako je Praha ¢i Hradec Kralové — pozn.
autorky] nedokdzali dnes ocenit. To, Ze miZeme prochdzet ulicemi a sledovat jejich
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fasddy jako obrazy v galerii, je dar senzibility, ktery bychom bez modernich zkusenosti
sotva dovedli ocenit” (Halik 1996, s. 44).

/obr. 19: Ceska Lipa vlevo v roce 1930, vpravo 1988 (Barta 1999)/

{z"
Studijni text

KUCA, K. Urbanismus venkovskych sidel v eskych zemich [on-line].
Nyni ¢teme pouze kapitoly Redukce osidleni po 2. svétové valce a Novodoby vyvoj
vesnického osidleni. Poznamenejte si klicové informace k nasledujicim bodlm:

a. némecké obyvatelstvo, dosidlovani,

b. po roce 1948: pohranici, vojenské prostory, tézba, dalsi projekty,

c. vnitfni proména vesnic (stavebni zasahy, chalupafi atd.) a proména krajiny,
d. porevolucni trendy.

e. Mate osobni zkusenost?
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7.1 Strucné k charakteristikam postmodernich projektu

Postmoderna je reakci na moderni urbanismus a architekturu, predstavuje zamérny
odklon od modernich principt. Obvykle ji datujeme od 60. nebo 70. let 20. stoleti
(posledni tfetina 20. stoleti a 21. stoleti).

Moderni styl byl charakteristicky racionalitou, uniformitou, potlaéenim dekoru,
pozornosti zacilenou zejména na to, co lze prevést na Cisla, v nékterych pripadech
snahou prosadit vize ,idedIniho” sidla i navzdory charakteru mista atd.

(1) S postmodernou do hry opét zasadnéjsim zpUsobem vstupuje pozornost VUi
konkrétni povaze a atmosfére mist.

(2) Postmoderna se obraci k citové strance tvorby a Ziti, je otevrenéjsi vici
komplexité, vnitfni nejistoté a kontradikcim.

(3) Prinasi rozbiti moderni struktury (opét se vraci kompaktnéjsi struktury, ulice
a ndmésti mezi nimi). Namisto moderni monofunkénosti jednotlivych zén se opét
michaji a prekryvaji obytné/ vyrobni/ rekreacni funkce jednotlivych staveb i oblasti.

(4) Projekty nerezignuji na funkénost, nemély by se vSak na ni omezovat. V idedlnim
pfipadé by mély zdroven umozZnit srozumitelnost a identifikaci s mistem: sidlo ma
pracovat se symboly a vyznamy srozumitelnymi svym obyvatelim a uZivatelim, nesméji
mu chybét orientacni body.

7.2 Soucasné vyzvy

Redlna situace je slozitd. Opét zde pfipominam, Ze sidla i krajina na nové vlivy reaguji
vlastnim tempem. Kromé cerstvé dokoncenych projektl obvykle zahrnuji i mnozstvi
slozek ze starSich dob. To, co vidime kolem sebe, s nejvétsi pravdépodobnosti nebude
,Cistd” postmoderna, zCasti téZ proto, Ze i v souéasnych projektech jsou akcentovany
razné styly: ne kazda soucasnd stavba ma postmoderni rysy. Podobné, jako jsme to
zminovali uz v predchozich kapitolach, se rfada slozek Zivotniho stylu, které mohou byt
zasadni pro pochopeni kultury jako celku, do fyzického prostredi otiskuje jen malo nebo
nepfimo. V ptipadé postmoderny by bylo zejména chybou prehlédnout nardstajici
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vyznam virtudlniho ,prostoru”, ktery neni vidét, ale vyznamné ovliviiuje nase Zivoty (viz
kapitola 1).

Tradi¢ni mésta méla vyraznou vazbu na své bezprostfedni okoli, dosah vlivu
modernich mést byl vétsi. Postmoderni mésta jsou v ndvaznosti na silici globalni sité
napojena na globalni toky lidi, technologii, kapitalu, informaci a obrazli (Appadurai
1996). Pripojeni ke globalnim tokim je mnohdy vyraznéjsi nez to, zda jsme si fyzicky
blizko, nebo nez vymezeni hranice, kterou kon¢i mésto (Mongin 2017).

Obvyklou a stale castéjsi krajinnou formou soucasnosti jsou tzv. suburbia, tedy
méstské periferie, které nejsou ani méstem ani venkovem ¢i volnou krajinou v pravém
slova smyslu. Jsou jakymsi rozostfenym okrajem velkych mést (pfipadné vyznamnych
dopravnich komunikaci), vnémz se nesourodé hromadi nakupni a obytné aredly,
zemédélské pozemky, poméstélé vesnice, satelitni mésta, fragmenty ptirody atd. Tento
typ nekoncepcni a zmatecné plsobici zastavby oznadujeme pojmem urban sprawl!
(sidelni kase). Je typicky mnohoznacnosti vizualnich sdéleni, synkretismem
a rozporuplnosti, nedostatecnou infrastrukturou. V Evropé dochazi ke stagnaci
populace: dle shrnuti z roku 2019 (Population Division 2019) jsme v bodé zlomu smérem
k popula¢nimu poklesu, presto se zvysuji naroky na plochu a zejména aredly typu
skladist/ nakupnich zén expanduji do volné krajiny, mimo stavajici zastavbu. Zaroven
vznikaji tzv. wastelands, opusténé a problematické méstské oblasti, v nichz vsak
nejednou difimad i kreativni potencidl (Zinganel 2013). K rozporlim postmoderny patfi
mista ,ponechana svému osudu”“ — i aktivity jako urbex, guerillové zahradniceni,
geocaching, plogging, pop up koncerty a performance, renesance méstskych
zahradkarskych osad a zaklddani méstskych komunitnich zahrad, snaha
0 samozasobitelstvi spojend a ekologickym, socidlnim a politickym aktivismem —i bézna
dostupnost ovoce a zeleniny z opaéného konce svéta, u kterych nas mozina ani
nenapada, Ze kdysi rostly na néjakém konkrétnim misté. Zaroven s obavami tykajicimi
se budoucnosti naseho Zivotniho prostredi roste i Unava z rizik a nejistot, coz mize vést
jak k aktivnimu postoji, tak pasivnimu uzavirani se do ,bezpec¢ného” soukromi (Gibas
2013, s. 22).

Autofi knihy ,Krajina a revoluce” konstatuji, Zze jsme svédky konce zemédélského
vztahu ke krajiné a zrozeni ,postagrarni krajiny a nové divociny”. V dlsledku snizené
intenzity zemédélské péce v Ceské krajiné postupné klesa extrémni diverzita druhd,
ktera nebyla , pfirozenad”, ale vyvolana intenzivni lidskou praci. Kladou si otazku, zda si
v tomto smyslu stéZovat na dekadenci krajiny je tak docela na misté. Dochazeji k tezi, ze
je zejména obtizné hodnotit prelomovou dobu, v niz se pravé nachazime. Vzhledem
k tomu, Ze krajina se neustdle vyviji, je to, co se snazime oznacovat za ,,normalni“ stav,
prosté jen stavem, na ktery jsme byli zvykli v posledni dobé (Sadlo 2005). (Na zacatku
skript bylo zminéno, Ze mame obvykle neuvédomovanou tendenci vSe porovndvat
s ,normalni“ krajinou — tedy tou, v niZ jsme vyrostli a kterou zname).

»Klasicka” evropska zemeédélska kulturni krajina byla charakteristicka dlouhodobé
budovanou symbidzou: ,Hrany protichtidnych extrémi obrusovalo jejich vzdjemné
proristani. Prolnulo se tak staré a nové, kulturni a pfirodni, zdmérné a mimodécné,
a vznikla jednolitd tkan. Dobry prikladem tohoto prolindni je louka s pfirodnim zdkladem
planych druhd, ale vyZadujici lidskou udrzbu: oboji k sobé neoddélitelné patri a tézko uz
rozeznat, co z louky je vlastné lidskym dilem a co ndlezi pfirodé“ (Sadlo 2013, s. 11).

Postmoderni krajina je naproti tomu jakousi krajinnou koldzi kontrastl, velkého
mnozstvi vzajemné nesouznéjicich prvkl. Ma sklon k neusporadanosti a umi se pruzné
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prizplsobit aktudlnim vliviim. N&$ vztah k soucasné krajiné je tady ambivalentni:
vzdychame nad ,Upadkem” krajiny, docela jasné vidime enormni ekologickou zatéz,
zaroven je zde i notna davka inspirace a fascinace (Sadlo 2013). Soucasna krajina , neni
pouhou destrukci stdvajici krajiny, ale jejim pokracovdnim novymi prostredky” (Sadlo
2013, s. 4).

V souvislosti se souasnymi mésty se postupné vynoruje rada dalSich motiva:
problematika odtrzenosti skute¢ného Zivota od fyzického prostoru, vnitini socidlni
fragmentace mést, odliSna mira mobility nékterych méstskych enklav; otazka, jak vyuzit
efektivitu globdlnich siti, ale nenechat si je pfitom prerulst pres hlavu; jak zajistit, aby
mésto nebylo ani pfilis uzaviené ani zcela bezbrehé; jak nejlépe zajistit environmentalni
udrzitelnost souc¢asnych mést; jak zajistit podminky pro obecni dialog a participaci; jak
a pfipadné zda lze migranty a minority zapojit do vefejného déni a prostoru atd. (napft.
Karlova 2019, Mongin 2017). PovaZuji je za soucdst slozZitych vyzev, pred kterymi dnes
stoji transkulturni komunikace.

Jobr. 20: vlevo 1949 maximalné vyuZita a odlesnéna premoderni zemédélska krajina
pred kolektivizaci; uprostfed 1973 krajina po kolektivizaci; vpravo 1998 po restituci
a privatizaci je krajina vystavena zretelné mensimu tlaku lidské prace i lidské péce;
trojuhelnikovity uUtvar uprostfed je obecni pastvina — plocha nevhodna pro pole,
v dusledku dlouhodobé pastvy se specifickymi podminkami i faunou a flérou (spolek
Sance pro draha)/

Brownfield

Oblast, ktera jiz neslouzi svému plvodnimu ucelu (typicky primyslové, zemédélské
a skladové arealy), nebo je uzivdna jen ¢astecné, a kterd je v disledku nékdejsich aktivit
rizikova co do pfitomnosti nebezpecného odpadu ¢i znecisténi.

Postagrarni krajina

V duasledku dlouhodobéjsich zmén lidského vztahu ke krajiné, sniZeni intenzity
zemédélské péce a novych hospodarskych strategii, zmizela ,tradi¢ni” zemédélska
krajina, charakteristickd dlouhodobé budovanou symbidzou jednotlivych slozek. Klesla
(Clovékem vytvorend) vysokd druhova diverzita, proménilo se druhové sloZeni.
Bezprostiredni zemédélsky vztah clovéka a krajiny uz neni béZnym Zivotnim
vychodiskem.

Sidelni kase

Nekoncepcni a zmatecné plsobici zastavba charakteristicka pro suburbia.

Suburbium
Méstska periferie, ktera se stala prevazujicim typem soucéasné krajiny. Rozostfeny okraj
meést a dopravnich komunikaci, ktery neni ani méstem ani volnou krajinou. Je kolazi
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mnoha vzdjemné nesourodych sloZzek (z rGznych etap historie, s rlznymi zaméry,
s rliznou mirou lidského vlivu a péce atd.). Tato rozporuplnd povaha souvisi se znacnou
mirou prizpGsobivosti a schopnosti pruiné reagovat, kterd je pro suburbia
charakteristicka.

Wastelands
Opusténé méstské oblasti, problematické i inspirativni.
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Studijni text
KRATOCHVIL, P. (1996). Mésto jako kulturni fenomén. In: HALIK, P., KRATOCHVIL, P.,
NOVY, O. Architektura a mésto. Praha: Academia, s. 73-87.

a.

f.

V prvnim odstavci strany 74 autor definuje pojem kultura: jednd se
o axiologickou nebo antropologickou definici?

Konkrétni zplsob feSeni obycéejnych ukold typu ,stfecha nad hlavou” vidy zavisi
také na svétonazoru dané kultury: podrobnéji tuto tezi vysvétlete.

Podrobnéji vysvétlete anticky fimsky ritudl zaloZzeni mésta: oltaf — duchovni
ohnisko, brazda ¢i hradby — hranice lidského spolecenstvi.

Shrite charakteristiky stfedovékych mést. Co vypovidaji o vztahu k Zivotu

a svétu?

Jaka jsou specifika a ,problémy“ modernich (zejména funkcionalistickych)
sidel?

Cim oslnite statnicovou komisi?

?\
Studijni text

NORBERG-SCHULZ, C. (1994). Genius loci, s. 48-77.
(kapitola II1: Clovékem vytvorené umélé misto)

@\

a.
b.

S o0

Strucné sepiste charakteristiky umélého (¢lovékem vybudovaného) mista.
I6nské chramové sloupy a egyptské chramy nesou v podstaté stejnou
symboliku. Struéné ji vysvétlete.

Jaky je (obvykle pozapomenuty) plvod pojmu méstska ,,étvrt“?

Vysvétlete: svétlo je novym akcentem krestanské architektury.

Vysvétlete: cesta je vyjadfenim casu.

Jak si vysvétlujete tezi: , Clovék se sndze citi,,doma“ v cizim mésté nez v cizi
krajiné” (posledni strana kapitoly) (A napada vds souvislost s transkulturni
komunikaci?)

Poznamka:

hypostylovy = s mnoha sloupy

Irminsul = posvatny ,svétovy” sloup germanské mytologie

izotropicky = nezavisly na sméru

koncentricky = soustfedny

mana = vnitfni (posvatna) energie

ortogonadlni = s pravouhlou strukturou

temenos = misto vymezené a urcené pro vyjimecnou funkci, napf. svatyni
topologicky = zaméreny na vzajemny vztah prvku

tyn = ohrazeny chranény prostor, analogie s ,,town”

Nepovinné literarni tipy
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/obr. 21 Vaux-le-Vicomte a kfizovatka v Los Angeles/

9 PROJEKT

e NEPOVINNY PRO KOMBINOVANE STUDIUM

e Projekt navazuje na témata prednasek a seminart,

e téma architektonického, urbanistického, krajinného ¢i kulturniho prvku.

e Idedlni je zacilit na velmi maly celek (v pfipadé zaméreni na vétsi celek/ budovu/
ulici je nutno dlsledné zvazit, zda je v silach autor( takovy zdmér naplnit a zda
tomu vyhovuje zvoleny format zpracovani projektu).

e Jde o zachyceni genia loci (napf. véetné smyslovych viem(, které misto nabizi:
Jak zde lidé Ziji, zastavuji se, bez povSimnuti mijeji? Jak misto pUsobi na vase
smysly? Méni se s ohledem na pocasi a denni dobu? Jaké materialy/ prvky jsou
akcentovany?), pfibéhd, symboliky (Vypovida o spolecenském vyznamu néjaké
skupiny? Sdéluje stale to, co bylo zamérem, nebo se symbolika proménila?),
lidskych aktivit.
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Idedlni je akcentovani transkulturnich témat: (1) napriklad ,Stolpersteine
[online]: SlouZi architektonicky/ umélecky prvek jako symbolickd zprava o
minulosti? Védi o kamenech kolemjdouci a rozumi takové zpravé? Vkladaji do ni
nové vyznamy? Jsou ve vasem okoli n&jaké kameny? Zili ve vasem okoli/ mésté
lidé, ktefi své ,Stolpersteine” nemaji? Nebo tfeba nékdo, kdo by zaslouZzil tabulku
z projektu ,,Posledni adresa” [on-line]? Moznd byste to mohli byt vy, kdo déni
nasméruje ke vzniku pomniku? (2) Socha K. Gottwalda presunutd z Ulrichova
ndm. do Ruseku: Jak se v ndvaznosti na kontext méni symbolické sdéleni? Jak se
vztyéenim/ strienim pomniku méni povaha mista? Zapominame snadno na
strzené pomniky? (Projekt sochare Pavla Doskocila pro Ulrichovo namésti zustal
neuskutecnén. Doskocil navrhl Ulricha u pracovniho stolu na ¢trnactimetrovém
pylonu, kolemjdouci by pak méli k dispozici dalekohled, kterym by mohli
zkoumat, co Ze to ten starosta déla. Na Namésti Svobody byla naopak pozdéji
instalovana starostova socha od Jaroslava Hanzika, po viné kritiky byla
odstranéna a provizorné uskladnéna na dvore Technickych sluzeb mésta.) (3)
Aktivity vyrUstajici z kreativniho vztahu k mistu: guerillové zahradniceni,
guerillové hackovadni, geocaching, plogging, pop up performance, urbex atd.
Doporucéena realizace: , vystavni panel/ plakat” (Ize i ru¢né zpracovany — v tom
pripadé prosim zaroven o foto ¢i scan) ¢i ,video/ film“ (max. cca 10 minut). Je
mozné napt. zpracovat ¢asosbérné video nebo sérii fotografii. V tom pripadé
zacnéte vcas a lze (predem!) domluvit nejzazsi mozny termin odevzdani.

Pokud to nebude pfimo soucasti plakatu/ videa, v projektu pripojte kratky
pisemny komentai — par vét, které shrnuji to nejzajimavéjsi, k emu jste se
dopracovali

Pro splnéni zadani:

o Nezbytna je obsahovd ndvaznost na kurz — tedy pochopeni a pouZiti
»point” kurzu.

o Projekt musi byt skutecné dilem autorské skupiny, predpokladam osobni
vklad a reflexi mista; pouha kompilace odborné literatury — napf. shrnuti
historie budovy v Zddném pripadé neni dostacujici.

o Ocekava se kreativita, nejen pfi samotném zpracovani projektu, ale i ve
schopnosti téma zajimavé a ve vymezeném cCasovém Useku prezentovat
(autofi budou mit jen velmi omezeny ¢as na predstaveni svého projektu,
zbyvajici prostor bude vénovan dotaziim a diskuzi).

o Ocekdva se schopnost odpovédét na otazky, v nichz se setkava vase téma
s tématy probiranymi v rdmci kurzu.

o Ataké, Ze se budete na ,své“ mésto/ vesnici/ krajinu divat pozornéji.
Projekt nemusi obsahovat rozsahlé textové pasaze, jde o sdéleni klicovych
informaci, nikoli o naplnéni uréitého penza textu.

Harmonogram odevzdani pribéiné zpravy, peer-review projektld a prezentace
projektu dle harmonogramu kurzu.

Jako inspirace napf.: My Street Films [online].

A nékteré projekty minulych rocnikd studentli na transkulturnim facebooku
[online].

“
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= Bongeunsa Temple je buddhisticky
palic nachizejid 3= v centru Seoulu
v Jizni Koreji
= Jeho historie saha az 1200 let nazpet
» V dneini dobé slouzi jako poutni misto

buddhismu, ale take jako misto pro

/ « Po prejiti velice ruiné silnice projdete brinou do svita kiidy S

= Z niceho nic prochazite stavbou krasného historického

palace. Nemusite mit strach, Ze vas prejede auto, Gitite se tu

velmi bezpetne
« Nemusite nikam spechat, jen si u

klidu 3 odpoinku

= Lide tu spolu moc nemluvi, je to tak kiidne
a krasné misto, Ze neni treba slov
V partiku lide sedi 3 jen tak hiedi na krasy
palice, na krisy Midu 3 miru
« Kaidy Hovik potiebuje odpotinek,
odpotinek od kaZdodennich strasti 2
bolesti. Palac Bongeunsa k takovemu

odpotinku doslova vybiz

fotce vidite mrakodrapy obklopujic palic
Na mé i tento jev plsobil uklidfujicm
dojmem
= Vtomto kontrastu si take dovek mnohem
vice uvedomi krisu 2 magii palice
Bongeunsa
= Do zahrady pakice se také chodi proch:

mnoho pacients : nedaleké nemocnice

= Na mé osobne palac 23plsobil neuveritelng
kiidnym 3 mirumilovnym dojmem
» JiZ pii projiti hiawni brinou mé samo misto
nutilo” odpodivat, fikalo mi: .Ted
nespéche]  ulivej 5i mé kr
pocit bezped
= Duch mista je die mého n3zoru nesmime
silny, jak 2 mého osobniho pocitu

pozorvani astatnich n:
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