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Jans Enikel, Otakar Styrsky a Jan
z Viktringu. Glosatori déjin ¢eského
kralovstvi!

ANNA KOSATKOVA

Abstrakt | Abstract

Jans Enikel, Otakar Styrsky a Jan z Viktringu popisuji d&jiny Eeského krdlovstvi z per-
spektivy obyvatel rakouskych zemi v obdobi od poloviny 13. do poloviny 14. stoleti.
Prvni dva jmenovani — obyvatel Vidné a $tyrsky prislusnik slechtické vrstvy — sepsali
svd dila ve stiedni horni némciné ve versich, opat kldstera v korutanském Viktringu
v prozaické formé v latiné. VSechny t¥i jmenované kronikdre zajimala primdrné za-
hraniéni politika a postavy panovniki. Jans Enikel a Otakar Styrsky ddvali prednost
popisu slavnosti a bitev, pro Jana z Viktringu byla podstatnéjsi diplomatickd jedndni.
Tyto rozdily vyplyvaji pravdépodobné i z rozdilného publika jednotlivych kronikdrii.
Jans Enikel, Otakar Styrsky and Jan of Viktring described the history of the Kingdom
of Bohemia from the perspective of the inhabitants of the Austrian countries from the
mid-13% to the mid-14" Centuries. The first two - a resident of Vienna and a Styrian
nobleman - wrote their works in Middle High German (Mittelhochdeutsch) in verses,
the abbot of the monastery in Viktring (Carinthia) in a prosaic form in Latin. All
three mentioned chroniclers were primarily interested in foreign policy and rulers.
Jans Enikel and Otakar Styrsky preferred to describe the festivals and battles, for Jan
of Viktring the diplomatic negotiations were more important. These differences are
probably due to the different audiences of the individual chroniclers.

Klicova slova | Key Words

rakouské d¢jepisectvi, kroniky, stfedni horni némc¢ina, latina, déjiny ¢eského
kralovstvi, 13.-14. stoleti, Jans Enikel, Otakar Styrsky, Jan z Viktringu
Austrian historiography, chronicles, Middle High German, Latin, Kingdom of
Bohemia, 13*"-14" Century, Jans Enikel, Otakar of Styria, Jan of Viktring

Texty nejriznéjsich stfedovékych kronik predstavuji rozmanité podani déjin,
které byva obohaceno o subjektivni pohled jednotlivych kronikaft. I proto
zprostiedkovavaji kroniky ¢asto protichtidné zobrazeni déjinnych udalosti,
sestavené z rtiznych zdrojt. Od vlastnich zkuSenosti kronikatd, vypravéni oci-
tych svédku pres prebrané informace z diplomatickych materiald, jinych kronik
a anald, ¢asto obohacené o dobova topoi. Odlisna zobrazeni jedné historické

1 Tato studie byla financovana Grantovou agenturou Univerzity Karlovy.
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skute¢nosti jsou lakavym historiografickym tématem. Cilem pfedkladané studie
je predstavit podani déjin ¢eského kralovstvi o¢ima ti'i kronikata z rakouskych
zemi 13. a 14. stoleti - Janse Enikela, Otakara Styrského a Jana z Viktringu.2

Zpocatku by se snad mohlo zdat, Ze by se jednotlivi kronika#i mohli dopl-
novat, a ze by tak vytvortili, kdyz uz ne celistvy, tak alespon kontinualni pfibéh
¢eského kralovstvi. Jiz pfi letmém ¢teni textd jednotlivych kronik se presvéd-
¢ime, Ze tomu tak neni, a Ze vypravéni, styl i motivace kazdého z kronikara se
lisi. Nyni ptfichazi krucialni otazka - pro¢ tedy postavit tuto studii na dilech
tfech odli$nych autorti, ktefi maji spole¢né jen to, Ze pochazeji z rakouskych
zemi a zili v podobném ¢asovém rozmezi. A pouze praveé tyto dvé charakteristiky
je spojuji. Neni mnoho kronikaid z jihonémeckého kulturniho okruhu, kteti
by dé&jiny svého severniho souseda do pojeti dé€jin zahrnuli, natoz s takovou
intenzitou, jako pisatelé vySe zminéni. Pojdme tedy badatelské zaméreni studie
postavit odli§né - nikoliv co maji tito tfi kronikafi a jejich dila spole¢ného, ale
co je na nich rozdilného.

Pri feSeni této otazky bude potfeba vymezit nékolik termind, které budou
v nasledujici studii pouzity. Pod terminem kronikai rozumim osobu, ktera
doty¢nou kroniku sepsala a hlasi se k tomu. Problematiétéjsi je vSak vymezeni
termind vypravéc a autor.® Oba vyrazy lze vramci této studie chapat jako podra-
zené vyrazy ke slovu kronikaf, jelikoz pisatel kroniky maze byt jak vypravécem
prevzatého textu, tak autorem textu originalniho. Samoziejmé textova analyza
by umoznila ur¢it, zda je kronikar v daném tseku svého dila pouhym vypravé-
¢em, zda danou pasaz prevzal nebo beze zmény opsal vjiném prameni nebo zda
se jedna o novou, originalni autorskou ¢ast textu. Neni to vzdy mozné, uz pro
tristni stav dochovanych dobovych pramen, ale téz krat$i dobu trvani mého
vyzkumu. Pro obdobi 2. poloviny 13. a 1. poloviny 14. stoleti je pro pisemnou
produkci ve stfedni Evropé typicky nartst texti ve vernakularnich jazycich. Pro
prili§ komplikovanou problematiku stfedovékého naroda se vyhybam pojmu
narodni jazyk, pricemz vernakuldr je chapan jako jazyk, jezZ umoznil pfenos
pisemné produkce i do $irsich slozek panovnického dvora, pfipadné i na dvory
$lechtické a do prostiedi vzdélanéjsich méstskych elit.

Vernakularni jazyky se nejprve prosazovaly na poli narativnich prament. Do
této kategorie spadaji rytifské a dvorské romany, krats$i basnicka tvorba minne-
sangerd i kronikarska tvorba. Mimo zde uvedena dila Janse Enikela a Otakara
Styrského lze ze sttedohornonémecké pisemné produkce jmenovat naptiklad

2 Jansen Enikels Werke. Weltchronik, MGH, Deutsche Chroniken III., hg. von Philip Strauch, Ha-
nnover - Leipzig 1900. Dale jen , Enikel, Svétova kronika“; Jansen Enikels Werke. Fiirstenbuch,
MGH, Deutsche Chroniken III., hg. von Philip Strauch, Hannover - Leipzig 1900. Dale jen
»Enikel, Kniha o kniZzatech.“ Ottokars dsterreichische Rheimchronik, MGH, Deutsche Chroniken
5/1-2, hg. von Joseph Seemiiller, Hannover 1890. Déle jen ,,Otakar.“ Iohannis Abbatis Victori-
ensis Liber certarum historiarum, MGH, Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum
ex monumentis germaniae historicis separatim editi, hg. von Fedorus Schneider, Hannover
- Leipzg 1909. Déle jen ,Viktring.“

3 Ktéto problematice srov. Vojtéch BAZANT, Kronikdrve svém dile. Problematika autora a vypravéce,
Medievalia Historica Bohemica 20/1, 2017, s. 141-157.
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Némeckou cisafskou kroniku, Svétové kroniky Rudolfa von Ems a Heinricha
von Miinchen, a ze staroc¢eské tvorby znamou Kroniku tak fe¢eného Dalimila.
Pro tvorbu ve vernakularnich jazycich, predev§im ve stfedni horni némcdiné,
jsou typicka nejriznéjsi topoi, kterymi vypravéci hyrili predev$im pii popisech
bitev, dvorskych slavnosti a pfi charakteristikach panovniki. Pravé studiem téch-
to topoi lze podpofit teorii o vypravécstvi a autorstvi stifedovékych kronikar.
Stredovéké kronikarstvi zahrnuje mnoho kategorii tvorby. V nasledujici
studii budu pracovat s kategoriemi svétova kronika, kniha o knizatech a regi-
onalni kronika. Pojem svétova kronika (Weltchronik) je pfedevsim v némec-
kojazy¢nych germanistickych a historiografickych studiich hojné zminovan.
Rozumi se pod nim vypravéni o déjinach starovékych risi s prechodem k Fisi
fimské, vétsinou az do soucasnosti kronikare.* Ve svétovych kronikach jsou ve
struénosti naértnuty dé&jiny orientalnich #i3i (Asyrie, Babylonie, Egypt), Rec-
ka, Rima a dé&jiny raného kiestanstvi. Pravé u Enikelovy Svétové kroniky tvofi
dvé tietiny obsahu biblické pfibéhy ze Starého zakona, avSak pfevypravéni
evangelii u Enikela nenajdeme. Neni bézné ani v jinych svétovych kronikach.
Dalsi kroniky uvedené v této studii (Kniha o kniZatech Janse Enikela, Versovand
kronika Otakara Styrského, Liber certarum historiarum Jana z Viktringu) spadaji
do kategorie regionalnich kronik, respektive takovych regionalnich kronik, ve
kterych je kladen velky dtiraz na soudobé déjiny kronikare.> Starsi déjiny jsou
velice zbézné zachycené u Jana z Viktringu, ale hlavni pozornost vénuje 1. po-
loviné 14. stoleti. Otakar Styrsky a Jans Enikel své vypravéni ¢asové omezuji.
Otakar Styrsky zachycuje v dochované &asti kroniky udalosti let 1250-1309 ve
stfredoevropském prostoru, Jans Enikel se v Knize o kniZatech omezil na baben-
berské drzavy od pocatku kiestanstvi do bitvy u Litavy v roce 1246.
Predkladana studie je geograficky vymezena na ¢eské kralovstvi, pod timto
pojmem rozumim veskeré drzavy premyslovské dynastie do roku 1306. Nasled-
né i izemi, které bylo pfedmétem habsbursko-korutanskych sport mezi lety
1306-1310, aregiony pod vladou lucemburské dynastie do roku 1344. Rok 1344
neni vybran nadhodné, je poslednim rokem zminénym v kronice Liber certarum
historiarum Jana z Viktringu, tudiz je i hornim chronologickym ohrani¢enim stu-
die. Mimo zna¢né zjednoduseny termin ¢eské kralovstvi budu pracovat s ozna-
¢enim domovskych regiond jednotlivych kronikafd. Viden, Styrsko a Korutany,
které 1ze chapat jako Cisté geografické vymezeni tehdejsich vévodstvi a mésta.

4 Raymond Graeme DUNPHY, Daz was ein michel wunder. The Presentation of Old Testament Material
in Jans Enikel’s Weltchronik, Goppingen 1998, S. 14-17; Ursula LIEBERTZ-GRUN, Gesellschaft-
sdarstellung und Geschichtsbild in Jans Enikels Weltchronik. Mit Notizen zu Geschichtserkenntnis
und Geschichtsbild im Mittelalter, Euph. 75, Wien 1981, s. 71-99.

5 Podrobnéji ke klasifikaci sttedovékych kronik Marie BLAHOVA, Staroceskd kronika tak vecené-
ho Dalimila 3, v kontextu stredovéké historiografie latinského kulturniho okruhu a jeji pramennd
hodnota, Praha 1995; TAZ, Klasifikace predhusitskych narativnich pramenti éeské provenience, in:
200 let pomocnych véd historickych na Filozofické fakulté UK v Praze, Praha 1988, s. 165-199.
K okruhu stfedovékého kronikarstvi srov. Robert CURTIUS, Evropskd literatura a latinsky stre-
dovék, Praha 1998.
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Obdobi, ve kterém jednotlivé kronikarské texty vznikaly, je pomérné roz-
sdhlé a zahrnuje kolem sta let vyvoje evropskych déjin. Nejstar§im z vymeze-
nych prament je Svétovd kronika Janse Enikela, jeZ mohla vzniknout mezi lety
1260-1272, nasleduje Enikelovo mladsi dilo Kniha o kniZatech, poté Versovand
kronika Otakara Styrského (vznik mezi lety 1290-1309). Nejmlads$im pouzitym
dilem je prace Jana z Viktringu Liber certarum historiarum, ktera byla sepsana
do roku 1347.

Shrnout vyvoj ve stfedni Evropé od poloviny 13. do poloviny 14. stoleti neni
na zde vymezeném prostoru beze zbytku mozné, proto se omezuji jen na struc-
nou informativni charakteristiku tohoto obdobi bohatého jak na politické, tak
na spolecenské zmény. Z hlediska ,,velkych® ¢i ,politickych“ dé&jin predstavuje
tento ¢asovy usek od poloviny 13. stoleti ve stfedni Evropé barvité obdobi vy-
mény nékolika dynastii, vytvofeni i rozpadu novych panovnickych #isi i vlady
mnoha silnych osobnosti. Na nasledujicich fadcich se budu zaobirat pouze jiz
vymezenym jihonémeckym prostorem, byt jsem si védoma $ir$i provazanosti
a spojitosti s dal§imi udalostmi evropskych déjin.

Zasadnim bodem politického vyvoje v fi§ské oblasti bylo vymieni Staufské
dynastie vroce 1254. Nasledné obdobi interregna (se slabymi panovnickymi in-
termezzy Viléma Holandského, Richarda Cornwallského a Alfonse Kastilského)
pretrvalo az do roku 1273, kdy byl fimskym kralem zvolen Rudolf Habsbursky.
Mezi lety 1254-1273 je vSak dobré obratit pozornost do vychodnich oblasti
fise, predev§im do Rakous a do ¢eského kralovstvi. JiZz pfed rokem 1254 je
nutné reflektovat neklidnou situaci v Podunaji, jez byla zptisobena uherskymi
najezdy. Tyto Sarvatky nebyly neobvyklé, stejné tak jako soupefeni babenberské
a premyslovské dynastie na rakousko-moravském pomezi. V roce 1246 vsak
nastala v politickém zZivoté drastickd zména, ve srazce s uherskou armadou na
fece Litavé zahynul babenbersky vévoda Fridrich II. Bojovny, posledni muzsky
prislusnik dynastie. Vzapéti doslo k soupefeni o Rakousy, ze kterych vitézné
vysla pfemyslovska dynastie. Kratce se chopil vlady Vladislav Cesky, jeZ svou
pozici stvrdil shatkem s Gertrudou Babenberskou, jednou ze dvou zbylych pri-
slusnic dynastie. Jeho vlada vSak trvala pouze nékolik mésicd do poc¢atku roku
1247, kdy za dodnes nevyjasnitelnych okolnosti zemfel. Po kratkém vladatském
pokusu druhého manzela Gertrudy Babenberské, Hefmana (IV.) Badenského,
se Horni i Dolni Rakousy ocitly v roce 1250 opét bez vladate. Nasledné byl ra-
kouskou slechtou v ¢ele s rodem Kueringti zvolen vévodou Piemysl, po zesnulém
Vladislavovi druhorozeny syn ¢eského krale Vaclava 1.

Pfemysl, tehdy moravsky markrabé, mél za sebou vzpouru proti otci, ktera
byla potlacena, vézeni na hradé Pfimda, uréitou dobu v Gfadu moravského
markrabiho a pravdépodobné jisté dovednosti v jednani se $lechtici. Ufadu
rakouského markrabéte se ujal vroce 1251. Svou volbu stvrdil snatkem s Marké-
tou, druhou ze dvou prezivsich Babenberkoven. Vzhledem k velkému vékovému

6 Podrobnéjsi popis danych udalosti naptiklad Das babenbergische Osterreich (976-1246), hg. von
Erich Zéllner, Wien 1987; Lenka BOBKOVA, Ustanoveni Koruny krdlovstvi ceského, Praha 2006,
s. 16-17; Josef ZEMLICKA, Premysl Otakar II. Krdl na rozhrani vékii, Praha 2011.
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rozdilu se muselo s velkou pravdépodobnosti jednat o pouhé potvrzujici gesto,
respektujici tzv. privilegium minus z roku 1156, jez zahrnovalo i dédické pravo
zenskych prislusnic babenberské dynastie. Pfemyslova vlada nad Rakousy tr-
vala od roku 1251 do roku 1276, vlada v ¢eském kralovstvi od roku 1253 az do
roku 1278. Na pocatku své vlady se musel potykat s uherskym elementem. Az
do roku 1260 lezelo v uherskych rukach Styrsko, i Dolni Rakousy se musely
vypofadat s nékolika vpady. Mimo upeviiovani vnitropolitické situace byl toto
podstatny tkol Premyslovy vladaiské kariéry. Spory s uherskym kralem Bélou
IV. vyvrcholily v éervenci 1260 v bitvé u Kressebrunnu, kde bylo uherské vojsko
porazeno. Nasledné mirové urovnani zahrnovalo téz staZzeni uherské armady
ze Styrska. Vzapéti dochazi k navyseni §tyrské nobility v okruhu Pfemysla Ota-
kara II. Dal$im vysledkem mirovych jednani byl téz snatek Premysla Otakara
II. s netefi Bély IV. - Kunhutou. Aby k tomuto siiatku mohlo v prosinci 1261
dojit, musel této svatbé predchazet rozvod s Markétou Babenberskou. Tento
akt mohl podle dochovanych narativnich prament uskodit obrazu Pfemysla
Otakara II. u rakouské i $tyrské nobility, pro které Markéta stale pfedstavovala
jistou kontinuitu s babenberskou dynastii. Zfejmé neni ndhodné, Ze jiz ve 2.
poloviné 13. stoleti, ale i v pozdéj$ich pramenech (Kniha o kniZatech Janse Eni-
kela, Versovand kronika Otakara Styrského) jsou babenberské ¢asy oznadovany
jako skvélé, dobré ¢i takika dokonalé.”

Takovyto kariérni vzestup Pfemysla Otakara II., ktery byl podtrzen nejenom
dvéma kfiZovymi vypravami do pobaltskych Prus (zima 1255 a1266/1267), ale
i oslavnymi versi dvorskych basnikt i blahosklonnymi fadky kronikait, byl
umoznén v zasadé také jiz zminénou nestabilni situaci v fimské isi. Premysl
Otakar II. nemél po porazce Bély IV. Uherského na politické scéné stfedni Ev-
ropy sobé rovného protihrace. V poloviné 60. let 13. stoleti predstavuje ,Fise
Pfemysla Otakara“ (zahrnujici Cechy, Moravu, Horni a Dolni Rakousy, Styrsko,
Korutany, Kraiisko, Vindickou Marku a Pordernone) po fimské ¥isi druhy nej-
vétsi statni celek Evropy. Jednotlivé ¢asti byly pfipojeny bud vale¢nou cestou,
¢iv pripadé€ Korutan diplomatickym jednanim. Problémy podobného statniho
celku se v§ak projevily zahy, nejprve v oblasti nobility v okoli panovnika, jez si
predevsim na zakladé svédectvi narativnich prament stéZovala na panovniko-
vu neznalost pomért v rakouské, styrské ¢i korutanské oblasti. Od poloviny
60. let 13. stoleti se téZ mnozi zminky o idajné panovac¢né, vzteklé, mstivé az
nenavistné povaze Premysla Otakara II.8

7 K pravnim otdzkam vlady Pfemysla Otakara II. pfedevsim v Rakousich a ve Styrsku srov. Victor
HASENOHRL, Osterreichisches Landesrecht im 13. und 14. Jahrhundert. Ein Beitrag zur deutschen
Rechtsgeschichte, Wien 1867, S. 167-175; Otto BRUNNER, Land und Herrschaft. Grundfragen der
territorialen Verfassungsgeschichte Osterreichs im Mittelalter, Wien —- Wiesbaden 1958, S. 35-38,
197-209; Erich ZOLLNER, Geschichte Osterreichs. Von den Anféingen bis zur Gegenwart, Wien
1974; K vladé Pfemysla Otakara II. nad Rakousy, Styrskem a Korutany souborné v Jahrbuch fiir
Landeskunde von Niederdsterrisch (Ottokar — Forschungen), Neue Folge (44/45),1978-1979, hgg.
von Maximilian Weltin und Andreas Kusternig, Wien 1978-1979.

8 Sasa DUSKOVA, Die Titigkeit der Landeshauptleute von Steier unter Ottokar II. von B6hmen im
Lichte der Urkunden, in: Geschichte und ihre Quellen. Festschrift fiir Friedrich Hausmann zum
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Na vrcholu své moci se Piemysl Otakar II. uchazivroce 1273 o titul fimského
krale. Protikandidatem je mu hrabé Rudolf Habsbursky, v té dobé spravce do-
movskych oblasti na soutoku feky Aary a Rusy. Pro kurfiftsky sbor v§ak nebyla
kandidatura ¢eského krale ptfijatelna. Jako chabé se dnes jevi argumentace
podle Saského zrcadla, Ze ,,Cech neni Némec,“ tudiZ se nemiZe stat ¥i§skym
panovnikem. Spise Ize kalkulovat s rostoucimi obavami z velké moci Pfemysla
Otakara II., jez byla podporovana cilenou propagandou panovnického kultu.
Vroce 1274 se Cesky kral odvolaval u lyonského koncilu ohledné nespravedlnosti
volby, nicméné papez jeho argumenty nevyslysel.®

Rudolf I. Habsbursky usiloval o vétsi koherenci fimské fise, tedy i o opétné
pripojeni ,,odumfelych 1én,“ do kterych spadaly i Rakousy. Dozadoval se na
Pfemyslu Otakaru II. jejich navraceni, coz jen nadale rozklizovalo vztahy obou
panovnikd. K vyvrcholeni sporu doslo vlistopadu 1276 pfi teatralnim oblénéni
Pfemysla Otakara II. pfed Vidni, kdy musel Rudolfovi za pfitomnosti jak svého,
tak Habsburkova vojska, odevzdat korouhve vSech svych zemi, a navraceny mu
byly pouze korouhev ¢eska a moravska. Byt byl vzapéti podepsan mir, stvrzeny
jednanim o snatku kralevice Vaclava a Jitky-Guty Habsburské, a Anezky Piemy-
slovny s Rudolfem Habsburskym, zac¢al Pfemysl Otakar II. pfipravovat pozice
k boji s Habsburkem. Intenzivni pfipravy lze rozkli¢ovat od pocatku pielomu
let 1277/1278. Spojenectvi bylo uzavieno mezi Pfemyslem Otakarem II., jeho
$vagrem Otou Braniborskym a nékterymi stiedonémeckymi hrabaty. Rudolf
Habsbursky naopak spojence nasel ve své domovské oblasti Svabska a v Uh-
rach. Rozhodujici stfetnuti, které potvrdilo pozici Rudolfa Habsburského, se
odehralo na konci srpna 1278 na Moravském poli.l°

Zacatkem 80. let 13. stoleti dochazi ke konsolidaci vlady Rudolfa Habsbur-
ského, zatimco ¢eské kralovstvi se musi vyrovnat s obdobim ,,zlych let* po smrti
Pfemysla Otakara II. a s obdobim braniborské vlady v Cechach i habsburské
okupace Moravy. Po navratu Véclava II. do Cech (1283) se musel t¥inactilety
panovnik vyporadat s rostouci moci §lechty, zastoupenou pfedevsim prikladem
ZaviSe z FalkenS$tejna. Dalsim tkolem byla stabilizace vztahti s Habsburky.
V roce 1285 se v Chebu konala kralovska svatba s Jitkou-Gutou Habsburskou,
jeji trvaly prichod do Prahy vSak nastal az o dva roky pozdéji. K naslednym
vyznamnym panovnickym podintim Vaclava II. 1ze pfifadit jisté eliminaci Za-
vise z FalkenS$tejna, vyrovnani se s odbojem jihoceskych Vitkovct a nasledné
posileni hospodarské situace (zahdjeni tézby stfibra v Kutné Hofe, zdkonik Ius
Regale Montanorum) a nartst kulturniho Zivota (podpora cisterciackého fadu,

70. Geburtstag, hg. von Reinhard Hartel, Graz 1987, s. 135-142.

9 Oswald REDLICH, Rudolf von Habsburg. Das Deutsche Reich nach dem Untergang des alten
Kaisertums, Innsbruck 1903; Karl-Friedrich KRIEGER, Habsburkové ve stiedovéku. Od Rudolfa
I. (1218-1291) do Fridricha III. (1415-1493), Praha 2003, s. 22-33; Josef ZEMLICKA, Premysl
Otakar II. Krdl na rozhrani véku, Praha 2011, pfedevs$im s. 404 nn.

10 Andreas KUSTERNIG, Studien zur Schlacht bei Diirnkrut und Jedenspeigen1278: Quellenproblematik
und Schlachtrekonstruktion, Wien 1981; Jorg K. HOENSCH, Premysl Otakar II. Der goldene Konig,
Graz - Wien 1989.; Josef ZEMLICKA, Pfemysl Otakar II. Krdl na rozhrani vékii, Praha 2011, s. 411
nn.
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zaloZzeni Zbraslavského klastera, literarni Zivot na prazském dvote). K Gspé-
chiim Vaclavovy zahrani¢ni politiky se nepochybné fadi jeho korunovace na
polského krale vroce 1301. Nelze opomenout ani predchazejici balancovani na
poli evropské vysoké politiky - spojenectvi s Albrechtem Habsburskym proti
fimskému krali Adolfu Nasavskému a jeho porazku v bitvé u Gollheimu v roce
1298, ¢i vpad vojsk Albrechta Habsburského a jeho dstup po netispé$ném ob-
1éhani Kutné Hory v roce 1304."

Prelom 13. a 14. stoleti vSak ¢ital na jevisti stfedoevropské politiky velké
mnozstvi zmén. Dynastickou politiku poznamenalo pfedev§im vymfeni arpa-
dovské dynastie v Uhrach roku 1304, pri¢emz pokusy Vaclava II. i jeho syna
Vaclava IIl. o vladu v Uhrach se nesetkaly s trvalymi tispéchy. Ve sttedoevropském
regionu nyni vedle sebe staly pfemyslovska, habsburska a anjouvska dynastie.
Vymfteni pfemyslovské dynastie po meci, zapfi¢inéné olomouckym atentatem
v srpnu 1306, zptisobilo na mezinarodni politické scéné jisté udiv. Dalsi ¢tyfi
roky se ve stfedoevropském regionu nesly ve znameni spora o ositely ¢esky
trin mezi Jindfichem Korutanskym a habsburskou dynastii.!?

Dalsi vyrazné oziveni nejen stiedoevropské, ale i celoevropské politiky
predstavovala volba Jindficha VII. Lucemburského fimskym kralem v listopa-
du roku 1308. V kvétnu téhoz roku otfasla vyssi spole¢nosti vrazda Albrechta
Habsburského jeho synovcem Janem, fe¢enym Parricidou. Jindfichtv tspéch
ve volbé zapricinila jednak ¢ild zadkulisni jednani, ale také touha kurfifti po
nepiili$ silném panovnikovi. Jindfichovi se vSak povedlo privést sviij rod do
vysSich pater (stfedo)evropské politiky, o ¢emz svéd¢i i snatek jeho tfindcti-
letého syna Jana s Eliskou Pfemyslovnou na konci léta 1310. Nasledné Janovo
prevzeti moci v Ceském kralovstvi neprobihalo hladce, nicméné lucemburskou

11 Bertold BRETHOLZ, Geschichte Béhmens und Mdhrens bis Austerben der Premysliden (1306),
Miinchen - Leipzig 1912; Milo$ VYSTYD, Zbislav Zajic z Trebouné a konec Zavise z FalkenStejna.
Prispévek ke kritice Styrské rymované kroniky a formuldve Tobid$e z Bechyné, CCH 1914, s. 165-187;
Vratislav VANICEK, Vitkovci a Cesky stdt v letech 1169-1278, CCH 79/1, Praha 1981, s. 89-110;
Josef ZEMLICKA, Premyslovci, Vitkovici, Kueringové. Vytlaéeni slechtické moci do politickych hranic
(1156/58-1310), in: Kultury na hranici / Kulturen an er Grenze. Jizni Cechy - jizni Morava -
Waldviertel - Weinviertel, edd. Andrea Komlosyova - Vaclav Buzek - FrantiSek Svatek, Viden
1995, s. 39-43; Jiti JUROK, Ceskd $lechta a feudalita ve stiedovéku a raném novovéku. Majetkovd
a socidlni struktura, politickd moc a kulturni reprezentace Slechty a feudality v Ceském stdté 13. -
prvni poloviné 17. stoleti, Novy Ji¢in 2000; Libor JAN, Proces se ZdviSem z Falkenstejna a promény
krdlovské viddy v letech 1289-1290, CCH 103, Praha 2005, s. 1-40; Josef SUSTA, Sklddal Vdclav
II. bdsné milostné, CCH 1915, s. 217-244; Hans-Joachim BEHR, Literatur als Machtlegitimation.
Studien zur Funktion der deutschsprachigen Dichtung am bohmischen Konigshofim 13. Jahrhundert,
Miinchen 1989.; Josef SUSTA, Vdclav II. a koruna polskd, CCH 1915, s. 313-346; Lenka BOBKOVA,
Ustanoveni Koruny krdlovstvi ¢eského, Praha 2006, s. 24.; Libor JAN, Vdclav II. a struktury panov-
nické moci, Brno 2006; TYZ, Vdclav II. Krdl na st¥ibrném triinu, Praha 2015; Josef ZEMLICKA,
Do t¥i korun. Posledni rozmach Pfemyslovcii 1278-1301, s. 587 nn.

12 Karl-Friedrich KRIEGER, Habsburkové ve stredovéku. Od Rudolfa I. (1218-1291) do Fridricha III.
(1415-1493), Praha 2003, s. 71-97; podrobnéji srov. Robert ANTONIN, Jihomoravskd mésta
v souboji o Cesky triin 1306-1310, Brno v minulosti a dnes 21, Brno 2008, s. 13-25.
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moc se vtomto prostoru podatilo zakotvit a nebyla zpochybnéna ani po imrti
Jindficha VII. v roce 1313.13

Na politické scén¢ stredni Evropy se vSak zac¢ina vice prosazovat téz bavorska
wittelsbasska dynastie. Po smrti Jindficha VII. byl fimskym kralem zvolen roku
1314 nejprve Fridrich (Sli¢ny) Habsbursky, o nékolik mésict pozdéji vybrali
kurfirté vzdorokrale - Ludvika IV. Wittelsbasského. Pravé tato dvoji volba vedla
k vytvoreni wittelsbassko-lucemburské koalice proti habsburskému rodu. Spory
se tahly az do roku 1322, kdy doslo k rozhodujici bitvé u Mithldorfu a porazce
Fridricha Habsburského. K definitivnimu potvrzeni Ludvika (fe¢ené¢ho Bavor)
Wittelsbasského jako fimského panovnika doslo o tfi roky pozdéji, téZ pro jeho
spory s papezskou kurii.!*

Dal$imi vyznamnymi aktivitami lucemburského rodu byly jak kontakty
s francouzskym kralovskym dvorem, tak zajem o severoitalska mésta a o Tyroly.
Posledni dva vladafské projekty Jana Lucemburského se nesetkaly s ispéchem,
kontakty s kralovskym dvorem v PatiZi pfetrvaly v rizné intenzité az do Janovy
smrti v bitvé u Kres¢aku v srpnu 1346. V projektech zahrani¢ni politiky Jana
Lucemburského je od pocatku 30. let 14. stoleti aktivné zapojen i jeho prvoro-
zeny syn Karel. Tyto Karlovy politické aktivity se prolnuly s jeho jistym odbojem
VGci otci i s naslednym tfadem moravského markrabéte.’

Ve struéném déjinném exkurzu nelze opomenout dalsi slozky Zivota vyssi
spole¢nosti vymezeného obdobi. Jednim z mnoha aspekttt spole¢enského
a kulturniho Zivota 2. poloviny 13. stoleti a 1. poloviny 14. stoleti ve vySe vyme-
zeném stfedoevropském (respektive jihonémeckém) prostoru je posun literarni
a pisemné kultury z panovnickych dvord a ze dvorti duchovnich hodnostarta
ina dvory ministerialské ¢i Slechtické. Samotna terminologie ,$lechtic* ¢i ,,mi-
nisterial“ neni zcela jednoznac¢na a samotny prerod sluzZebné ministeriality ve
»svobodnou“ §lechtu pfedstavuje jeden z historiografickych probléma tohoto
obdobi. Posileni moci této socialni vrstvy vedlo pravdépodobné k zvySeni jejich
zivotniho standardu, ktery se mohl odrazit i v kulturni rovni jejich Zivota
avotazce reprezentace vlastni osoby ¢ivlastniho rodu. Vjihonémecké oblasti ve
2. poloviné 13. stoleti nartista na slechtickych dvorech svétska pisemna produkce
ve stfedni horni némciné. Jedna se vétSinou o verSované texty s naméty bud

13 Nejnovéji Lenka BOBKOVA, Jan Lucembursky: Otec slavného syna, Praha 2018; Wojciech TWA-
NCZAK, Jan Lucembursky: d&jiny bourlivého Zivota a hrdinné smrti Ceského krdle a lucemburského
hrabéte v jednadvaceti obrazech, Praha 2018.

14 Lenka BOBKOVA, Uzemni politika prvnich Lucemburkii na éeském triiné, Acta Universitatis Purky-
nianae, Philosophica et historica I, Usti nad Labem 1993; TAZ, Jan Lucembursky: Otec slavného
syna, Praha 2018; Wojciech IWANCZAK, Jan Lucembursky: déjiny bouilivého Zivota a hrdinné smrti
Ceského krdle a lucemburského hrabéte v jednadvaceti obrazech, Praha 2018.

15 Vaclav ZUREK, Karel IV. Portrét stredovékého viddce, Praha 2018; Marie BLAHOVA - Zuzana
LUKESOVA - Martin NODL, Karel IV. v soudobych kronikdch, Praha 2016; Frantisek KAVKA,
Karel IV.: historie Zivota velkého vladare, Praha 2016.
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milostnymi (Fridrich von Sonnenburg), rytifskymi (Ulrich von Liechtenstein)
¢i historickymi (Otakar Styrsky).'

Ve spojitosti s pravdépodobnym pobytem literatd na Slechtickych ¢i pa-
novnickych dvorech se velice podstatnym stava téma stfedovékého mecenatu.
Mecenat patfi od 2. poloviny 20. stoleti k podstatnym otazkdm némecké
historiografie. Prikopnické studie k propojeni dvorského Zivota a mecenatu
predlozil Joachim Bumke, ktery povazuje za kofeny stifedohornonémecké ver-
$ované tvorby inspiraci ve francouzském prostiedi. Jako nejstarsi priklady 1ze
jmenovat hrabata z Loonu a Kleve a vévody z Limburgu na dnes$ni belgicko-fran-
couzské hranici. Jiz na poc¢atku 13. stoleti zminuje Walther von der Vogelweide
babenberskou Viden jako misto, kde se mnohému naucil. V pribéhu 13. stoleti
se svétska pisemna kultura (pfedev$im produkce eposi a basni) rozsifila na
mnoho dalSich $lechtickych dvort. Neni mozné beze zbytku zminit v§echny,
avSak jako dobry priklad mohou poslouzit dvory korutanskych vévodi, rodu
Andechs-Meran ¢i §tyrskych Liechtensteind a hrabat z Montfortu.”

Lze predpokladat, zZe kroniky diky své jazykové formé predstavovaly vedle
basni a eposti soucast dvorské pisemné kultury. Podpora pisemnictvi piedstavo-
vala nejenom cestu ke vzdé€lani, ale predev$im svébytnou formu reprezentace.
Zatimco mnohé dvorské eposy vykazuji jistou Sablonovitost, kroniky naopak
obnasi vétsi miru originality. Kronikari se od sebe navzajem inspirovali, ovsem
»opisovali“ pouze data, jména a udalosti, nikoliv vlastni koncepci déjin.

Tri rozdilné osobnosti a jejich dila
Jans Enikel

Chronologicky nejstarsi je Jans Enikel. Je znamy predevSim jako autor dvou
dochovanych textd, a to Svétové kroniky (Weltchronik) a Knihy o kniZatech
(Firstenbuch). Na tomto misté 1ze ponékud zklamané poznamenat, Ze zde
by mohly kondit poznatky a zac¢inat domnénky. Zkusme vSak z domnének
poskladat jeho pfibéh. Zil mezi lety 1230/40-1290/1302. Vétsina literatury se
shoduje na roku 1302 jako na datu amrti, zbylé roky jsou pfredmétem diskuze.
Pochazel z Vidné. Ve svych textech na sebe prozrazuje, Ze je pravy Videnan,
a Ze ve Vidni vlastni ddm.!® V tfednich dokumentech najdeme jednoho z jeho
predkt, pravdépodobné déda - obchodnika se suknem. Jaké mohl mit kronikar

16 Maria HORNUNG, Der Durchbruch einer spezifisch landesgebundenen Eigenart in der dsterreichis-
chen Literatur des spdten 13. Jahrhunderts, in: Studien zur deutschen Literatur des Mittelalters,
hg. Rudolf Schiitzeichel, Bon 1979, S. 522-529.

17 Hans-Joachim BEHR, Literatur als Machtlegitimation. Studien zur Funktion des deutschsprdchigen
Dichtung am bohmischen Konigshofim 13. Jahrhundert, Miinchen 1989; Joachim BUMKE, Mdzene
im Mittelalter. Die Gonner und Auftraggeber der hifischen Literatur in Deutschland 1150-1300,
Miinchen 1979; Werner PARAVICINI, Noblesse Studien zum adeligen Leben im spditmittelalterlichen
Europa, Ostfildern 2012; Robert SIMUNEK, Reprezentace Ceské stiedovéké Slechty, Praha 2013,
s. 306, 318-325.

18 Enikel, Svétova kronika, v. 83-87: der ditz getiht gemacher hdt, / der sitzt ze Wienn in der stat /
mit hils und ist Johann genant. / an der kordniken er ez vant. / der Jansen enikel so hiez er; Enikel,
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Jans Enikel vzdélani mtizeme odhadovat. Pravdépodobné mohl navs$tévovat
nékterou z videnskych farnich $kol, vy$siho vzdélani se mu nedostalo. Univer-
zita byla ve Vidni zaloZena az v roce 1365. Jeho jméno ani podobné nefiguruje
vbolongskych univerzitnich matrikach. Bologna byla totiz nejbéznéj$im cilem
studentd z rakouskych zemi. Nevime, zda byl Zenaty, zda mél rodinu ¢i ptsobil
u dvora. Takto by bylo mozné pokracovat.?®

Svétova kronika a Kniha o knizatech Janse Enikela

JiZ jsme sinastinili osobnost tohoto kronikafe, pojdme nyni zamétit pozornost
na jeho dilo. Svétovd kronika a Kniha o kniZatech Janse Enikela jsou jednémi
z nejstarsich dokladt stfedohornonémeckého verSovaného kronikafrstvi. Starsi
Svétovd kronika ¢ita na 28 958 verst. Dvé tfetiny obsahu Enikelovy Svétové kro-
niky tvofi rymované prevypravéni biblickych pribéhd, ve zbylé tfetin€ obsahuje
zivotopisy vybranych fimskych panovnika az ke Karlu Velikému. Predev§im
némeckojazyéna medievistika rozumi pod pojmem svétova kronika (tzv. Welt-
chronik) vypravéni o déjinach svétovych risi od stvoreni svéta do soudasnosti
kronikate.

Jazyk a forma nejsou pro svétové kroniky jednoticim prvkem. V jihonémec-
kém prostiedi vznikaji ve 13. a 14. stoleti verSované kroniky ve stfedni horni
némdéiné jako novy Gtvar pisemnictvi. Jans Enikel své vypravéni vramci Svétové
kroniky oznacuje jako kroniku (korénike) nebo knihu (buoch).?° Podobna ozna-
¢eni se u soudobych kronikait rizni, ale nejéastéj§imi vyrazy, kterymi sva dila
oznacuji, jsou pravé kronika, kniha, nebo pfibéh s prislusnymi stiredohorno-
némeckymi ekvivalenty. Naptiklad Otakar Styrsky nazyva sviij text povétsinou
jako pfibéh (diu meere), Rudolf von Ems jako spis (diu schrift) a Heinrich von
Miinchen jako knihu (das puoch).?* Badatelka Ursula Liebertz-Griin oznacuje

Kniha o knizatech, v. 19-23: ich bin Jans genangt, / daz getiht ich von mir selben vant. / hern Jansen
eninchel heize ich; / des mac ich wol vermezzen mich, / daz ich ein rehter Wienner bin.

19 Oto BRUNNER, Das Wiener Biirgertum in Jans Enikel Fiirstenbuch, MIOG 1950, s. 550 nn.; Ur-
sula LIEBERTZ-GRUN, Das andere Mittelalter: erzéhlte Geschichte und Geschichtserkenntnis um
1300. Studien zu Ottokar von Steiermark, Jans Enikel, Seifrid Helbling, Miinchen 1984; Ursula
LIEBERTZ-GRUN, Gesellschaftsdarstellung und Geschichtsbild in Jans Enikels Weltchronik. Mit
Notizen zu Geschichtserkenntnis und Geschichtsbild im Mittelalter, Euph. 75, Wien 1981, s. 71-99;
Gesine MIERKE, Riskante Ordnungen. Von der Kaiserchronik zu Jans von Wien, Berlin 2014; Joseph
SEEMULLER, Deutsche Poesie vom Ende des XIII. bis in den Beginn des XVI. Jahrhunderts, Sondera-
bdruck aus Band III. der ,,Geschichte der Stadt Wien®, herausgegeben vom Altherthumsvereine
zu Wien, Wien 1903.; Deutsche Studenten in Bologna (1289-1562). Biographischer Index zu den
Acta nationis Germanicae universitatis Bononiensis, bearbeitet von Gustav C. Knod, Berlin
1899.

20 Enikel, Svétovd kronika, v. 111: daz ich daz buoch getihtet hdn; v. 11350-11352: dd von wil ich dne
swaer / von im daz maerel tihten / und an daz buoch richten; v. 11358: des wil ich an dem buoch
verjehen. Buoch predstavuje u Janse Enikela téZ vyraz pro Bibli.

Enikel, Svétovd kronika, v. 86-87: an der kordniken e rez vant / der Jansen enikel s6 hiez er

21 Otakar, v. 74-76: ich sag, als e mich an kam / von den, die mich berihten, / diu maere zu tihten.
Maere predstavuje u Otakara Styrského také vyraz pro zvést, zpravu & piihodu.; Xenja von
ERTZDOREF, Rudolf von Ems. Untersuchungen zum hofischen Roman im 13. Jahrhundert, Miin-
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Svétovou kroniku Janse Enikela jako ,historii sloZzenou z mens$ich pfibéhd,
resp. historek“ (,Geschichte in Form von Geschichten®). Enikel tedy vypravi
biblické pribéhy (stvofeni svéta, Adam a Eva, Abraham, Sodoma a Gomora,
kral David). Dale zmifiuje motivy ze starovékych déjin (trojska valka, Achilles,
Nabukadnesar, Darius, Alexander). Nedilnou sou¢asti jsou déjiny starovékého
Rima (zaloZeni Rima, cisaf Augustus, Nero, Vespasianus, Klaudius a Dioklecian)
az k pribéhiim Karla Velikého. P¥ibéhy jsou bez vyraznéjsiho propojeni. Text
Enikelovy Svétové kroniky ptisobi jako mnoho pfibéht sefazenych za sebou.
U takto podanych dé&jin 1ze jen velmi obtizné stanovit hranici mezi ,historia“
a ,fabula.“ Prameny, ze kterych Jans Enikel ¢éerpal pfi tvorbé Svétové kroniky,
nejsou jako u ostatnich soudobych kronikai jednoznac¢né. Vzhledem k cha-
rakteru piibéhu lze predpokladat, ze zdrojem informaci byla Bible. Pravdé-
podobna je znalost Némecké cisatské kroniky (Deutsche Kaiserchronik), ze
které mohl ¢erpat informace k fimskym déjinam a k obdobi Karla Velikého.
Ursula Liebertz-Griin predpoklada inspiraci u autorti pravdépodobné pritom-
nych u videniského babenberského dvora (dila Walthera von der Vogelweide ¢i
mistra Tannhdusera) a hledani inspirace u taméjsich uzivanych text (Imago
mundi Honoria Augustodunensia nebo Historia scholastica Petra Comestora).
Pocditejme i se znalosti dolnorakouské analistiky. Historik Josef Seemiiller
predpoklada u Enikela znalost latiny.?

Ve druhém dile, v Knize o kniZatech, se Jansen Enikel pfesouva k déjinam
své domovské oblasti Rakous. Kniha o kniZatech vznikla pravdépodobné aZ po
Svétové kronice, protoze Enikel se v Knize o kniZatech na text Svétové kroniky né-
kolikrat odkazuje. Ve 4 258 versich shrnuje vypravéni o déjindch mésta Vidné
a o vybranych prislu$nicich babenberské dynastie. Kdo bylo obecenstvo Janse
Enikela je otdzka, kterou nelze zodpovédét s jistotou. I na zdkladé zminek,
které o sobé ve svém dile kronikar zanechal, miZzeme usuzovat na prislu§niky
videniské vyssi vrstvy. Historik Oto Brunner hovofi o §lechticko-méstanské
spole¢nosti. Josef Seemiiller, jehoz Gvahy pfedchazeli Brunnerovym tezim,
predpoklada, ze hlavné Kniha o kniZatech byla uréena videnskému slechticko-
-méstanskému kruhu, ktery prahl po ukotveni vlastni identity. Idea starych

chen 1967, S. 48; Paul GICHTEL, Die Weltchronik Heinrichs von Miinchen in der Runkelsteiner
Handschrift des Heinz Sentlinger, Miinchen 1937, S. 16.

22 Deutsche Kaiserchronik, Trierer Silverster, Annolied, MGH, Deutsche Chroniken I., hg. von E.
Diimmler, Hannover 1895.

23 Ke svétovym kronikam jihonémeckého prostoru vice srov. napt. Raymond Graeme DUNPHY,
The presentation of Old Testament material in Jans Enikel’s Weltchronik: daz was ein Michel Wunder,
Goppingen 1998. Jansen Enikel neni v kompozici Svétové kroniky vyjimkou, podobné schéma
biblickych a staroveékych déjin predklada i mj. Rudolf von Ems ¢i Heinrich von Miinchen. K pro-
blematice svétovych kronik vice srov. napi. Helmut BRACKERT, Rudolf von Ems. Dichtung und
Geschichte, Heidelberg 1968; Xenja von ERTZD ORF, Rudolfvon Ems, Untersuchung zum hdéfischen
Romanim13. Jahrhundert, Miinchen 1967; Ursula LIEBERTZ-GRUN, Gesellschaftsdarstellung und
Geschichtsbild in Jans Enikels Weltchronik. Mit Notizen zu Geschichtserkenntnis und Geschichtsbild
im Mittelalter, Euph. 75, Wien 1981, s. 71-99; Studien zur Weltchronik Heinrichs von Miinchen,
Band 1. Uberlieferung, Forschungsbericht, Untersuchung, Texte, hg. von Horst Brunner, Wiesbaden
1998.
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dobrych babenberskych ¢asti byla po priblizné tiech generacich stale Ziva.
Protiklad k témto starym dobrym c¢astim pFedstavovala doba vlady Piemysla
Otakara II. a také nastup habsburské dynastie, jejiz pfijeti v Rakousich nebylo
bezkonfliktni, pfipomenme naptiklad povstani v Dolnich Rakousich v letech
1308-1309. Enikel vSak své vypravéni konéi bitvou na Litavé a smrti Fridricha
II. Bojovného vroce 1246. Pro¢ dal$i udalosti neli¢i, neni jasné — autograf neni
dochovany a miizeme se jen domyslet, Ze bud kroniku nechtél, nebo naopak ne-
stihl dovést dal. Enikel se zminuje o viznamnych klasterech, naptiklad zaloZeni
tzv. Skotského klastera, dale piSe o dvorskych slavnostech, napfiklad uvitani
Fridricha II. Babenberského ve Vidni a poté li¢i stiety s uherskou armadou
vrcholici bitvou u Litavy. Lze tedy konstatovat, ze Kniha o kniZatech je pramen
slozeny z nékolika sugestivnich obrazi, které ukazuji na nevSedni udalosti.
Toto konstatovani navazuje i na predchozi poznatky o Svétové kronice - Jans
Enikel pro své publikum vybral atraktivni pfibéhy ¢i postavy, a sestavil z nich
znacné zjednoduseny piibéh.

Autograf ani jednoho z Enikelovych dél neni dochovany, vétSina badani
poslednich stalet se zaklada na edici Philippa Straucha z roku 1900. Tento text
prosel téz jazykovou tpravou, ktera sjednotila drobné odlisnosti v rukopisech,
které vSechny pochézeji z jihonémecké oblasti. Enikeldv jazyk se jevi jako
stfedni horni némcina se stopami videfiského dialektu.

Jednim z metodickych krokti, ktery by mohl napomoci k poznani osobnosti
a k motivaci kronikare, je analyza pfedmluv jednotlivych dél. Skyta vSsak nemala
askali. Predmluvy stfedovékych kronik jsou ve velké mife Sablonovité. Kronikar
varuje publikum pfed svou nedostate¢nosti, predstavi narativni ramec svého
dila, pozada o pomoc nebesa a zahajuje své podani vyty¢eného tseku historie.

Z dél videnského kronikate se dochovaly dvé predmluvy. Ke Svétové kronice
pomérné obsahla (138 verst), struénéjsi ke Knize o kniZatech (28 versa).*

Predmluva Svétové kroniky predstavuje modelovy priklad predmluvy stredové-
kych kronikara. Hned vavodu prosi Enikel Boha o silu a poZehnani jeho jednani.
Pochybuje, co v§e by mohl svou praci prinést, a zda je takového tkolu hoden,
kdyz je obycejny muz. V nasledujicich versich uvadi, Ze ten, kdo toto dilo psal,
sidli ve mésté Viden a je zvany Jans (Johans), a jmenuje se Jans Enikel. Dale
popisuje sviij zamér, popsat lidské déjiny pohanské i kiestanské, s dirazem na
fimské panovniky, vymezuje geografické izemi od mote az k fece Rynu. Nasle-
duje modlitba v rozsahu 30 verst. V poslednich deseti versich predmluvy Jans
Enikel jesté jednou Zada Boha o pozehnani, polozi mu fe¢nickou otazku, zda
je (on - Enikel) skute¢né hoden tohoto tikolu, jesté jednou oslovi Boha: ,,Kdo
by chtél proti Tobé, BozZe, néco mit / pojdme se nyni k Bibli obrdtit,“ ¢imz prechazi
k prevypravéni starozakonnich pfibéh.?

24 Enikel, Svétovd kronika, v. 1-138.; Enikel, Kniha o kniZatech, v. 1-28.

25 Enikel, Svétovd kronika, v. 1-138: Got, aller ding ein iiberkraft, / gip minem muot die meisterschaft,
/ als6 daz mi zunge / von diner barmunge, / und ouch von diner gotheit, / dd nimmer ze end wirt
von geseit, / sprech ein teil von dem sin, / wan ich ze kranc dar zuo bon. / wie sol ich mich des nemen
an, / daz ich ze end niht bringen kan? / dd von bit ich dich, herre got, / daz dil mich habest in dinem



VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 40/2018 19

Oproti predmluvé ke Svétové kronice je Enikel v pfedmluvé ke Knize o kni-

Zatech daleko stru¢néjsi. Zacina versi, Ze ,jeho jazyk nezamléi, aby nyni nerekl
néco o Rakousku a Styrsku v této (nynéjsi) dobé,“ nasledné upozoriuje ¢tenéte,
ze nebude jiz dlouho otalet, a pusti se do vypravéni. Jesté se vSak recipientovi
predstavi znamymi versi ,pan Jans Enikel se jmenuji... a jsem dobry Videtian.“
Dlouhé prosby o Bozi pozehnani se v této predmluvé nevyskytuji, pouze v zavéru

e

uvede, Ze v€fi ve smilovani, aby tento tikol mohl dobfe provést.2®

26

gebot. /wan ich weiz von der wdrheit wol, / dd von ich ze sagen sol, / daz aller griez und alliu loup
/ und swaz ie geflouc oder stoup, / weern daz ie geflouc oder stoup, / weern daz allez zungen gar, /
die méhten niht in tisent jdr / gar gesangen diu wunder, / diu got alliu besunder / mit siner kraft
beschaffetn hdt / an einer ieslichen stat. / dd von bich ich ein tumber man, / daz ich mich des weil
nemen an / wund ein teil wil dd von sagen. / ich méht gerner stille dagen, / wan daz ich moch des
troesten sol, / daz got ist aller gndden vol. / dd von will ich mich nemen an / des ich nie begunnen
hdn, /wan gotes gendd ist s starc, / si hilfet baz dan tiisent marc. / Wan swem got hilf mit teilen
wil, / der hdt immer éren vil: / er hilfet baz dann alz daz lebt. / ist ieman der ddwider strebt, / er
hdt nicht kriestenlichen ist, / dd er sin sél behaltet mit. / Wil mir nii got bi gestdn, / s6 wil ich mich
nemen an. / daz ich daz buoch wil slihten, / ndch minem sinne richten / tif die gendd der gotheit, /
dad nimmer ze eind wirt von geseit. / ndch der kiinclichen lér wil ich / tihten und ouch rihten mich, /
wie die heiden besunder / stiften manic wunder /verr in der heidenschaft - / si héten liut michel kraft
- /und waz si dd begienen; / si stiften unde viegen / beudiu stet unde lant: / wie daz stuont allez in
irr hant. / Verduzz iuch sin niht sére, / wie dieu kiinig te Rom sdzen /und ir trilrens vergdzen, / und
ouch ir ent neemen, / wie ieslicher besunder / stifte in Rom wunder. / daz wolt ich gern bescheiden,
/ wie die kristen und die heiden / dd gekroent giegen / und werdiclich epnfingen / den zins von den
richen. / des mohtens niht entwichen, / die fiirsten muosten in zins geben. / dd mohten si niht wider
streben, / wan die Roemcere / lobt man dé dne sweere, / wan si gewaltic wdren / bi den selben jdren:
[wan] ein ieglich fiirst muost gdhen / diu lant von in enphdhen. / swer des selben niht eintet, / der
wart vertriben dd ze stet. / des hét er schaden unde schant, / swd er fuor in dem lant. / des moht in
nieman widerstdn, swer von Rom niht wolt léhen hdn. / Der ditz getiht gemachet hdt, / der sitzt ze
Wienn in der stat / mit hiis und ist Johan genant. / an der kordniken er ez vant. / der Jansen enikel
s0 hiez er. /von dem buoch nam er die lér. / si ieman, dem ez missehag, / der mach ein bezzer sag,
/ daz wilich ldzen dne zorn. / er si edel oder ungeborn / oder swie er ist s6 gestalt, / er si junc oder
alt, / diirr oder veist genuoc: / der dat zuo ist also kluoc, / daz dd heizet tihten, / ndch dem wolt ich
mich rihten / und lernen die gefuoc, / daz ich kund genuoc. / ir tihter iiber tiutschiu lant / oder swd
die tihter sin bekant, /von dem mer hinz an den Rin, / die ldzen mich irn diener sin, /wan ich in den
gedenken bin, / daz ich die gefuog wil von in / lernen unde tihten; / der gefuog wolz ich mich richten.
/ Ich wil die red nii ldzen sin. / si iemna der nii spotte min, / daz ich daz buoch getihtet hdn, / der
st des tievels kappeldn / und miiez sin der helle kint./ an den ougen werd er blint. / an handen, an
fuezen werd er lam, / an armen, an beinen alsam. / ha ber iht, daz im st liep, / daz miiez im steln ein
diep. / den liuten werd r widerzaem / und sinen mdgen ungenaem. / des helfe mir der siieze Krist,
/ der himel und erd gealtic ist. / den fluoch wil ich ldzen stdn / und wil iu allen tuon bekant, / wie
got den érsten menschen vant, / und wie ouch got der reine / beschuof die engel gemeine. / Got aller
gndd und giiete vol, / dii hdst beschaffen also wol / ieglich dine besunder / und hdst manic wunder
/ der werlt ze trost beschaffen, / leien unde pfaffen, / juden und heiden gemeine. / dii lieber got vil
reine, / wer moht daz dn dich haben getdn? / hie hebet sich bibel an.

Enikel, Kniha o kniZatech, 1-28: Nii wil min zung niht verdangen, / si well von Osterriche sagen /
und von dem werden Stirlant, / wan ich ez an der kronken vant, / dd von ich ez dn widerstrit / hdn
brdht unz her an dise zit / mit der rehten wdrheit, / als mir die alten habent geseit. / mir hdt ouch
diu krénken verhejen, / daz ez als st geschihen / als ich ez hie getihtet hdn; / da von ichz geschriben
hdn dnwdn. / Niiwilich lenger niht verdagen, / ich well die selben wdrheit sagen, /und hdn ez heizen
schriben, / wan min herz mac beliben / niht, ich miiez ez enden; / mir chol got helfe senden. / ich
bin Jans genant, / daz getiht ich von mir selben vant. / hern Jansen eninchel heize ich; / des mac ich
wol vermezzen mich, / daz ich ein rehter Wienner bin. / nil gene mir got solichen sin, / daz ich daz
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Pokud budeme pracovat se v§eobecné pfijimanou teorii, Ze Kniha o kniZatech
vznikla az po Svétové kronice, nemusi byt krat$i predmluva nic pfekvapivého.
Uvahy lze upinat i dal$im smérem, a to, Ze Enikel mohl psat své texty jako jed-
no kompaktni dilo. Kniha o kniZatech se jevi jako nedokoncen4, a to kviili své
délce, chvatnému ukonceni, i pfidani babenberské genealogie pravdépodobné
nékym jinym nez Jansem Enikelem.

Otakar Styrsky

Otakar Styrsky, o nékolik let mladsi sou¢asnik Janse Enikela, pochazel z udoli
$tyrské feky Mur. Byl ¢lenem slozitého uskupeni ministeridlské organizace.
On, pravdépodobné i jeho predkové, pattili do sluzebné organizace rodu Liech-
tensteind, sidliciho na nékolika hradech v okoli Judenburgu. Pokud budeme
patrat po osudech tohoto kronikafte, je nutno do hledacku zahrnout i jména
»Otacher ouz der geul® a,,,Otakar Horneck.“ Pfizvisko ,,ouz der geul® odkazuje
kvesniéce Gaal nedaleko klastera v Seckau. Titul Horneck k pretransformované
podobé pfidomku Harnek/Horneck, pod kterym byl znamy kronikaitiv otec
Dietzman, spravce hradu Gaal. A¢koliv k piivodu Otakara Styrského sesbirame
vice informaci nezZ k ptivodu Janse Enikela, i u Otakarova zazemi a vzdélavani
visi otazniky. Je pravdépodobné, Ze pobyval na dvote §tyrskych Liechtensteint
jako paze. Tam ziskal zakladni povédomi o rytifskych mravech, chovani, ale
i o dvorské literatute, které bohaté zuzitkoval. V roce 1290 byl na univerzité
v Bologni imatrikulovany Odaker de Styria - mohl by to byt nas kronikar. Vroce
1308 se zucastnil poselstva do Kastilie, a o rok pozdéji se pravdépodobné
zadal vénovat tvorbé své kroniky (tzv. Ottokars Osterreichische Reimchronik).
Z listinného materialu vime, Ze byl Zenaty. Jeho manzelka Elisabeth pochazela
z rodu panti z Kainachu. Otakar zemfel mezi lety 1319-1322. Tento rozptyl nam
umoziuje stanovit nekrologium klastera v Seckau, které zminuje pouze den
(27. zari), kdy ma byt za Otakara slouZena zadusni mse.”

buoch miiez enden; / die helf schol mir got senden, / des getrouwe ich siner gndden wol, / sit er ist
aller giiete vol.

27 Deutsche Studenten in Bologna (1289-1562). Biographischer Index zu den Acta nationis Ger-
manicae universitatis Bononiensis, bearbeitet von Gustav C. Knod, Berlin 1899; Monumenta
Germaniae Historica, Necrologia Germaniae, Tomus II., hg. von Sigismud Herzberg-Frinkel,
Berolini 1904, S. 424; Monika HINTERBAUER, Die Reimchronik des Ottokar von Steiermark.
Hausarbeit aus Germanistik bei Prof. Horacek, Wien 1979; Karin HOFBAUER, Die Protagonisten
der steirischen Politik an der Wende vom 13. zum 14. Jahrhundert. In der Darstellung der Steirischen
Reimchronik Ottokars aus der Gaal, Zeitschrift des historischen Vereines fiir Steiermark, hgg.
Fritz Posch - Gerhard Pferschy, Graz 1986, s. 67-89; Eberhard KRANZMAYER, Die steirische
Reimchronik Ottokars und ihre Sprache, Wien 1950; Anna KRUGER, Stilgeschichtliche Untersu-
chungen zu Ottokars dsterreichischer Reimchronik, Wien 1938; Ursula LIEBERTZ-GRUN, Das
andere Mittelalter. Erzihlte Geschichte und Geschichtserkenntnis um 1300. Studien zu Ottokar von
Steiermark, Jans Enikel, Seifried Helbling, Miinchen 1984; Ursula LIEBERTZ-GRUN, Ottokarvon
Steiermark. Ein Klassiker der deutschsprachigen Geschichstschreibung des europdischen Mittelalters,
in: Die mittelalterliche Literatur in der Steiermark. Akten des Internationalen Symposions Schlo
Seggau bei Leibnitz 1984, hgg. von Alfred Ebenbauer - Fritz Peter Knapp - Anton Schwob,
Bern - Frankfurt am Main - New York - Paris 1984, s. 165-180; Maja LOEHR, Der Steirische
Reimchronist - ein dsterreichischer Geschichtsschreiber des Mittelalters, Der Binderschild, Dars-
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Versovana kronika Otakara Styrského

Pfi studiu Ver§ované kroniky Otakara Styrského badatelé vychazeji v drtivé vétsiné
z edice Josepha Seemiillera, jez vznikla komparaci osmi rukopisti. Primarni
ukotveni v oblasti pisemnych pramenti je nutné hledat v kronikatové domovské
oblasti. Kromé Otakarovy domaci informacni zakladny (prament a tstniho
sdéleni z oblasti Styrska, Korutan a Rakous) se kronika poskladala z prament
fi8skych, pisemnych dokumentt salcburské arcidiecéze?, bavorskych, ¢eskych,
alsaskych, brunsvickych, durynskych, flanderskych, italskych a francouzskych
pramendt.?

Pokud si poloZime otazku, kdo bylo obecenstvo Otakara Styrského, nevy-
chazinam jiz méstanska spole¢nost, ale §lechticka spole¢nost §tyrské oblasti.
U videniské spole¢nosti, jez pravdépodobné tvorila publikum Janse Enikela
muizeme pfedpokladat vétsi socidlni rozmanitost, tim padem i vétsi rozdily
mezi povédomim o nedavné soucasnosti i vzdalené minulosti. Otakar Styrsky
pochézel z oblasti, jejiz identitu obtiZzné definujeme - sttedovéké Styrsko bylo
samostatnym statnim celkem, posléze proslo uherskou nadvladouivladou Pte-
mysla Otakara II. Ani s jednou se nebylo sto zcela ztotoznit. U publika Otakara
Styrského ndm vychazi, Ze si kronikai mohl dovolit sloZit&jsi kompozici textu,
zahrnout vét$i izemni rozsah. Veruje nejen o Styrsku a Rakousich nebo Koru-
tanech, ale i o Ceském kralovstvi, Uhrach, Bavorsku, Francii, Anglii, namatkové
i 0 Spanélsku a Orientu. Dodnes se nAm z Otakarova pera dochovaly udalosti
let 1246-1309. Badatelka Maja Loehr na zakladé nékolika zminek v Otakarové

tellung aus dem Kultur-und Geistleben Osterreichs, Heft 2, 1946, s. 7-44; Maja LOEHR, Der
steirische Reimchronist: her Otacher ouz der Geul, MIOG 51, 1937, s. 89-130; Fritz POPELKA,
Der Verfasser der steirischen Reimchronik. Eine bedeutendeste Entdeckung auf dem Gebiete der stei-
rischen Literaturgeschichte, Tagespost Graz, 22. Dezember 1937, s. 14; Herwig EBNER, Burgen
und Schlosser Graz, Leibnitz, Weststeiermark, Wien 1967, s. 105-106.

28 Monika HINTERBAUER, Die Reimchronik des Ottokarvon Steiermark. Hausarbeit aus Germanistik
bei Prof. Horacek, Wien 1979, s. 22; Otakar, v. 6199-6204: sin was reht ndch Krists geburt / zwelf
hundert unde funfzic jar / und niune, daz der kunic dar / zdem dritten mdkle liute sant / Philippen,
ddmit er daz lant / dem goteshiise wiiesten solde. Ann. Salisb.a.1259 (SS. IX, 795): Dux Austrie iam
tercia vice misit armatos domino Phylippo ad destruendam terram (citra montes et ultra).; S Con-
tinuatio Vindobonensis srovnaval text VerSované kroniky Otakara Styrského Theodor JACOBI,
De Ottacari chronico austriaco, Vratislavie 1839, s. 18-19. Jako dal$i pisemné prameny ptichazi
v uvahu Siroka paleta salcburskych analti (Annales Sancti Rudperti, Contiuatio Weichardi,
Annales Matseens, Vita Geberhardi), alta§ské analy (Continuatio Ratisbonnessis, Eberhardi
Ratisbonnensis, rakouské analy (Annales Mellicenses, Continuotio Garstensis, Continuatio
Claustroneoburgensis, Continuatio Admuntinenses, Continuatio Vindobenesis, Auctarium
Vindobonensis, Historia annorum, Continuatio Florianensos, Continuatio Zwetlenses), alsaské
prameny (Annales Colmariensis, Annales Basilensis), prameny erfurtské (Chronicon Sampet-
rinum) a také ¢eské prameny (Annales Ottacariani, mozZna i Zbraslavska kronika, ovSem tato
eventualita se mi nejevi jako pravdépodobnd). Vice srov. Otakar, s. LIX.

29 Maja LOEHR, Der steirische Reimchronist — ein dsterreichischer Geschichteschreiber des Mittelal-
ters, s. 18; Heinrich Matthias HEINRICHS, Zum Problem des Verfassers in der Miindlichkeit, in:
Studien zur Deutschen Literatur des Mittelalters, hg. Rudolf Schiitzeichel, Bonn 1979, s. 86;
Heinrich Matthias HEINRICHS, Zum Problem des Verfassers in der Miindlichkeit, in: Studien zur
detschen Literatur des Mittelalters, hg. Rudolf Schiitzeichel, Bonn 1979, s. 96-97.
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tvodu ke kronice dosla k zavéru, Ze dodnes dochovanému textu pfedchazely
i kapitoly o starovéké Asyrii a Persii i Rimé, tudiz by i Otakar Styrsky naplnil
zanr svétové kroniky.3°

Otakar Styrsky verSuje také ve stfedni horni ném¢iné. Jeho jazyk (byt jeho
edi¢ni podoba je slozena z rukopisd, které pravdépodobné vznikly nejen v ra-
kouské ¢i jihonémecké oblasti, ale i v Sasku ¢i oblasti dnesniho centralniho
Némecka) obsahuje stopy §tyrského dialektu a narozdil od Janse Enikela uziva
vznosnéjsivyrazy inspirované tvorbou Walthera von der Vogelweide, Hartmana
von Aue ¢i Ulricha z Liechtensteinu. Otakar Styrsky ¢asto pouZiva vyrazy dobry
(guote), odvazny (muot), silny (sterke), bohaty (rich), mocny (maht, mehtic),
vysoce postaveny v socialni hierarchii (héhe), bohaty, vzacny (tiwer), pripadné
v superlativu nejvzacnéjsi (tiuriste), fyzicky silny (kreftic), uslechtily, pravy
(edle), vesely ¢i druhé obstastnujici (frd), Cestny (ernstlich, ernst, ernsthaft),
v opét superlativu nejlepsi (beste), mily (lieber), moudry (wise), chytry (kluoc),
fyzicky krasny (schone), urozeny (hochgemeute, hochgeborn). Ve smyslu pozitivni
charakteristiky uziva i substantiva - bohatstvi (rich, richheit), odvaha (muot),
sila (sterke), dobrota (guote), rytii'stvi (ritterschaft), ctnost, ryzost (ellen), sila
(kraft), chvala (lob), cest (ére), zbozZnost (seelikeit) a vSeobecna rytirska ¢i
panovnicka ctnost (tugent). V negativnich konotacich Otakar uziva adjektiv,
napfiklad necestny (untugent), Gtrpny, trapeni zptsobujici, trpci (leides),
osirely (ledic), ale i substantiv, jako naprtiklad strach (angst), nouze (nét), zal,
Zalozpév, natek (klage).*

Metricka forma, kterou pouZzival nejenom Otakar Styrsky, ale i Jans Enikel,
je typicka pro dvorskou a rytifskou epiku 12. a 13. stoleti. Jedna se o tfi az Ctyt-
stopé verSe sdruzeného rymu (aa bb), jen ziidkakdy dochazi k jeho poruseni.

Pfedmluva dochované &asti Versované kroniky Otakara Styrského miZe byt
také uvedena jako priklad schematického tivodu stfedovéké kroniky.3? Otakar

30 Maja LOEHR, Der Steirische Reimchronist - ein dsterreichischer Geschichtsschreiber des Mittelal-
ters, Der Binderschild, Darstellung aus dem Kultur- und Geistleben Osterreichs, Heft 2, 1946,
s. 7-44; TAZ, Der steirische Reimchronist: her Otacher ouz der Geul, MIOG 51, 1937, s. 89-130.

31 Podrobnéji srov. diplomové prace Anna KOSATKOVA, Ceské krdlovstviv kronice Otakara Styrského,
Praha, Karlova univerzita, Filozoficka fakulta, 2015, s. 36 nn.

32 Otakar, v. 1-76: Swer selten gewert, / des man an in gert, / der verliust umb die schulde / diche guoter
liute hulde: / alsé vorht ich mir geschehen / swie selten daz wirt ersehen, / daz mir so gelinge, / daz
mich hoflicher dinge / begriieze ieman, / wand ich ir leider niht enkan, / iedoch swaz ich vermac, /
ddmit ich gern bejag / der liut gruoz und ir gunst / von miner kleinen kunst. / nam ich mich an ze
suochen / iz den alten buochen / keiser zal unde phaht /und hdn daz ze liehte brdht / ze tiusche von
latin. / Als verre der sin min / mohte gezingen / s6 hdn ich sunder liugen / ir dehein hin ldzen, / die
an dem gewalte sdzen, / des érsten in Assyria, / ze Kriechen und in Persia, / darndch in romischen
richen / unz an den lesten keiser Friedrichen, / der aller fuove unde leben, / wie ichz mit worten hdn
fiir geben, / alsé ichz ouch hdn gelesen, / und wolt nii miiezic sin gewesen. / dé wart ich gebeten
/ von den, die leip heten / ze wizzen diu meere / waz hie geschehen weere / ndhen unde witen / sit
keiser Fridrichs ziten. / Als lange ldgen si mir an, / unz ich der Arbes began. / Nu bit ich alle die,
/ die herndch und die hie / an disem buoche lesen, / daz si mir gencedic wesen / und mich von den
schulden / ldzen in ir hulden, / daz ich sinnerléser man / der werlze dienste hdn getdn / daz best,
daz ich vermoht. / Ich het mich beddht, / daz wolt muoze hdn gephlegen / und wol hdn ldzen under
wegen / aller der kunic getdt, / die man gemacht hdt / sit keiser Fridrichs tét, / d6 wart mir gedrot,
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Styrsky samoziejmé varuje recipienta pfed svou neschopnosti a nedostate¢-
nosti, pfiznava, ze se dlouho nechal pfemlouvat, neZ se psanim viibec zacal,
a v zavéru obligatné zada Boha o pomoc pfi tomto tézkém tkolu. Ve vztahu
k samotnému textu kroniky jsou na této predmluvé pozoruhodné dvé véci —
Upozornéni, Ze kronikar prevadi informace z latinského jazyka do némeckého
azminka o asyrskych, feckych, perskych i fimskych panovnicich, o kterych ma
byt pojednano. Pravé tento odkaz na starsi déjiny, které vsak v Otakaroveé kro-
nice chybi, nas mtze utvrdit vdomnénce, Ze ptivodni rozsah Versované kroniky
Otakara Styrského byl jesté mnohem vétsi.

Jan z Viktringu

Zyo0

Poslednim z trojlistku kronikaf je cisterciacky opat Jan. Nevime piesné, kdy
a kde se narodil, dohady se vztahuji na obdobi kolem roku 1270 a na lotrinskou
oblast. Od roku 1312 ptisobil jako viktringsky opat. Do tohoto klastera se mohl
dostat snad o ¢tyfi roky dfive. Je zminovan jako kaplan a sekretar Jindricha
Korutanského, jako zpovédnik jeho dcery Markéty a od pocatku 30. let i jako
kaplan Albrechta II. Habsburského. Cisterciacka tradice - angazovani vys$sich
radovych funkcionaiti ve vysoké politice - mu zajistila dobry piehled o stfe-
doevropském déni 30. a 40. let. Nejenom politické povédomi, ale i hluboké
znalosti evropskych a cirkevnich déjin zuzitkoval ve svém textu Liber certarum
historiarum. Kronika se sklada z Sesti knih a obsahuje vybrané politické udalosti
let 1217-1343, pfi¢emz kratce zminuje i déni predeslé. Jan z Viktringu zemiel
mezi 30. ¢ervencem 1345 a 31. fijnem 1347. Pfedposledni ¢ervencovy den roku
1345 vydal svou posledni dodnes dochovanou listinu a posledni fijnovy den
o dva roky pozdéji je oznacen za zemrtelého.3

/ belibe ez verwigen, /ich wurde gezigen, / ich waere unversunnen, / daz mir der red weer zerunnen, /
s0 daz manic td verswigen weere, / diu lustsam unde redebaere / moht werden herndch / in iegelicher
sprdch. / durch der selben tadel / s6 muoz ich den zadel / an disen maern vermiden / ob ich niht wil
liden / spotlichez schelten. / sold aber ich dez enkelten, / des ich nie genozzen hdn, / dd vergaezen si
sich an, / die mir darumbe wurden gram: /ich sag, als ez mich an kam /von den, die mich berihten
/ diu maere ze tihten.

33 Wilhelm BAUM, Margarete Maultasch. Erbin zwischen den Mdchten, Graz 1994; August FOUR-
NIER, Abt Johann von Viktring und sein Liber certarum historiarum. Ein Beitrag zur Quellenkunde
deutscher Geschichte, Berlin 1875; Heinrich FICHTENAU, Herkunft und Sprache Johanns von
Viktring, Carinthia I., 1975, S. 25-39; Eugen HILDEBRAND, Der Geschichtsschreiber Johann
von Viktring als politischer Erzieher, in: Festschrift fiir Berent Schwinekdper. Zu seinem sie-
bzigsten Geburtstag, hgg. von Helmut Maurer und Hans Patze, S. 437-455; Geschichte der
Cistercienserabtei Viktring in Kdrnten in der Zeit von 1142-1534. Dissertation zur Erlangung des
Doktorgrades an der philosophischen Fakultdt der Universitdt Wien, eingerichtet von Magda
ROSCHER, Wien 1953; Das Buch gewisser Geschichten von Abt Johann von Victring, uebersetzt
von Walter Friedensburg, Leipzig 1888; Wilhelm DEUER, Ehemaligen Zisterzienserabtei Viktring.
Pfarrkirchen von Viktring un Stein, Salzburg 1992, s. 2-3; K tradici cisterciackého déjepisectvi
srov. Robert ANTONIN, Chronicon Aulae Regiae — netispé$ny pokus o ustanoveni oficidlni paméti
na posledni Premyslovce, Colloquia mediaevalia Pragensia 15, Memoria et damnatio memoriae
ve stfedovéku, edd. Martin Nodl - Piotr Wecowski, Praha 2014, s. 91-107.
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Liber certarum historiarum Jana z Viktringu

Dilo Jana z Viktringu se od predchozich textl odlisSuje. Nejvyraznéjsi rozdily
spatfime na prvni pohled v oblasti jazyka - opat piSe latinsky v préze.3*

U tvorby Jana z Viktringu narazime na dal$i otazku - na objednavku textu.
Zajimavé je, jak s postupujicim ¢asem roste jistota. U Janse Enikela naprosto
netusime, kdo mu zadal tvorbu jeho kronik. Ve Vidni totiZ tehdy nebyl panov-
nicky dvtr, a vladci Rakous, kteii byli Enikelovymi souc¢asniky (Pfemysl Otakar
I1., Rudolf I. Habsbursky, Albrecht I. Habsbursky) by jej sotva nechali sepsat
text, ve kterém by byla natolik adorovana pfedchozi babenberska dynastie.
Vétsina tvah ohledné objednavatele dalsi kroniky - Versované kroniky Otakara
Styrského konéi u liechtensteinského dvora ve Styrsku. Liechtensteinové jsou
v textu mnohokrat zminénijako ,mili, dobii“ pani [kronikate], pfi¢emz zadné-
mu jinému $lechtickému rodu nevénuje Otakar takovouto pozornost. Joachim
Behr hledal Otakarova zadavatele v fadach habsburské dynastie. Argumentoval
tim, Ze v Otakarové kronice pozorujeme znaky legitimizace habsburské vlady
v rakouskych zemich, které spocivaji pfedevsim v definitivni porazce Premysla
Otakara II.3* Nemame v3ak spolehlivé doloZenou pfitomnost Otakara Styrského
v blizkosti Habsburki, a v kronice neni tato dynastie zminovana systematicky,
vZdy jen ad hoc pri dtlezitych politickych udalostech.

U Jana z Viktringu jsme sina zdkladé listinného materialu takika jisti, Ze se
velkou ¢ast svého Zivota pohyboval v okruhu panovniki rakouskych a alpskych
zemi. Jeho pozice dvorniho kaplana u Jindficha Korutanského mu po jeho
smrtivroce 1335 pfinesla obdobnou funkci u dvora Albrechta IT. Habsburského.
S velkou pravdépodobnosti zadal Jan z Viktringu kroniku psat na Albrechtiv
prikaz vroce 1341. Jedna se totiz o jedno z prvnich shrnuti vyvoje v rakouskych
zemich v pochvalném vztahu k habsburské dynastii, ¢emuz odpovida i kom-
pozice kroniky. Kronika se sklada ze Sesti knih komentujici déni od dob cisare
Fridricha II. aZ po umrti Jindficha Korutanského a kratkych (pravdépodobné
vcelku nedochovanych) glos k evropskym udalostem 8. a 9. stoleti.*

Také zdroje Jana z Viktringu jsou riznorodé. Pravdépodobné znal nékteré
antické autory (v literatuie je nejvice sklonovana inspirace Homérem), dilo
sv. Augustina O obci BoZi, texty Oty z Freisingu, Historii Scholastica Petera Co-
mestora i Kroniku Martina Opavského a VerSovanou kroniku Otakara Styrského.
Pocitejme téZ se znalosti rakouské analistiky a vzhledem ke spole¢enskému

34 Iohannis abbatis Victoriensis Liber certarum historiarum, MGH, hg. von Fedorus Schneider,
Hannover - Leipzig 1909.

35 Hans-Joachim BEHR, Literatur als Machtlegitimation. Studiem zur Funktion des deutschsprdchi-
gen Geschichtsschreibung am béhmischen Konigshof im 13. Jahrhundert, Miinchen 1989, s. 41, s.
87-88.

36 Das Buch gewisser Geschichten von Abt Johann von Victring, uebersetzt von Walter Friedensburg,
Leipzig 1888, s. VInn., s 6 nn.
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zarazeni kronikare i se §irokym povédomim o informacich z diplomatického
materidlu.¥”

Viktrinsky opat ve své pfedmluvé oslovuje Albrechta II. Habsburského,
zvaného Chromy. Dilo mu vénuje, oznacuje se za oddaného kaplana. Takto
piimou dedikaci nelze u Janse Enikela, ani u Otakara Styrského najit. Nechybi
ani tvodni modlitba za spasu a prozfetelnost pritomnych a budoucich, ktefi
budou sedét na vé¢ném triné a zezlo slavy tfimat. Nasledné téz prosi o milost
Boha a naznacuje kompozici svého dila. V jedné z redakci je zachovana zmin-
ka o starovékych déjinach i vzdalenéjsich krajich, odkazy na biblického krale
Ahasuera a na starovéké osobnosti (Seneca, Octavianus Augustus, Horatius,
Theodosius). Dale kronikar uvadi, Ze se bude pfedné vénovat d¢jinam a vlad-
ctim Rakous, Styrska a Korutan. Pfemluva kon¢i odkazy na Horatia a Homéra.*

T¥i odliSné pohledy na vyvoj v ¢eském kralovstvi

Obdobi vyvoje ¢eského kralovstvi, které kronikari zminuji, se neshoduji v ob-
lasti chronologie. Popisy jednotlivych obdobi se bud prolinaji a piekryvaji,
nebo zachyceni nékterych let iplné chybi. Vypovédi jednotlivych kronik nejsou
totozné ani v oblasti spolecenské objednavky, ale pravé v téchto rozdilech 1ze
spatfovat jejich vyraznou vypovédni hodnotu.

Casové spadaji jednotlivé texty do obdobi od sklonku vlady Vaclava I. v &es-
kém kralovstvi a konce vlady babenberské dynastie v Rakousich. Pozornost

37 Hans-Joachim BEHR, Zum Verhdltnis von Wirklichkeit und deren Bewdltigung im ,Frauenbuch“

Ulrichs von Lichtenstein, in: Die mittelalterliche Literatur in der Steiermark. Akten des Interna-
tionalen Symposions Schlo Seggau bei Leibnitz 1984, hgg. von Alfred Ebenbauer, Fritz Peter
Knapp und Anton Schwob, Bern - Frankfurt am Main - New York - Paris 1988, s. 1.; Johann
von Viktring, Chronica Romanorum, hg. von Alphins Lhotsky, Klagenfurt 1960, s. 33-34;
August FOURNIER, Abt Johann von Viktring und sein Liber certarum historiarum. Ein Beitrag zur
Quellenkunde deutscher Geschichte, Berlin 1875, S. 38 nn.;
Predmluva - srov. Viktring, sv. 1, s. 141 - Excellentissimo principi, domino Alberto, Dei gratia duci
Austriae, Styrie et Karinthiae, frater Iohannes de Victoria abbas indignus, eius devotus capellanus,
oracionum suarum libamina cum salute subditorum, in presenti providenter regere atque in futuro
cum princibus sedere et sceptrum glorie in eternitatis solio possidere.

38 Srov. pozn. 31-Viktring, sv.1, s. 141-147: Praefatio: Excellentissimo principi, domino Alberto, Dei
gratia duci Austriae, Styrie et Karinthiae, frater Iohannes de Victoria abbas indignus, eius devotus
capellanus, oracionum suarum libamina cum salute subditorum, in presenti providenter regere atque
in futuro cum princibus sedere et sceptrum glorie in eternitatis solio possidere. Rex Assuerus, sicut
in veteribus legitur historiis, que regnavit ab India usque Ethiopiam super centum et viginti septem
provincias, diim quanddam noctem duceret insompnem, iiussit afferii et leggi eo presente priorum
temporum hyystorias et annales, ne oocio marsescceret et ut tempus gracie soporis deputatum
interrupcione studii recrearet. Nam, ut ait Seneca... Octavianus Augustus, ... unde Horatius ...
Theodosius christianissimus imperator... Est autem congesta materia de imperatoribus, regibus,
pontificubus, Austriae, Styrie, Karinthie ducibus propter genealogiam vestri generis introductis,
cum diversis incidentibus ad propositum viciorum labes reprimitur, virtutum claritas acquiritur,
tempus bonis actibus instruitur, vita componitur, desiderium accenditur, fastidium tollitur, anima
pascitur et quasi terra germaninans stillicidiis roralibus irrigatur. [ ...] Res geste requmque et tristia
bella. Quo possint numero sscribi, monstravit Homerus. Pfemluva v$ak neni zachovéana ve v§ech
manuskriptech identicky.
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poslednim pFislusniktim babenberské dynastie vénuji Jans Enikel a retrospek-
tivné a zbézné Jan z Viktringu.

Nasledujici déjinnd epizoda pfinesla vdaném regionu obdobi vlady Pfemysla
Otakara II., ktery ve svém projektu tzv. otakarovské ¥ise propojil oblast Cech,
Moravy, Rakous, Styrska, Korutan, Kraniska a Vindické marky. Sou¢asniky téchto
udalosti byli Jans Enikel, pramené dolozeny 1271-1302 i Otakar Styrsky, pravdé-
podobné 1265-1319/1322. Pfedpokladame, Ze prvni z nich mohl pozorovat déni
z videniské perspektivy, mohl mit pfehled o situaci na ¢esko-rakouské hranici,
a o piisobeni uherské armady na nejasné definovatelné uhersko-rakouské i uher-
sko-$tyrské hranici. Zaroven mohl sledovat pfechodny dviir Premysla Otakara
I1. ve Vidni, stejné jako mu nebyly vzdalené listopadové udalosti roku 1276, kdy
byl ¢esky kral teatralné oblénén na polich u Dunaje Rudolfem Habsburskym.

Velice podrobnym informatorem o vladé Pfemysla Otakara II. ve vSech jeho
drzavach byl pfedeviim Otakar Styrsky. Diky svému ptvodu vénoval samoziejmé
nejvétdi pozornost jeho pisobeni ve Styrsku, Rakousich a Korutanech, ale ani
kralovy skutky v oblasti Cech a Moravy neusly kronikafové pozornosti. Stejné
diikladné sledoval Otakar Styrsky ptisobeni Vaclava II. Byt obdobi tzv. branibor-
ského zajeti a zlych let je v jeho kronice ponékud hluchym mistem, nasledujici
ekonomicky i izemni rozmach premyslovské dynastie patfi k jeho nosnym
tématim. Bez glos nenechal ani kratkou vladu Vaclava III. a jeho brzky skon.

Dalsi pasaze obou kronik zobrazuji obdobi 1306-1310, slozitou a neuspo-
fadanou etapu sport o ¢esky trin. Kazdy z obou kronikaii ji popsal ze svého
pohledu. Otakar Styrsky proti¢esky, Jan z Viktringu prokorutansky.

Epochu vlady lucemburské dynastie v ¢eském kralovstvi zachytil ve své kro-
nice pouze Jan z Viktringu. Opat je dobrym zpravodajcem pro rakouskou poli-
tiku Jana Lucemburského a pro oblast jeho rakousko-bavorsko-Ceskych aktivit.

Jans Enikel

Ve Svétové kronice Janse Enikela neni ¢eské kralovstvi zminéno. V zavéru kroniky
jsou vsak vyliceny jednotliva evropska resp. etnika ¢i jazykové skupiny. Kazda
z téchto skupin je obdafena potfadovou ¢islovkou. Ceskému jazyku ptitadil
Enikel ¢islo Sest. Neni bez zajimavosti, Ze o tomto jazyku tvrdi nejenom to, Ze
jeho zemi jsou Cechy, ale hovofti i o lidech: Tamni lidé maji kratké vlasy, jejich
napojem je pivo, a Ze jeden Cech vypije vice piva, neZ ¢tyti Némci. Mezi hlavni
Ceské zvyky patfi podle Enikela téz zaliba v hlu¢né zabavé a v jidle, pricemz
jim holduji mladi i stafi.*

Zminky o ¢eském kralovstvi zahrnuje Jans Enikel do své Knihy o kniZatech.
V3ima si predevsim situace na moravsko-rakousko-uherském pomezi a vzajemné

39 Enikel, Svétovd kronika, v. 27579-27594: diu sehtst zung ist uns bekant / ze Béheim in ir selbes
lant. / di selben habent ouch kurzez hd, / daz sag ich iu fiir wdr. / bier ist ir bestez getranc, / dd bi
ist in diu zit niht lanc. / ez trinkt ein Béheim mér bier / zwdr dann Diutscher vier. / daz siilt ir wizzen
alle, / sie lebent in grézem schalle / mit kleidern und mit spisen / ezzent die jungen und di grisen, /
und sint die besten wirt zwdr, / daz sag ich iu fiir wdr. / daz ist zwdr der Béheim sit / und volgt in ze
allen ziten mit.
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konfrontace taméjsich ¢eskych vladct. Kniha o kniZatech je predevsim oslavnou
6dou na vybrané panovniky z babenberské dynastie, tudiz veskeré popisova-
né udalosti jsou poplatné tomuto faktu. Nejpodrobnéji se Jans Enikel vénuje
LeopolduII. (1075-1095), Leopoldu III. (1095-1136), Leopoldu V. (1176-1194),
Leopoldu VI. (1198-1230) a Fridrichu II. Bojovnému (1230-1246).

Chronologicky prvni zminka o CeSich v Knize o kniZatech spada do li¢eni
zahrani¢ni politiky Leopolda II. Lakonicky je uvedeno, Ze panovnik jednal
s Polaky, Rusy (u Janse Enikela i u Otakara Styrského se jedn o bézné ozna-
Ceni pro ¢ast uherské armady), Cechy i Bavory, pfi¢emZ se viemi mival néjaké
srazky ¢i neshody.*°

Nejvice zminek o ¢eském kralovstvi a o Cesich se v Enikelové Knize o kniZatech
vaze kvladeé Fridricha II. Bojovného. Hned po jeho prevzeti vlady akcentuje Jans
Enikel, Ze novy ,knize“ (fiirst) byl velice ctnostny (tugenthaft) a oplyval velkou
silou (kraft), Ze se k nému rovnou pfiklonili mnohé ¢asti fimské rise - Uhfi,
Prusové, Valasi, zidé, Rekové, Rusové, Cechové, Polaci a Skotové.*! Vzhledem
k realnému rozsahu moci Fridricha II. se zde jedna o nutnou idealizaci. Dalsi
lakonické zminky o sousedech Rakous se vazi k aktivni a agresivni zahrani¢ni
politice Fridricha II. Enikeliv narativ je plny zminek o jeho kontaktech s cisa-
fem Fridrichem II., ov§em jedna se o nepfesné Gtrzkovité zpravy, mezi néz se
fadiizminka o zasnubach syna ¢eského krale s Getrudou Babenberskou v roce
1246.%2 Ve stejny rok se udala jesté jedna vyznamna udalost vramci konforntace
rakouského vévody a ¢eského krale Vaclava 1., které je vénovan vétsi prostor -
bitva u Lavy. Kronikai neopomenul ani jednani, ktera bitvé pfedchazela. Bez
zajimavosti neni ani obava, ze pokud by rakouské vojsko prohralo, mohou
se Rakousy, Korutany a Styrsko ocitnout v &eskych rukou. Enikel zmifiuje ra-
kouského velitele Oldficha Korutanského (herzoc Uolrich tiz Kerntenlant), ale
i nékteré dalsi bojovniky na obou stranach uvadi jmenovité (Sifrit Weise, jeho
bratr Kadolt, Vok z RoZmberka, Smil z Lichtenburka, Milota z Dédic). Kroni-
kar dtirazné vyzdvihl vitézstvi rakouské strany.** Nutno poznamenat, Ze takto

40 Vnasledujcich poznamkach nejsou odcitované celé aseky textu, jen klicové pasdze podporujici
ramec Enikelova narativu.
Enikel, Kniha o kniZatech, v. 771-778: suhles strites niht vernam: / si vdhten gar dn alle scham. / do
gesigt der marcgrdf Liupolt. / die sinen gdben boesen solt / den Poldn und den Riuzen, / si begunden
an si biuzen. /vil manigem Béheim sagtens mat, / die Beier sluogen si vil drdt.

41 Enikel, Kniha o kniZatech, v. 2103-2115: und wart ein fiirst loblich - / der was geheizen Fridrich - /
daz under kréne / nie fiirst gefuor sé schone, / wan im alle die jahen / des prises, die in ie gesdhen.
/ er wart ein fiirst tugenthaft / und hét volkes michel kraft, / daz im niht moht gelichen / ieman in
diutschen richen. / an im wdren Unger und Priuzen / Walhen, juden, Kriechen, Riuzen, / Béheim,
Poldn, Schotten vil.

42 Enikel, Kniha o kniZatech, v. 2445-2462: Der fiirst fuor so lobelich, / ich mein den vogt von Osterrich.
/ ein hirdt er schon gevie, / diu wol ndch sinem willen gie. / gegen dem kiinic von Béheimlant / wart
im diu hirdt bekant, / wan von Béheim des kiiniges sun, /von dem wil ich iu kunt tuon, / daz er na
mein magt wunneclich, / die gap im der fiirste rich, / der fiirst dd tiz Osterlant. / diu kiiniginne hiez
Gedrit. / diu wart dem marcgrdven trit.

43 Celkovy rozsah bitvy u Lavy Enikel, Kniha o kniZatech, v. 2829-4214. Enikel, Kniha o kniZatech,
v. 2893-2898: iuwer lant in Osterrich, / daz wizzet sicherlich, / und ouch Krein und Stirlant,
/ daz ist mir allez wol bekant; / s6 stiienden stet und lant / allez in der B€heim hant.
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podrobny popis bitvy u Lavy je jedine¢ny a v ramci Enikelovy Knihy o kniZatech
rovnéz nejdikladnéji propracovanou ¢asti.

Enikeldv narativ je viak smérovan k bitvé u Litavy, které je oproti bitvé s Ce-
chy vénovan margindlni prostor. V kontrastu s vitézstvim na Lavé je rakouska
porazka u Litavy téméf nepovSimnuta.**

Otakar Styrsky

V dochované &asti Versované kroniky Otakara Styrského zaéina piibéh ¢eského
kralovstvi de facto s postavou kralevice Pfemysla a s jeho pfevzetim vlady nad
Rakousy v roce 1251. Dé&jiny ¢eského kralovstvi jsou pro Otakara Styrského
déjinami premyslovské panovnické dynastie, proto jeho vypravéni kopiruje
hlavni ¢iny Pfemysla Otakara II., Vaclava II. a Vaclava III. Vaclav I. je zminén
pouze jako moudry otec, ktery se synem sdili obavy ohledné¢ jeho budouci vla-
dy v Rakousich. Pfemysl podle Vaclava I. nezna rakouské zvyky ¢i pravo a tato
ositela zemé jej nemusi pfijmout. Nadale kronikat vénuje pozornost naptiklad
bojim s Uhry v 50. letech 13. stoleti vrcholici bitvou u Kressenbrunnu v 1été
1260. Popisuje spory Piemysla Otakara II. s Bavorskem, kfizové vypravy do
Pobalti a konfrontaci Pfemysla Otakara II. s Rudolfem Habsburskym, pfe-
dev$im kralovskou volbu v roce 1273, lyonsky koncil o rok pozdéji, oblénéni
Premysla Otakara II. pfed Vidni v roce 1276 a bitvu na Moravském poli roku
1278. Takto pojaty narativ o vladé Piemysla Otakara II. pfejal ve 2. poloviné 14.
stoleti pisatel Rakouské kroniky o 95 vladcich. Tuto kroniku pfipisuje velka
¢ast badateld teologovi, déjepisci a univerzitnimu uditeli Leopoldu z Vidné.*
Pravdépodobné diky nému zjednoduSené podani vlady Premysla Otakara II.
zakortenilo v rakouskych narativech i pro dalsi obdobi.

Ze vSech zde analyzovanych prament je pfibéh ceského kralovstvi u Otaka-
ra Styrského nejkompaktné&jsi a nejpodrobnéjsi, snad jiz proto, Ze Otakar byl
bud soucasnikem nékterych udalosti, nebo je znal z odstupu jedné generace.
Narativ o déjinach ¢eského kralovstvi predstavuje bezmala ¢tvrtinu dochované
Casti Otakarova textu. Cim se udalosti blizi dobé jeho tvorby (od roku 1290),
je jeho vypravéni podrobnéjsi. Zatimco role Vaclava I. je epizodni a ma smysl
jen ve vztahu k vypravéni o prevzeti moci Premyslem Otakarem II. v Rakousich

Enikel, Kniha o kniZatech, v. 2789-2802: D6 der Ungern von im reit, / ein ander bot vil gemeit
/ kom von Béheim geriten / zuo dem fiirsten mit guoten siten / und brdht im ouch daz widerbot,
/ daz was niur des fiirsten spot. / er sprach: ,,zwdr der Béheim, / der moht mit éren sin dd heim, /
wan die Béheim ze aller zit, / sint enwiht an dem strit, / dd von solden die Béheim / irn kiinic heizen
sin dd heim / si solden i mez vliziclichen / rdten oder er muoz entwichen. Podrobnéji srov. Tomas
SOMER, Smil z Lichtenburka. Pribéh velmozZe boulivého véku, Ceské Budé&jovice 2012, s. 23 nn.
Umélecky preklad Bitva s Cechy, in: Vaclav Bok - Jindfich Pokorny, Moravo, Cechy, radujte se!
Némecti a rakousti bdsnici v Ceskych zemich za poslednich Premyslovcii, Praha 1998, s. 64 nn.

44 Enikel, Kniha o kniZatech, v. 4215-4258.

45 Osterreichische Chronik von den 95 Herrschaften, Deutsche Chroniken 6, hg. von Josepf
Seemiiller, Hannover 1906.
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(1251)*¢, dalsi panovnici z pfemyslovského rodu predstavuji jiZ samostatné
jednajici postavy s vlastnim pfibéhem. Pfemysl Otakar II. je v pfisném hledac-
ku $tyrského kronikare po celou dobu vladatské kariéry. Je predstaven jako
odvazny mladik, ktery se ujal vlady nad Rakousy, oZenil se s Markétou Babe-
berskou, ¢imz stvrdil svoji volbu. State¢né téz bojoval s uherskou armadou.
Bitva u Kressenbrunnu pfedstavuje podle Otakara Styrského vrchol vladai'ské
kariéry ¢eského krale.*

Po kressenbrunnském trimfu vSak zacal ¢esky kral zneuzivat nabité moci,
ziskal povoleni k rozvodu s Markétou Babenberskou, plytval silami svych
(nejen ¢eskych, ale hlavné rakouskych a $tyrskych) vojaki pri kiizové vypravé
do Pobalti v zimé 1255/1256, neodhadl své sily pti vpadu do Bavorska a neu-
méfené svému postaveni chtél bojovat o fi$sky triin s Rudolfem Habsburskym.
ZaslouZeny trest podle Otakara Styrského ptisel nejen pied Vidni v listopadu
1276, ale predevsim na Moravském poli v srpnu 1278.48

46 Vnasledujcich poznamkach nejsou odcitované celé useky textu, jen kli¢ové pasaze podporujici
radmec narativu Otakara Styrského. Uz pro velky rozsah pasazi vénujici se déjindm &eského
kralovstvi u tohoto autora nes$lo na prostoru vymezeném této studii uvést kompletni rozsah
relevantnich pasazi.

Otakar, v. 1785-1791: er sprach: ,her sun, gedenkt daran, / daz wir dicke gesehen hdn, / daz ze
jungist widergdt, / ze siu der man niht reht hdt. / ez ist alsus gewant / umbe Osterrich daz lant, /
daz er dem riche ledic ist

Otakar, v. 2503-2507: der herzog von Osterrich: / der klagte klegelich, / als im sin triu geboz, / sin
vater, der was tot, / von Béheim kunic Wenzld

47 Otakar, v. 2156-2161: solt komen her ze Osterrich, / des nil daz lant ze heren jach. / etlich man im
leisten sach, / swaz si im gelobt heten / gegen der kunigin Margreten / si wart im élichen gegeben
Otakar, v. 1914-1917: wie sich der kunic bereiten sol / ze siner hochgezit, / daz muoz an diser zit /
von mir beliben verdiet
Otakar, v. 2180-2188: welt ir horen, waz nii tuo / die kunigin Margret, / do si gemehelt het / der
herzog von Osterrich? / si gap im eigentlich / vor den wegisten und den besten / mit guldigen
hantvesten, / die si hete von dem riche / iiber Stir und Osterrich
Otakar, v. 7143-7150: kunic Wéld vil gar vergaz, / swaz er gelobt des vordern tags. / die Unger
komen slage slags / iiber die March geswumen, / ir zal deheine sumen / niemen kund ervinden. /
mit geschrei si komen hinden / an die, die dd huoten ndch

48 Otakar, v. 9207-9210: sit er niht het kinde / bi froun Margreten siner konen, / daz er im erloubt ze
wonen / mit einer andern, die er wolt nemen
Otakar, v. 9649-9675, napt. v. 9651-9652: nil wdren ouch die heren komen / von Stire und von
Osterrich; v. 9656 — 9657: von Stire den rotten /von Liehtenstein hern Otten
Otakar, v. 8936-8939: ein brucke under In gie nider, / dd nam er grézen schaden an, / ez verdarp
ros unde man, / swaz der if der brucke was, / lutzel der dd genas
Otakar, v. 14132-14142: si fuoren mit im algeriht / hinz Wienen zu kunic Ruodolfen: / im wart sé
williclich geholfen, / daz er sich sin freut. /von der stat lac gestreut / der kunic und sin her. / ze helfe
und ze wer / sach man zuo im kéren / von Osterrich die herren / und gemeiniclich die Stircere./ ob ir
der kunic ihrt fré waere?

Otakar, v. 14269-14275: kunic Ruodolf in die stat reit. / die Wienncer buten im ir eit / und die he-
rren algelich / von Stire und von Osterrich, / sam tdten si gemeine /von Kernden und von Kreine, /
getriulich zu dienen

Za pasaz o bitvé na Moravském poli je zafazen je$té jinotajny nafek nad smrti ¢eského kréle -
Otakar, v. 16147 nn.; umélecky pieklad Jindtich POKORNY, in: Vaclav Bok - Jindf¥ich Pokorny,
Moravo, Cechy, radujte se! Némecti a rakousti bdsnici v éeskych zemich za poslednich Premyslovcil,
Praha 1998, s. 50-63.
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VAclava II. zafadil Otakar Styrsky do své kroniky v listopadu 1276, kdy zmitiu-
jejeho zasnuby s Jitkou-Gutou Habsburskou. Samostatné vladatské ¢iny Vaclava
I1. reflektuje Otakar Styrsky od vyrovnani se Zavisem z Falkenstejna. Uvadi,
Ze lstivé ziskal vladu nad Polskem i nad Uhrami a pfipomina jeho konfrontaci
s Albrechtem Habsburskym i Adolfem Nasavskym. Neopomiji ani tehde;jsi vé-
hlas prazského premyslovského kralovského dvora, pfedev$im s diirazem na
korunovaci ¢eského krale v ¢ervnu 1297.%°

Vaclav III. je ve VerSované kronice Otakara Styrského piedstaven jako mlady
kral zkazenych mravi, ktery za sviij hii$ny zivot se zalibou ve vinu a hazardu
zaplatil brzkou smrti v podobé vrazdy.>®

Po vymfeni piemyslovské dynastie stihl Otakar Styrsky zachytit jesté ¢ast
habsbursko-korutanskych sporti o ¢esky trin. Podle kronikare mohla za
neuspéch obou kandidatt ¢eska $lechta, jeZ se nedokazala domluvit a fadné
podpoftit jednoho z nich.>

Jan z Viktringu

V dile Jana z Viktringu je ¢eské kralovstvi zmifiovano mnohokrat, av§ak s roz-
dilnou intenzitou. Nejstarsi udalosti, které Viktring zminuje, popisuji kratce
epochu Karla Velikého, ovSem tyto glosy jsou dochovany jen v nékolika malo
exemplarich z tézko urcitého obdobi, tudiz pro stanoveni narativu o ¢eském
kralovstvi ve Viktringové Liber certarum historiarum nehraji zasadni roli.>

Pozornost Jana z Viktringu je zdsadnim zptisobem obracena na rakouské
a alpské zemé. Vyvoj v ¢eském kralovstvi do svého narativu zaradil povétSinou
v pripadé, Ze se politika ¢eskych panovnikd zasadné protnula se snahami habs-
burskych panovnikid nebo koutanskych vévodt. Podrobnéjsi informace zaéinaji
v roce 1217 v souvislosti s nastupem Fridricha II. na fi§sky tran, avSak az do
pusobeni Pfemysla Otakara II. v Rakousich a ve Styrsku neni vyvoj v éeskych
zemich zminovan.>

49 Otakar, v. v. 22051-22057: mit sin selbs briven er daz tet / den brobst von Kamenz er bat, / daz er
ndch sinen tod als drdt / dem kunic von Béheim / die brieve fuort hin heim /unde gaeb in sine hende.
/ hiemit ndhent ez dem ende
K uherské epizodé Otakar, v. 79620-79621; dale napriklad v. 80156 nn., predevsim v. 80193-
80197: daz ze siner heimvart / der junge kunic haben solde, / niht lenger man d6 wolde / stimen sich
dd / der alt kunic WenzId.
Ke konfrontaci s fi§skymi panovniky pfedev§im Otakar, v. 70985 nn.
Otakar, v. 69240-69248: darzuo sach man kunic Wenzldn / einen roc tragen an, / der was geworht
meisterlich:/ if einem samit rich / ldgen guldin bleter s6 vil, / az iegeliches blates zil / begreif ein
ander blat: /alsus den samit hdt /daz golt gar bestreut

50 Otakar, v. 89066 nn. napt. den sterkisten win / trinken so vil

51 Otakar, v. 89983-89989: nii suochten hin und her /die Béheim under in, wer / oder wd man weste /
die hantveste. /und swie vil man gesuochte si, /doch beleip man vindens fri. / des beliben si in scham

52 Viktring, sv. 1, s. 3: Assit principio sancta Maria meo! Amen. De Karolo Martello avo Marolo Magni
et gestis sui temporis. (Capitulum primum). De Pippino Parvo et Karlomanno fratre eius (Capitulum
I1.) atd.

53 Das Buch gewisser Geschichten von Abt Johann von Victring, uebersetzt von Walter Friedensburg,
Leipzig 1888, S. XIII-XV.
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Déjiny rakouské, styrské i korutanské oblasti se s vyvojem v ¢eském kralov-
stvi za¢inaji v Liber certarum historiarum prolinat az po roce 1246. Toto obdobi
je liceno jako tézka krize v Rakousich a nastup Premysla Otakara II. jakoZto
rakouského vévody je pfijat neutralné. V déjové lince vztahujici se k ¢eskému
krali se posléze kronikar presouva k valce mezi Pfemyslem Otakarem II. a Bélou
Uherskym, kterou pocita do let 1255-1260. Tato déjova linka neni jasné defi-
novana. Jednotlivé kapitoly na sebe ve Viktringové kronice navazuji pfevazné
chronologicky, nikoliv tematicky, jak tomu je naptiklad u ver$a Otakara Styr-
ského. Valka, Janem z Viktringu chapana jako rakousko-uherska, je ukoncena
bitvou u Kressenbrunnu v ¢ervenci 1260.

Nasledujici 1éta vlady Pfemysla Otakara II. viktringsky opat nahlizi z thlu
panovnikovi ¢innosti na uzemi Styrska a Korutan. Je si védom mocenskych
vazeb mezi panovnikem a lokalni nobilitou, véetné drobnych dohod na poli
cirkevni politiky.>> Patrné pfitom vychdazi nejenom z tustnich informacnich
zdrojti a dostupného diplomatického materialu, ale téz ze zminek ve Versované
kronice Otakara Styrského

Po volbé Rudolfa Habsburského fimskym kralem v roce 1273 sleduje Habs-
burkidm naklonény opat pedevsim jejich snahy o zceleni fise, pricemz neuvadi
pouze oblénéni pfed Vidni na konci roku 1276, ale i drobné diplomatické kroky
v predchozich dvou letech.%® Bitva na Moravském poli neni samoziejmé opome-
nuta, ovSem je vyli¢ena s umirnénéj$im akcentem i s mensimi podrobnostmi
neZ u Otakara Styrského."

Vladu Véaclava II. i Vaclava III. predstavuje pro Jana z Viktringu opét linie
jejich zahraniéni politiky. Jistou vyjimku tvofi popis korunovace Vaclava II.,
kterou Viktring ovSem prifradil az k roku 1298, tedy o rok pozdéji nez tomu
bylo ve skute¢nosti. V této pasazi neni oproti Otakaru Styrskému akcentovana
vnéjsinadhera celé festivity, ale pfedevsim politické spojeni s Albrechtem Habs-

54 Viktring, sv. 1, s. 194 nn. - L. I./ Capitulum IIII.: Quomodo Bela rex Ungarie Styriam apprehendit.
Viktring, sv. 1, s. 200 nn. - L. I./ Capitulum VI.: Quomodo Ottakarus Belam vicerit et Styriam
acquisierit.

55 Viktring, sv. 1, s. 206: Anno Domini MCCLXVIIL. Ulricus dux Karinthie Philippum frater suum,
electum Salczburgensem, de fluctibus periculosi status volens extollere cum intercessoruus Otakari
ad Aquilengiense capitulum properavit et, ut susciperetur ad regimen illius eccelsie, laboravit.
Viktring, sv. 1, s. 208: Anno Domini MCCLXIX Otakarus nobiles Stirie ad se vocat, scilicet comites
de Phanneberg, de Wildonia, de Liechtenstain, de Stubenbery, de Petovia, viros nobiles, ad omnia
probitatis opera probatos.

56 Viktring, sv. 1, s. 223: L. II. / Capitulum V. - De legacione regis ad Otakarum pro repeticione

terrarum.
Anno Domini MCCLXXIIIL exacta curia apud Augustam rex regni civitates pertransiens venit Ulman,
que est civitas in superiori parte Danibii in solo Suevico constituta; iuxta consilium, quod a sapi-
entibus hauserat et de corde proprio habuerat, nobilem virum et in regno nominatum Heinricum
burchravium de Nurenberch ad Otakarum statuit destinandum, qui repeteret terras et principatus
ad imperium pertinentes et legitimis heredibus destitutas, ad imperium evolutas.

57 Viktring, sv. 1, s. 229-231: L.II. / Capitulum VIIL.: De progressu regis in Austriam et prelio contra
Ottakarum et obsidione Winne (Capitulum VIL.); Viktring, s. 231-235: De prelio habito inter eos
et victoria Rudolfi.
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burskym proti Adolfu Nasavskému.>® Pozornéji Jan z Viktringu nadale popisuje
usilovani obou poslednich Pfemyslovci o uhersky trin, pravdépodobné proto,
Ze tyto aktivity byly pro politiku rakouskych zemi podstatnéj$i nez pfemyslovska
expanze severnim smérem.>

Pro Jana z Viktringu pfedstavovaly dtlezitou kapitolu ¢eskych déjin korutan-
sko-habsburské spory o ¢esky triin mezi lety 1306-1310. Kronikar ma podrob-
né informace, nejen napriklad o umrti Rudolfa Habsburského u Horazdovic
v 1été 1307, ale zna jednotlivé aktéry zakulisnich spord z fad ¢eské nobility.
Viktringsky opat Jindfichu Korutanskému strani, ovSem jeho aktivity v ¢eském
kralovstvi nevykresluje pouze pozitivné, zminuje uréitou Korutancovu lenost,
neschopnost vladnout dobie a nastolit mir. Lze pfedpokladat, Ze ur¢ité zpravy
ovladé Jindficha Korutanského v Cechéch se donesly do viktringského klastera
zprostfedkované od ocitych svédkt, a v této moznosti 1ze hledat dtivod zhor-
seného obrazu Jindficha Korutanského, byt v jinych pasazich Liber certarum
historiarum vystupuje jako dobry, moudry a zbozny vladce.®°

Soucasnosti byla pro Jana z Viktringu vlada Jana Lucemburského. Kronikar
vénuje piedev§im pozornost jeho jizni zahraniéni politice, snahu o snatkové
propojeni s Menhardovci i aktivity na italské ptidé. Povsiml si téZ Janova
zalibeni v pobytech na francouzském dvofe a v riznych dvorskych zabavach,
predevsim v turnajich, a jako duchovni nevahal tyto ¢innosti podrobit kritice.
Vnitropolitické zalezitosti ¢eského kralovstvi ¢i feSeni polské otazky neni pro
Jana z Viktringu v kontextu déni blizkému jeho domoviné podstatné.®

58 Viktring, sv. 1, s. 317-320: L.III. / Capitulum V.: De invitacione Albercti ad regnum secundario et
altercacione eius contra Adolfum. Anno Domini MCCLXXXXVIII Wenzeslaus rex Bohemie ad coro-
nacionem suam et regine sue consortis vocat archiepiscopum Moguntinum, cuius hoc est officium,
scilicet Bohemie principes coronare.

59 Viktring, sv. 1, s. 332: Rex quoque Bohemorum Wenzeslaus filium suum Wenteslaum direxerant,
eo quod a quibusdam Ungaris fuerat invitatus, et sic regnum scissum multus subiacuit museriis et
pressuris.

60 Viktring, sv. 1, s. 338 nn.; Viktring, sv. 2, s. 12: Nobiles Bohemoreum de Lippa, de Wartenberch,
de Luchtenburch cum quibusdam abbatibus religiosis ad regem veniunt, Heinricus suum regem non
de iure, sed de facto asserunt... Viktring, sv. 2, s. 36: De opposicione Australium et Bohemorum
contra principes suos et restitucione Karinthie: Nobiles eciam Bohemorum de Lippa, de Wartenberch,
de Leuchtenburch cum quibudsam abbatibus religiosis ad regem venuint Romanorum, Heinricum
ducem Karinthie suum regem de facto, non de iure existere prtestantur, nec bene nec provied regnum
eium regere, sed negligenter agere querulantur.

Podrobnéji srov. rigorézni prace Jakub RAZIM, Jind¥ich Korutansky jako Cesky krdl ve svétle
dobovych svédectvi, Praha: Filozoficka fakulta UK, 2007, s. 100-105.

61 Viktring, sv. 2, s. 14: LIV. / Capitulum VL.: De expulsione Heinrici de regno Bohemorum et firmaci-

one Iohannis filii regis Romanorum ad idem regnum.; Viktring, sv. 2, s. 112: Hoc tempore Iohannes
rex Bohemie et Heinricus dux Karinthie in Patavia placitantes ad concordiam convenerunt, ita ut
Heinricus sororem Iohannis duceret; quod tamen effectu caruit, puella reclamante et suum assensum
nullatenus tribunte, quia religionis votum asseritur habuisse.;
Viktring, sv. 2, s. 144: Anno Domini MCCCXXXIIL venit Iohannes rex Bohemie in Austriam; et quia
iam dudum consorte caruit, inter eum et Elizabeth Friderici regis filiam coniugium est tractatum, et
ex utraque parte consensu concurrente puela speciosa ei, Deo et hominibus placabilis, desponsatur,
pactisque firmatis captivi liberi dimittuntur.
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Na zéakladé vyse uvedenych interpretaci silze polozit dal§i badatelskou otaz-
ku, a to jaké nové ¢i pfinosné informace skytaji Kniha o kniZatech Janse Enikela,
Versovand kronika Otakara Styrského a dilo Jana z Viktringu k vyvoji na tizemi
ceského kralovstvi? Na pfedchozich strankach byly uvedeny hlavni tendence
jejich popisu tuzemskych dé&jin. PovétSinou se ovSem nejedna o informace,
o kterych by jiné soudobé prameny mléely. Jans Enikel, Otakar Styrsky ¢i Jan
z Viktringu z velké ¢asti podaji informace z jiného Ghlu pohledu, pfipadné je
obohati o nékteré podrobnosti nebo naopak se jim urcitych detaild nedostava.
Rekonstruovat postoj k déjinam ¢eského kralovstvi ¢i dokonce jejich postoj
k této problematice je metodicky velice slozitou disciplinou, jelikoZ se miizeme
oprit pouze o jejich kronikarské texty. Pokud vSak pristoupime na tiskali tohoto
stylu interpretace, 1ze s jistou rezervou stanovit nasledujici:

Pro Janse Enikela stoji déjiny ceského kralovstvi na okraji zajmu. Skoupa
zminka v ramci Svétové kroniky ma podobnou vahu jako zminky o v§ech ostatnich
evropskych etnikach. V narativu Knihy o kniZatech piedstavuji jednu z oblasti
aktivit babenberské dynastie bez vétsiho zhodnoceni. Ve VesSované kronice Ota-
kara Styrského je naopak ¢eskému kralovstvi vénovan zasadni prostor. Ve vice
nez 98 500 versich zaujimaji témata vztahujici se k panovniktim ¢eskych zemi
vice neZ jednu &tvrtinu. Pro Otakara Styrského jsou déjiny éeského kralovstvi
de facto pribéhy jejich panovniki, pfi¢emz nejvétsi prostor vénuje Piemyslu
Otakaru II. a Vaclavu II. Ve starsi literatufe panovalo presvédcéeni, ze Otakar
Styrsky nahlizi na oba panovniky takika bez vyjimky negativné.52 P¥i detailnim
studiu relevantnich pasazi 1ze naopak fici, Ze postoj kronikaie k ¢eskym pa-
novnikim se méniv zavislosti na jejich ¢inech. Kronikat leckdy vysperkuje své
vypravéni o ¢eskych zemich detailnimi zminkami, naptiklad p#i popisu bitvy
u Kressenbrunnu, u Gollheimu a na Moravském poli, ¢i pfi li¢eni popravy Za-
viSe z Falkenstejna nebo prazské korunovace Vaclava II. Nelze v§ak zaménovat
detailnost s presnosti, tudiz vzdy je tfeba kalkulovat s moznosti ,pouhého*
zatraktivnéni textu a ulitbou tehdejsimu publiku. Jan z Viktringu popisuje
udalosti v ¢eském kralovstvi vcelku nezaujaté. Déjova linka respektuje hlavni
dobové politické udalosti, oviem opat neuvadi zadné detaily, podrobnosti, ani
vyrazna hodnoceni. Vypravécské tendence jsou samoziejmé naklonény habs-
burskému rodu, ale v porovnani s Otakarem Styrskym se Jan z Viktringu jevi
jakozto negativni pozorovatel déjin i dalsiho vyvoje ¢eského kralovstvi.

Viktring, sv. 2, s. 147: Rex Iohannes Bohemorum pergens Parisius, ubi Franci, Angli, Brotones, Va-
schones, Theutonici et de diversis partibus milites ludum instituunt tornetarum, acerrime se invicem
contendentes, plagis gravibus receptis plures medicorum solamina quesierunt, ita ut ludus pene ad
plenum actum bellicum fuerit provocatus, iuxta Oracium, qui dicit:Ludus enim genuit tremulum
certamen et iram, Ira truces inimicicias et funebre bellum.

62 Frantisek PALACKY, Dé&jiny ndrodu ¢eského w Cechdch a w Moravé IL./I., Praha 1877, s. 276; Josef
SUSTA, Dvé knihy &eskych déjin: kus stredovéké historie naseho kraje. Kniha prvni. Posledni Premy-
slovci a jejich dédictvi 1300-1308, Praha 1917; Michal SVATOS, Premysl Otakar IL. ve svétle $tyrské
rymované kroniky Otachera ouz der Geul a Ceské rymované kroniky tzv. Dalimila, FRB, Praha 1979,
s. 244-251.
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Zavér

Zavérem je vhodné si povSimnout - tfi rozdilné osobnosti a jejich dila, tfi od-
lisné modely stfedovékych kronikafa, tii rizné spolecenské objednavky. Praveé
vtéchto rozdilech 1ze pfi historiografické syntéze poznatki spatfovat vyraznou
vypovédni hodnotu pojednanych kronik.

chovni. Jejich motivace sepsani dila jsou odli$né, odvijeji se od jejich postaveni
iosudd. Stejné tak pro kazdého predstavuji déjiny ¢eského kralovstvi rozdilnou
Cast jejich textd. Jans Enikel, Otakar Styrsky a Jan z Viktringu nevytvofili jed-
notny piibéh ¢eského kralovstvi. Chronologicky na sebe sice navazuji (mtzeme
hovoftit o déjové lince od roku 1246 do roku 1344), pokud se prekryvaji, jsou
pozorovateli stejnych udalosti, ale 1i¢i je rozdilnou optikou. Rozdil jejich podani
déjin neni pouze v jazykové strance.

Pro Janse Enikela jsou ¢eské dé&jiny predeviim konfrontace Cechi s Baben-
berky. Nadpolovi¢ni ¢ast vypravéni o Ceskych zemich tvori popis bitvy u Lavy
vroce 1246, pri¢emz je zdliraznéno hrdinské vitézstvi rakouského vojska proti
velké a mocné ¢eské armadé.

Priise¢ik Knihy o kniZatech Janse Enikela a Versované kroniky Otakara Styrského
predstavuje osoba ¢eského krale Vaclava I. U Janse Enikela je pfedstaven jako
mocny ¢esky panovnik zapomenuvsi na slibeny silatek svého syna (Vladislava)
ababenberské dcery Gertrudy, aktivni podporovatel vojska v bitvé u Lavy. U Ota-
kara Styrského naopak hraje Vaclav I. epizodni roli pouze ve vztahu k volbé
jeho syna Pfemysla rakouskym vévodou.

Ze viech vybranych kronik je pfibéh ¢eského kralovstvi u Otakara Styrského
nejkompaktnéjsi a nejpodrobné;jsi. Pro Otakara Styrského jsou ¢eské d&jiny dé-
jinami panovnikd. V§ima si nejenom jejich zahraniéni politiky, ale i vnitrostatni
¢innosti. Kronikar Otakar byl souc¢asnikem vétSiny udalosti, které zaznamenal,
a pro jeho publikum predstavovalo mocné sousedni kralovstvi nejen atraktivni,
ale téz aktualni téma. Versovand kronika Otakara Styrského obsahuje mnoho
liceni bitev a dvorskych slavnosti, coZ by mohlo podpofit domnénku, Ze je
urcena pro Slechtické publikum.

Chronologicky se Otakarova kronika piekryva s Liber certarum historiarum
Jana z Viktringu. Viktringsky opat si v§ima prevzeti moci Pfemyslem Otaka-
rem II. v Rakousich, sport ¢eského krale a uherské armady vyvrcholici bitvou
uKressenbrunnu, neopomiji oblénéni Pfemysla Otakara II. pfed Vidni ani bitvu
na Moravském poli, je si védom zahrani¢nich aktivit Vaclava II. i korutansko-
-habsburskych spori o ¢esky trin. Neni vSak pro néj dtalezita vnéjsi nadhera ¢i
okazalost jako pro Otakara Styrského, zaklad jeho popisu tvoii principy poli-
tickych jednani. Jako duchovni nékteré turnaje a zabavy i odsuzuje, naptiklad
u Jana Lucemburského.

Na zaklad¢ vySe uvedenych zavért 1ze konstatovat, Ze vSechny tfi kroni-
kare primarné z déjin ¢eského kralovstvi zajimala zahrani¢ni politika, ovSem
z rozdilnych thld pohledu a v 0dli$né intenzité. Pravé na téchto vzorcich z je-
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jich dila 1ze demonstrovat jejich vzijemné odliSnosti, pramenici z rozdilného
spolecenského postaveni.

Autor | Author

Anna Kosatkova
Ustav svétovych dé&jin
Filozoficka fakulta
Univerzita Karlova
nam. Jana Palacha 1/2
116 38 Prahal
anna.kosatkova@seznam.cz

Mgr. Anna Kosatkova (*1991) v soucasné dobé studuje v externi formeé doktor-
sky program Ustavu svétovych dé&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy se
specializaci na déjiny stfedovéku. Od bakalarského cyklu se zabyva VerSovanou
kronikou Otakara Styrského, ktera byla i naplni jeji diplomové prace. V ramci
diserta¢niho vyzkumu rozsitila sviij zajem na dalsi verSované kroniky jihoné-
meckého prostoru (Némeckd cisarska kronika, dilo Janse Enikela, okrajové
texty Seifrida Helblinga, Petera Suchenwirta a Heinricha Teichnera). V ramci
aktivit doktorského studia vyucuje na Univerzité tfetiho véku FF UK. Kromé
téchto aktivit ptisobi jako vyucujici déjepisu na zakladni a stiedni Skole a jako
lektorka doprovodnych programi v historickych expozicich Narodniho Muzea.

Summary

Jans Enikel, Otakar of Styria and Jan of Viktring.
Glossarists of the history of Kingdom of Bohemia

The aim of this study is to present the history of the Kingdom of Bohemia through
the eyes of three chroniclers from the 13 and 14™ Century Austrian countries - Jan
Enikel, Otakar of Styria and Jan of Viktring. In addressing this issue, it was nece-
ssary to define the terms used in the study - chronicler, narrator, author, vernacular
languages, Latin, royal court, nobility, world chronicle, regional chronicle. The pre-
sent study is geographically confined to the Czech Kingdom of Bohemia. Under this
term the author understands all possessions of the Premyslid dynasty until 1306.
Subsequently also the territory that was subject to Habsburg-Carinthian disputes
between 1306-1310, and regions under the rule of the Luxembourg dynasty until
1344. Development in Central Europe from the mid-13* to the mid-14*" Centuries is
limited to a brief informative characterization of this period, rich in both political
and social changes. In connection with the probable stay of writers in aristocratic
or royal courts, the topic of patronage becomes essential.

Chronologically the oldest is Jans Enikel (1230/40-1290/1302). He is known prima-
rily as the author of two of Middle High German texts (in verses), the World Chro-
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nicles and the Book of Princes. Otakar of Styria, a few years younger contemporary
of Jans Enikel, belonged to the service organization of the Liechtenstein family. His
Verses Chronicle contains about 98,500 Middle High German verses and covers
the history of Central Europe between 1246-1309. Jan of Viktring is mentioned as
chaplain and secretary of Henry (Jindrich) of Carinthia, confessor of his daughter
Markéta and also as chaplain of Albrecht II. Habsburg. The Latin chronicle Liber
certarum historiarum consists of six books and contains selected political events
from the years 1217-1343.

For Jan Enikel, Czech history is primarily a confrontation between the Czechs and
the Babenberks. With Otakar of Styria, the story of the Kingdom of Bohemia is more
compact and detailed. For him, Czech history is the history of monarchs. Jan of Vik-
tring notices mainly diplomatic activities of Czech rulers. All three chroniclers were
primarily interested in foreign policy from the history of the Kingdom of Bohemia.
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K osobnosti a charakteru Haska
z Valdstejna

DAVID PAPAJIK

Abstrakt | Abstract

Autor se v textu snazi na zdkladé podrobného studia pramenii a literatury podat
obraz dosud rozporuplné vnimané osobnosti husitského a pohusitského obdobi
v Ceskych zemich, HaSka z Valdstejna. Tento slechtic bojoval v roce 1420 v bitvé na
Vy$ehradé v taddch Zikmundova vojska, kde byl zajat, aby se stal posléze horlivym
stoupencem husitil. Zdsadnim zpiisobem se podilel v Praze v roce 1422 na svrZeni
diktatury Jana Zelivského, po nékolika pordzkdch od Jana Zizky p¥esel v roce 1425
na stranu Zikmunda Lucemburského a Albrechta Rakouského. V ndsledujicim obdobi
ziistal na Zikmundové a Albrechtové strané.

Based on a detailed study of sources and literature, the author attempts to present
a picture of the contradictory personality of the Hussite and post-Hussite period in
the Czech lands, Hasek of Wallenstein. This nobleman fought in 1420 in the battle
of VySehrad in the ranks of King Zikmund ‘s army, where he was captured to become
an eager supporter of the Hussites. He made a major contribution to the overthrow
of the dictatorship of Jan Zelivsky in Prague in 1422, and after several defeats from
Jan Zizka he became an ally to Zikmund of Luxembourg and Albrecht of Austria in
1425. In the following period he remained on Zikmund's and Albrecht’s sides.

Klicova slova | Key Words

Hasek z Valdstejna, 15. stoleti, husitstvi, Zikmund Lucembursky
Hasek of Wallenstein, 15™ Century, Hussite movement, Zikmund of Luxembourg

Uvod

Cilem nasledujiciho textu je pokusit se podat, pokud moZno, co nejvérohodnéjsi
obraz vyrazné osobnosti husitského a pohusitského obdobi v ¢eskych zemich,
Haska z Valdstejna.! Je zfejmé, Ze se jedna o velice obtizny ukol. Pokud mame
charakterizovat néjakou osobnost v déjinach, musime mit pro tuto charak-
teristiku dostatek relevantnich zdroja. V pfipadé ¢lovéka Zijiciho pievaznou

Vv s

informaci neni tolik, kolik bychom potfebovali. Pfesto se domnivam, Ze se ne-

1 Zpracovaniavydani studie bylo umoznéno diky finanéni podpote Filozofické fakulty Univerzity
Palackého v Olomouci v letech 2016-2018 z Fondu na podporu védecké ¢innosti (projekt ¢.
FPV(C2016/7).
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jedna o tkol nefesitelny, a Ze 1ze vytvorit charakteristiku této tak rozporuplné
vnimané osobnosti ¢eskych déjin.

Text studie je rozdélen kromé samotného tivodu na dal$ich pét hlavnich ¢as-
ti. V prvni z nich se stru¢né seznamime s zZivotnimi osudy Haska z Valdstejna.
Bez této c¢asti by ztracel nasledujici vyklad smysl, protoze kronikafi i historici
ve svém hodnoceni Haska z Valdstejna vychazeli pravé z jeho ¢inti, kterymi se
zapsal do dé&jin. V dalsi kapitole analyzujeme hodnoceni nami sledované osob-
nosti historiky. V nasledujicich ¢astech prace rozebirdme zpravy z narativnich
prament, z pramend diplomatické povahy a dobové korespondence, které se
tykaji osobnosti Haska z ValdsStejna. Posléze se pokousime pfinést nové podnéty
a zavéry do diskuse k Haskové osobnosti.

Hasek z Valdstejna

Smyslem nasledujicich fadek neni podat podrobny popis Zivota Haska z Vald-
$tejna. Nebylo by to ucelné, ale ani mozné, protoze pramenného materialu
kjeho zivotnim osuddm je tolik, Ze by vydaly na samostatnou knizni monografii
(toto tvrzeni neni vrozporu s vy$e uvedenou tezi, ze prament k charakteristice
jeho osobnosti je podstatné méné).? Naértneme zde pouze zakladni linii jeho
zivotni pouti.

Hasek z Valdstejna pochézel ze zchudlé détenické vétve rodu Valdstejnii.?
O dobé jeho zrozeni nejsme informovani, lze predpokladat, ze se narodil
nékdy mezi lety 1380-1390. Své zajmy z oblasti Zelezného Brodu v Cechich

2 Autor této studie ptipravuje podrobnou knizni monografii o Haskovi z Valdstejna.

3 Strucny néstin Zivotnich osudt Haska z ValdStejna byl sestaven na zakladé nésledujicich
zdrojt: srov. Frantisek PALACKY, Déjiny ndrodu ¢eského v Cechdch a v Moravé, dil IIL. (od roku
1403 az do roku 1439), Praha 1939; TYZ, Déjiny ndrodu ¢eského v Cechdch a v Moravé, dil IV, (vék
Jitiho z Podébrad od roku 1439 aZ do roku 1457 Cili do smrti krdle Jittho), Praha 1939; Wacslaw
Wladivoj TOMEK, Déjepis mésta Prahy, dil IV.-VI., Praha 1879-1885; Vaclav Vladivoj TOMEK,
Jan Zizka, Praha 1993 (ptvodni vydani vyslo v Praze v roce 1879); Josef PEKAR, Zizka a jeho
doba, Praha 1992 (ptvodni vydani vyslo v Praze v letech 1927-1933); Augustin NEUMANN,
K déjindm husitstvi na Moravé. Husitské vdlky, Olomouc 1939; Rudolf URBANEK, Ceské dé&jiny. Dil
IIL., &dst 1. Vek podébradsky, Praha 1915; TYZ, Ceské d&jiny. Dil IIL., &dst 2. Vek podébradsky, Praha
1918; Frantigek Michalek BARTOS, Ceské déjiny. Dil II., &dst 7. Husitskd revoluce. I. Doba Zizkova
1415-1426, Praha 1965; TYZ, Ceské d&jiny. Dil II., &dst 8. Husitskd revoluce. II. Vldda bratrstev a jeji
pdd 1426-1437, Praha 1966; FrantiSek HOFFMANN, K prehistorii moravskych tdborii, Sbornik
Matice moravské 86, 1967, s. 202-218; Josef VALKA, Dé&iny Moravy, dil 1. Sttedovékd Morava,
Brno 1991, zvl4sté s. 121-138; Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce, I. -IV. dil. Praha 1995-1996
(ptvodni vydani vyslo v Praze v roce 1993); Petr CORNEJ, Velké déjiny zemi Koruny Ceské, sv. V.
(1402-1437), Praha-Litomy3l 2000; Petr CORNEJ - Milena BARTLOVA, Velké dé&jiny zemi Koruny
Ceské, sv. VI. (1437-1526), Praha-Litomy3l 2007; Martin SANDERA, Zikmundovi vérni na eském
severovychodé. Opodenskd strana v husitské revoluci, Ceské Budé&jovice 2005; TYZ, Vitkavy husit-
sky pdn Hasek z Valdstejna, Krkono$e-Podkrkonosi 20, 2012, s. 479-485; Jiri JUROK, Stranici
markrabéte Prokopa kolem roku 1399 a otdzka jejich kontinuity do husitské revoluce, Olomoucky
archivni sbornik 13, 2015, s. 25-116 (pasaze o Haskovi z Vald3tejna na s. 39 a 84-87); TYZ,
Hasek z Valdstejna. Od stranika markrabéte Prokopa k husitskému hejtmanovi, moravskému zem-
skému hejtmanovi a diplomatu stran habsburské, rozmberské a posléze podébradské, Vlastivédny
véstnik moravsky 68, 2016, s. 18-22 (v podstaté totozné pasaze o Haskovi, jak ve studii z roku
2015 na s. 84-87).
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prenesl na Moravu, kde ziskal snad pfed rokem 1405 panstvi Uhersky Ost-
roh. V predhusitské dobé mél na Moravé idajné ovladat lapkovskou druzinu,
kterou F. Hoffmann oznacil za budéjovicko-hrotovickou.* V listopadu 1419
vyhlasil nepratelstvi husitské Praze a 1. listopadu 1420 bojoval v Zikmundové
vojsku proti husitim v bitvé na VySehradé. V bitvé byl zajat Prazany a v zajeti
se stal stoupencem husitskych myslenek. Na podzim 1421 state¢né branil na
Moravé Uhersky Ostroh proti atoktim fimského a uherského krale Zikmunda,
aby posléze na strané Jana ZiZky proti témuZ nepfiteli bojoval na pfelomu let
1421-1422 v Cechéch. Za to si vyslouzil velky obdiv ze strany husitd, v inoru
1422 byl vybran za vrchniho velitele prazskych mést. Jiz v bfeznu 1422 byl
patrné jednim z hlavnich osnovatelt popravy prazského radikalniho tribuna
Jana Zelivského. Litevsky kniZe Zikmund Korybutovi¢ ho po svém pi¥ichodu
do Cech jmenoval v zafi 1422 kutnohorskym mincmistrem. V listopadu 1423
se stal ¢lenem dvanacti¢lenné zemské vlady jako zastupce husitti. Hasek vystu-
poval jako stoupenec Prazanti a umirnénych husitd, takze je zejmé, Ze musel
byt konfrontovan s husitskymi radikaly, a hlavné s Janem Zizkou. V &ervnu
1424 rozdrtil Jan Zizka umirnéné husitské sily v bitvé u MaleSova a hned poté
vyhnal Haska z Kutné Hory.

Pocatkem roku 1425 nabidl Hasek své sluzby prostiednictvim olomoucké
meéstské rady Albrechtovi Rakouskému a Zikmundovi Lucemburskému. Slibil
jim, Ze pomtiZe zvratit situaci v jejich prospéch. Za to ho v kvétnu 1425 jmeno-
val Albrecht Rakousky moravskym zemskym hejtmanem. Pies Haskovu velkou
snahu nepfineslo jeho hejtmanstvi na Moravé zvrat ve prospéch Albrechta
a Zikmunda. V roce 1427 proto Hasek skon¢il v ifadu moravského zemského
hejtmana. Zda se, Ze stal v roce 1427 v pozadi pokusu pfivrzencti Zikmunda
Korybutovice ovladnout Prahu, a¢ se akce patrné€ osobné netcastnil. V pozdéj-
$ich letech vystupoval Hasek na Moravé jako jeden z nejdilezitéjsich stranikd
Zikmunda Lucemburského a Albrechta Rakouského. V roce 1436 byl cisafem
Zikmundem jmenovan do kralovské rady a vroce 1437 se stal zemskym hejtma-
nem v Kladsku.’ Jeho pfibuzna Machna z Vartenberka mu vroce 1438 odkazala

4 F HOFFMANN, K prehistorii..., s. 202-218. HaS$ek z ValdStejna (Hassek z Walsteina, od jinand
z Wiczkowa) je oznacen za ¢lena lapkovské druziny v jediném vyslechu jménem neuvedeného
lapky. Vyslech ¢ jeho zdznam se uskuteénil v letech 1417-1419 (ARCHIV CESKY CILI STARE
PISEMNE PAMATKY CESKE I MORAVSKE XXXVIIL., ed. E Hoffmann, Praha 2000, s. 46-48,
¢. 32, Hasek z Valdstejna uveden na s. 47). Cela zalezitost s idajnou Haskovou lapkovskou
minulosti bude muset byt v budoucnu podrobena diikladné revizi, jiz ted je ale zifejmé, Ze F.
Hoffmann udélal z Haska viidce budé&jovicko-hrotovické lapkovské skupiny na zakladé nedo-
stateénych pramennych podkladt. Nemame zde prostor celou zalezitost Fe$it, vyzadala by si
samostatnou studii. K problematice lapki alespon dale uvedme praci FrantiSek HOFFMANN,
Popravci zdpisy jihlavské, Pravnéhistorické studie 18, 1974, s. 163-204; TYZ, Bojové druZiny na
Moravé a v Cechdch pred husitskou revoluci a za revoluce, Taborsky archiv 6, 1994, s. 47-144 (tam
i odkazy na dalsi literaturu k tématu).

5 Presné datum nastupu Haska do ufadu kladského hejtmana neni znamo. V oblasti se ale pohybo-
val jiz vlednu 1436, kdy 6. ledna 1436 v Kladsku fesil dédictvi po zem¥elém Ptovi z Castolovic
(ARCHIV CESKY CILI STARE PISEMNE PAMATKY CESKE I MORAVSKE /dile AC/ XV., ed.
J. Kalousek, Praha 1896, s. 186-188, ¢. 84). Podle prace M. SANDERA, Zikmundovi vémi..., s.
134, byl Hasek z Valdstejna kladskym hejtmanem jiz od roku 1436. Podle jinych autorti spada
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panstvi Veli§ (s mé&stem Ji¢inem) a nékolik dal3ich majetk ve vychodnich Ce-
chach. Pri korunovaci Albrechta Rakouského na ¢eského krale dne 29. ¢ervna
1438 nesl Hasek z ValdStejna ¢ast kralovskych insignii (jablko s kfizem).

Ani po smrti Albrechta Rakouského v roce 1439 dtilezita politicka role Haska
z Valdstejna neskondila. Hasek se ti¢astnil zemskych snémt v Cechich a opako-
van€ byl jmenovan do poselstev, ktera méla vyjednat navrat malého Ladislava
Pohrobka z podrudi fimsko-némeckého krale Friedricha III. Habsburského.
Hasek patfil ke straniktim Oldficha z Rozmberka, i kdyz se pozdéji zacal sbli-
Zovat se stranou Jifiho z Podébrad (na podébradské strané poprvé doloZen
v roce 1449). Dne 31. fijna 1452 odprodal Hasek z Valdstejna veli§ské panstvi
Jifimu z Podébrad.® Nékdy brzy poté zemiel (bud koncem roku 1452 nebo vroce
1453). Jeho manzelkou byla Anna z Riesenburka, se kterou mél syny, ktefi ale
nijak samostatné nevystupovali a nezname je ani jménem.’

Vyse uvedeny struény prehled Zivotni pouti Haska z ValdStejna ukazuje,
Ze se jednalo o vyznamnou osobnost své doby, ktera si podrobnéjsi studium
plné zaslouzi. Jednalo se o ¢lovéka, ktery spoluvytvaiel vyvoj v ¢eskych zemich
v prvni poloving 15. stoleti. BliZ§i poznani jeho charakteru a osobni motivace
muze objasnit nékteré jeho ¢iny a skutky.

Osobnost Haska z Valdstejna z pohledu odborné literatury

YN

Nyni se zaméfime na to, jak hodnotili osobnost Haska z ValdStejna historici
ve svych dilech. Budeme postupovat po chronologické linii, tj. nejdfive se
seznamime s nazory autort dél z 19. stoleti a postupné se dostaneme az do
soucasnosti. Je zfejmé, Ze autofi byli ve svém hodnoceni Haska z ValdStejna
silné ovlivnéni dobou, ve které zili. Neni cilem a smyslem této prace dopliiovat
u jednotlivych autord kontext doby vzniku jejich dél. Domnivam se, Ze by m¢l
byt kazdy autor osobné odpovédny za sva publikovana stanoviska at jiz vznikala
vjakékoliv dobé. U nékterych z pfedstavenych autorti nelze dostate¢né zietelné
zjistit, jaké hlubsi dtivody je vedly k zaujeti ¢asto velmi rozdilnych stanovisek
k charakteristice osobnosti Haska z Valdstejna. Pokud oni sami néco takového

Haskovo pusobeni v tifadu kladského hejtmana do let 1437-1438 (pfesnéji od biezna 1437 do
dubna 1438), srov. Jan URBAN, Boj o Kladsko (1435-1454), Historie a vojenstvi 43,1994, ¢. 3, s.
7-8; Pavel SEDLACEK, Pecet frankenstejnského hejtmanstvi, Paginae historiae 5, 1997, s. 29, 34,
37; TYZ, Vztahy mezi Kladskem a Franken$tejnskem ve 14. a 15. stoleti, Kladsky sbornik 2, 1998,
s.121-122.

6 Datum 31. fijna 1452 je uvedeno na Haskové listiné o prodeji veli§ského panstvi Jifimu z Po-
débrad - AC XV, s. 210-211, &. 102. Podle zdznamu ve Starych letopisech &eskych piedal Hasek
z Valdstejna Jitimu z Podé&brad velisské panstvi dne 11. listopadu 1452 (STARE LETOPISY
CESKE Z RUKOPISU KRIZOVNICKEHO, ed. E. Simek - M. Kaiidk, Praha 1959, s. 218). Obé data
nejsou vrozporu, ale zachycuji postupny proces pfedani panstvi Jitfimu z Podébrad. Datum 11.
listopadu 1452 je také poslednim, kdy se v pramenech Hasek z Vald$tejna pfipomina jako Zivy.

7 ARCHIV CESKY CILI STARE PISEMNE PAMATKY CESKE I MORAWSKE (dale AC) II., ed. E
Palacky, Praha 1842, s. 206, ¢. 465. V roce 1454 vypovédéli Haskovi synové, jménem neuvedeni,
Ze jejich otec dostaval platy z opatovického klastera, které mu v roce 1419 daroval ¢esky kral
Vaclav1V., velmi nepravidelné. Platy z klastera mél Hasek dostaval az do své smrti, z ¢ehoZ nam
plyne, Ze byl v roce 1454 po smrti, kdyZ za ného vystupuji jeho synové.
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ve svych dilech podrobné neuvadéji, tak podsouvani jim urcitych davodi, pokud
to neni z textu zfejmé, by nebylo spravné. V pripadech, kdy jsou divody jejich
stanovisek jasné, je v nasledujicim textu komentuji a rozebiram.

Z autort historickych d€l 19. stoleti se nejdtive zastavime u Frantiska Pa-
lackého. V jeho od roku 1836 vznikajicich Déjindch ndrodu ceského v Cechdch
a v Moravé (doplinme, Ze od roku 1836 vychazela némecka verze jeho Déjin,
¢esky pak od roku 1848) se na mnoha mistech textu objevuje osobnost Haska
z ValdStejna. Silna hodnotici slova na Haskovu adresu se v Palackého textu
hledaji tézko, autor vétSinou pouze popisuje, co Hasek udélal, aniz by pfitom
pouzil bliz3i charakteristiku Hagka. Pfece jen v pfipadé popravy Jana Zelivského
u E. Palackého jisté hodnoceni nalézame. Podle F. Palackého $lechtici v Praze
(tj. i HaSek z Valdstejna) v roce 1422 jednali proti Zelivskému nésledujicim
zpasobem: ,,... i aby zbavili se bdzné této navidy /Zelivského - pozn. D. Papajik/,
stiij co stiij, uzavreli zpiisobem zrddnym udiniti jemu a prednim stoupenciim totéz,
CehoZz predchiidcové jejich pred piilletim proti Janu Sddlovi byli se dopustili.“ Palacky
popravu J. Zelivského oznacuje za ,neslechetny skutek“ 8 1kdyz F. Palacky v téchto
pasazich Haska z Valds$tejna pfimo nejmenuje, je zfejmé, Ze mysli pravé na jeho
osobu. Palackého kritika je podana kultivovanym zptsobem. Pfiliceni udalosti
z roku 1443 nasel F. Palacky pro Haska i slova uznanti: ,,...pdn tento, ktery od .
1419 jiz vsem strandm v Cechdch i v Moravé, jedné po druhé, byl slouzil, uzndn byl
pted jinymi za hodného diivéry vsestranné.“°

Také jiny velky historik 19. stoleti, Vaclav Vladivoj Tomek, ve svém nejdu-

Haska z Valdstejna vystupovat na mnoha mistech knihy. P¥i popravé knéze Jana
Zelivského v Praze vroce 1422 V. V. Tomek sice Haka opakované vzpomina, déla
hojednim z hlavnich aktérd, ale nijak jeho ¢iny pfimo nehodnoti.*® Jinak je tomu
prili¢eni udalosti vroce 1425, kdy Hasek pfesel na Albrechtovu a Zikmundovu
stranu: ,,Podobné odpadl pozdéji také pan Hasek Ostrovsky z Waldsteina od strany
pod oboji z pohniitek ndm nezndmych, nejspise osobnich, a s iimyslem zrddnym.“!
Zadnou dal$i charakteristiku Haska v Tomkové z4sadni praci nenalezneme.

Rudolf Urbanek v piislusnych svazcich Ceskych déjin z let 1915-1918 na
mnoha mistech pfipomina ¢iny Haska z ValdStejna, ale pfili§ jeho ¢innost
nehodnoti a nerozebira. Autor vét$inou uvadi, kde vSude byl Hasek poslan
jako vyjednavac, pripadné jako rozhod¢i sporu. R. Urbanek oznacuje Haska ve
40. letech 15. stoleti za vlazného utrakvistu, ktery si ze zaleZitosti viry nedélal
otazku svédomi.??

8 F PALACKY, Déjiny ndrodu..., II1. dil, s. 319. V textu pracujeme s pozdé&j$im vydanim Palackého
Déjin z roku 1939.

9 Tamtéz, IV. dil, s. 61.

10 W.W. TOMEK, Déjepis mésta Prahy..., IV. dil, s. 234-2309.

11 Tamtéz, s. 320.

12 R.URBANEK, Ceské déjiny..., dilIIL., &ast 1., s. 286, 497, 497, 647, 679 (zde ohledné Hagka jako
vlazného utrakvisty); TYZ, Ceské déjiny..., dil 111, &ast 2., s. 37, 367, 824, 854. Zavér R. Urbanka
o Haskovi jako vlazném utrakvistovi vychazi z usneseni nymburského snému z roku 1444, kdy
siutrakvisté sté¢Zovali, Ze na statcich Haska z Vald$tejna byli dfive utrakvisti¢ti faraii podavajici
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Nejpodrobné;jsi osobni charakteristiku Haska z Valdstejna ze v§ech vydanych
dél podava ve svém monumentalnim dile Zizka a jeho doba z let 1927-1933 Josef
Pekafr. Autor na mnoha mistech své prace vyzvedava roli Haska z Valdstejna.
Oznacuje ho za ,,muZe neobycejné energie a viile“, ¢lovéka, ktery si musel v Praze
v roce 1421 zjednat ,autoritu zcela neobycCejnou“.!* Hasek mél dle ného ,podil
vynikajici“ na vitézstvi husiti nad kralem Zikmundem u Habrt a Némeckého
Brodu.!* Podle J. Pekate byl Hasek tim $lechticem, ktery pfipravil v Praze ptidu
pro piichod knizZete Zikmunda Korybutovi¢e. Haskovym cilem bylo dle naseho
pravodce udrzet a upevnit pozici Zikmunda Korybutovice v ¢eskych zemich proti
revolu¢nim silam. J. Pekar dale dodava: ,,Vstupem jeho /Haska z Valdstejna -
doplnil D. Papajik/ na déjisté soudobé historie pocind se novd kapitola v déjindch
revoluce - to obdobi déjin Prahy a zemé, jemuz vlddne myslenka spolecného postupu
&dsti husitského panstva s Prahou, postupu proti Taboru a Zizkovi ¢im ddle tim
patrnéji namireného.“

Podle Pekare (pfi popisu udalosti z roku 1422) bylo diplomatické uméni Has-
ka z Valdstejna pozoruhodné.!® I v dal$ich ¢astech svého textu hodnoti J. Pekar
roli Haska z Valdstejna vysoko, oznacuje ho za ,politického tiditele Prazan®, ktery
usiloval o sjednoceni zemé proti Taboru a Janu Zizkovi a o spojeni s katoliky.
Po porazce od Zizky v bitvé u Malegova (7. Cervna 1424) nastal v lednu 1425
u Haska ,,zdhadny obrat“. Hasek je hned pfijat na milost Albrechtem a Zik-
mundem a jmenovan moravskym zemskym hejtmanem.” Zikmund dle naseho
autora: ,ziskdvajice starého, neoblomného a politicky a vojensky nad jiné vynika-
jiciho protivnika svého, pana Haska z Valdstejna, ucinil jej hned (1425) sprdvcem
(hejtmanem) zemé moravské.“!® Pekat dale dodava: ,,I po tom prekvapujicim obratu
v kariéfe jeho (znamend jisté, Ze schopnostijeho vdZil si neobycejné i nepritel) nejsou
pretrhdny jeho vztahy ke Korybutovi a jeho eské politice...“. V dalsich letech se dle
J. Pekare Hasek snazil ,,mermomoci Prahu a zemi ziskat Korybutovi...“. Haska
z Valdstejna a jeho pfibuzného Hynka KolStejnského z Vald$tejna oznacuje za
pratele Zikmunda Korybutovice.'®

V obdobi po roce 1436 podle J. Pekare Hasek z ValdsStejna ,,patri k viid¢éim
politickim osobdm zemé, na jejichZ snémech a akcich md misto velmi vyznamné
(v tom i v poselstvich ke krdli Fridrichovi do Rakous, do Uher a do Slez); vidime, Ze
patii k prednim pdniim zemskym i syym majetkem.“ O jeho nabozenské prislus-

pod oboji zpiisobou a ted (tj. vroce 1444) jsou na nich dosazeni katoliéti kn&zi (ARCHIV CESKY
CILI STARE PISEMNE PAMATKY CESKE I MORAWSKE /dale AC/1., ed. F. Palacky, Praha 1840,
s. 287, ¢.17: ,,...na pané Haskowu zboZi a jinych mnohych tak sie déje, Ze kde jest ddwdno pod oboji
zposobil, tu sie ddwd pod jednil.“). Nelze vyloudit, Ze mohl Hasek z Valdstejna byt v této dobé
i katolikem, kdyZ na farach na jeho panstvi byli katoli¢ti knézi.

13 J. PEKAR, ZiZka..., IIL. dil, s. 142-143.

14 Tamtéz, s. 146.

15 Tamtéz, s. 143.

16 Tamtéz, s. 158.

17 Tamtéz, s. 145.

18 J. PEKAR, Zizka..., IV. dil, s. 164.

19 J. PEKAR, Zizka..., IIL. dil, s. 145.
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nosti po smiru s Albrechtem a se Zikmundem dle J. Pekafe nevime nic jistého.
Nejsou zpravy o tom, Ze by se ziekl kalicha.?®

Jak jsme siukazali, J. Pekaf vyzveda osobnost Haska z Vald$tejna na mnoha
mistech své knihy. Jediny drobny $§mouh na jeho krasny Hasktv obraz dava
v souvislosti s hodnocenim Cefika z Vartenberka. Podle J. Pekate byl Cenék
z Vartenberka: ,,0sobnost vynikajici, muz, jenZ zaslouzi, tusim, jméno vlastence,
jeden z téch, kdo se, vida beznadéjnost revoluce, snaZil smirit vérnost krdli jediné
prijatelnému s vérnosti ke kalichu a upokojeni zemé. Jinou, méné Cestnou cestu, volil
jeho nadany pribuzny, pan HaSek z Valdstejna, do neddvna horlivy a Stastny prii-
kopnik politiky Korybutovy; zdd se, Ze volil sluzbu Zikmundovu predevsim z diivodii
hmotnych, nebyv po ztrdté Kutné Hory opatten Korybutem postavenim a diichodem,
jez by srovndvaly se s jeho ctiZzddosti. Ale je pravdépodobno, Ze si diive uvédomil, Ze
po spojent Sirotkii a Taborii nemd Praha a Korybut jiZ nadéji, Ze by ovlddla situaci
v zemi a zvitézila nad revoluci.“*

Pres vyse uvedeny ,,Stouchanec” do obrazu Haska z Valdstejna podal J. Pe-
kar nejpodrobnéjsi a také nejvice pozitivné ladény pohled na Haska v histo-
riografii. Je to pro ného vynikajici valeénik, ¢lovék plny energie a vile, ¢loveék
s velkou autoritou, politicky a vojensky vynikajici osobnost. Skute¢ny viidce
Prazant a blizky spolupracovnik Zikmunda Korybutovice, velky odptirce Jana
Zelivského, Jana Zizky, tabori a sirotkd. Podle ného Hasek sméfoval politiku
zemé ke smifeni umirnénych husitt s katoliky a Zikmundem Lucemburskym
(od roku 1422).

Ve svych Ceskych d&jindch doby husitské revoluce vydanych v roce 1965 naché-
zel FrantiSek Michalek Barto$ pro ¢iny Haska z Valdstejna malo pochopeni.
Pr1i liceni udalosti v roce 1422 F. M. Barto$ o Haskovi piSe: ,,...a treba se snad
v boji osvédcil, mohl budit mdlo diivéry.“ E. M. Bartos$ dale pokracuje v obecnéjsim
duchu, Ze ¢lenové panského stavu (mezi néz Hasek z ValdStejna pattil), ktefi
se pridali ke kalichu, byli ,nespolehlivgm Zivlem®. Tito $lechtici v rozhodujici
chvili od revoluce odpadli a hledali milost u krale. Podle F. M. Bartose byl Hasek
~muZem povahy ndsilné a uiskocné, o némz mohlo jiZ tenkrdt vzniknout podezrent,
Ze je nastréen proradnym krdlem, aby ptipravil cestu jeho ndvratu, jeZ jako by doslo
potvrzeni po dvou letech, kdy stav se v Cechdch nemoznym, dostal od Zikmunda uirad
zemského hejtmana moravského.“ F. M. Barto$ hromadi v textu dalsi negativa
na Haska, dle ného konfiskoval v Praze v roce 1422 majetek stoupenctim Jana
Zelivského a zatykal své odpirce.2

Hasek z Valdstejna dle E. M. Bartos$e nejen, Ze pfiSel s myslenkou na od-
stranéni knéze Jana Zelivského, historik oznacuje Haska i za hlavniho vinika
samotné exekuce diktatorského knéze (,,Hlavni vinik Hasek unikl spravedlnosti,

20 Tamtéz, s. 146.

21 TamtéZ,s. 282.

22 F. M. BARTOS, Ceské déjiny..., dil IL., ¢ast 7., s. 165-166. Velmi podobné o Ha3kovi pojednal
F. M.. Bartos ve své star$i praci. Srov. TYZ, Pdd Zelivského, Jiho¢esky sbornik historicky 21,1952,
s. 84.
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a¢ byl hleddn po celém mésté a mnoho lidi pri tom zabito misto ného“).? Kdyz
v zari 1422 litevsky knize Zikmund Korybutovi¢ jmenoval Haska z Valdstejna
do funkce kutnohorského mincmistra, okomentoval tuto skute¢nost F. M.
Barto$ nasledovné: ,,Na Celné misto ve stdté vstoupil tak muz, nendvidény Cetny-
mi odpurci a odpovédny za vraZdéni, provedené zpiisobem svrchované odpornym,
ponévad? tikladnym.“?* Ani v pozdéjsim vykladu své knihy nenachazi F. M.
Barto$ pro Haska pochopeni. Kdyz se knize Zikmund Korybutovi¢ s Prazany
dohodl se stoupenci krale Zikmunda v roce 1425 o vyslani poselstva na jednani
o cirkevnich zalezitostech do Brna, E M. Barto$ ihned nalezl vinika - Haska
z Valdstejna (,, Vzbudilo pohorseni a podezieni tim vétsi, Ze sotva ziistalo tajemstvim,
Ze umluva je dilo muZe, jenZ prebéhl pravé ke krdli Zikmundovi a byl jim za zradu
kalicha odménén propiijcenim nejvyssiho tiradu v markrabstvi, krvavého Haska
z Valdstejna, piivodce popravy Jana Zelivského a jeho stoupencii i bratrovraZedné
bitvy malesovské. Pobouteni nad tim bylo mozZno ocekdvat jisté zvldsté v Praze, kde
Haskovo jméno bylo v prokleti.“).%

FE. M. Bartos ve svych textech vystupuje jako vyrazny stoupenec a zastance
radikalnich husitskych smért, tim, Ze se jim Hasek z ValdStejna stavél do cesty
a snazil se je oslabit ¢i znidit, je v BartoSovych oéich velkym nepfitelem. Au-
tor mu pripisuje viemozné negativni vlastnosti (zrada, vrazdéni, iskocnost,
nasilna povaha).

Pomérné podrobny obraz Haska z Valds$tejna nacrtl v roce 1967 Frantisek
Hoffmann v ¢lanku pod ponékud matoucim nazvem K prehistorii moravskych
tdborii. Cely text je v podstaté vénovan osobnosti Haska z Valdstejna, autor s mir-
nymi nepresnostmi rekonstruuje jeho Zivotni pout. E. Hoffmann charakterizuje
Haska nasledujicim zptisobem: ,,Dostdvdme obraz muZe, ktery v sobé sluc¢oval rysy
velkého husitského pdna a chudého ctiZddostivého zemana, kterému doba poskytuje
prileZitost k vzestupu. Jako jini esti i moravsti pdni projevoval ndklonnost k husitstvi,
poskytoval mu podporu, ale predevsim sledoval své prospéchdrské zdjmy. Jako $lechtic
ze zchudlého rodu bylv postaveni prostého zemana, kterému nechybi znacné vojenské
naddni, ale zato majetek a silnd vojenskd druZina. [...] Bylo by vSak nespravedlivé
vidét jeho osobnost jednostrannéji, neZ tomu bylo ve skutecnosti. Haskovi nelze upftit
husitské smysleni v obdobi ptedrevoluc¢nim i revolucnim v prvni poloviné dvacdtych
let. A je moZno soudit, Ze se ho nevzdal ani po smiru se Zikmundem. “?°

Ivjiné své studii (vénované Vilémovi z Pernstejna) z roku 1968 podal E. Ho-
ffmann charakteristiku Haska z Valdstejna: ,,K jinému typu patril chudy prislusnik
vyznamného rodu, pan Hasek z Valdstejna, nadany vdleénik a prizptisobivy politik,
u néhoz brzy presvédceni bylo premoZeno ldkavymi nabidkami hmotnymi.“?’

23 E M. BARTOS, Ceské déjiny..., dil IL., &4st 7., s. 167-168.

24 Tamtéz, s. 175.

25 Tamtéz, s. 207.

26 F HOFFMANN, K prehistorii..., s. 202-218 (citovand pasaz na s. 213).

27 FrantiSek HOFFMANN, Vilém z Pernstejna. Pokus o portrét moravského pdna husitské doby, Ca-
sopis Matice moravské 87, 1968, s. 163-186 (citace o Haskovi z Valdstejna s. 185). Podobné
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Jak je z uvedenych ukéazek ziejmé, autor poméroval velikost Haska podle
toho, zda a po jak dlouho, byl stoupencem husitskych myslenek. Nepochybné
se jedna o velmi zavadéjici pohled. Stejné autor zveli¢oval Haskovu chudobu,
Hasek urcité nikdy nebyl v postaveni prostého zemana, jak autor uvadi. I kdyz
hlavné v pocatcich kariéry nedisponoval ohromujicim majetkem, pfirovnavat
ho k prostému zemanovi je omyl.

Moravsky historik Josef Valka ve svych Déjindch Moravy vydanych v roce
1991 vidi ptisobeni Haska pozitivné. Podle ného si Hasek zjednal obranou
Uherského Ostrohu a boji ve vychodnich Cechach takovou prestiZ v prazském
svazu, Ze se dostal do jeho vedeni a zah4jil velkou kariéru jako protihrac Jana
ZiZky a strijce pAdu Jana Zelivského.2 Podle J. Valky nebylo pochybnosti o Has-
kovych vojenskych schopnostech.?® Hasktv akt z roku 1425 hodnoti J. Valka
nasledovné: ,Haskiiv prestup k Albrechtovi je nejsenzacnéjsi zménou politického
tdbora vyznamné osobnostiv prvnich letech revoluce, ale prilis neptekvapuje, protoZe
je dovrsenim jeho politiky z predchdzejicich let. Stal se z néj zdsadni odptirce radikdlii
a vojenskych bratrstev a stoupenec kompromisu s krdlem a cirkvi.“*° Pro J. Valku
byl Hasek ,hlavnim protihrdéem Zizkovym a dusi vSech smitovaci pokusii husitii
s cirkvi a Zikmundem. O likvidaci bratrstev usiloval ziejmé se stejnou energii jako
o likvidaci radikdlii v Praze. MaleSov znamenal ptedevsim jeho pordZzku a vzestup
moci bratrstev v druhé poloviné roku 1425 odsoudil jeho politiku kompromisu na
dlouhou dobu k netispéchu.“® J. Valka oznacuje Haska za znamenitého vale¢nika
a vhodnou osobu pro zastavani tfadu moravského zemského hejtmana.*

Na mnoha mistech své vyznamné tetralogie Husitskd revoluce z roku 1993
se vyjadiuje k osobnosti Haska z Valdstejna Frantisek Smahel. Autor nevidi
ptsobeni Hagka p#ili$ pozitivné. K po¢atkim Haskovy kariéry F. Smahel doda-
va: ,,S tvrdymi lokty se snaZil povznést z bidy pan Hasek z Valdstejna.“* Na jiném
misté autor o Hagkovi pise jako o ,moravském pdnu z Nemanic.“** F. Smahel ve
své knize vyjadiuje velké sympatie kazateli Janu Zelivskému, tak je logické,
kdyz se proti nému v Praze Hasek z Valdstejna postavil, Ze mnoho pochopeni
u autora nenasel. Béhem udalosti v roce 1422 v Praze F. Smahel nazyva Haska
~Cernym koném a kandiddtem opozice“.3> F. Smahel spekuluje o tom, Ze se moZna
Jan Zizka pokousel po dohodé s Janem Hvézdou z Vicemilic odlakat Hagka
v roce 1422 z Prahy, aby tim uvolnil ruce Janu Zelivskému. Podle F. Smahela
v dané dobé (unor-biezen 1422) ,...Hasek myslel jen na to, jak vyuZit Zivotni

o Haskovi z Valdstejna TYZ, Morava pred husitskou revoluci, Casopis moravského muzea, védy
spolecenské 69, 1984, s. 65.

28 J. VALKA, Dé&iny Moravy..., s. 128.

29 TamtéZ, s. 135.

30 TamtéZ, s. 134-135.

31 Josef VALKA, Vichol bojii 0 Moravu (1423-1425). Studie k déjindm husitské revoluce na Moravé I11.,
Jizni Morava 21, 1985, svazek 24, s. 100.

32 Tamtéz.

33 E SMAHEL, Husitskd revoluce..., 1. dil, s. 266.

34 TYZ, Husitskd revoluce..., IV. dil, s. 357.

35 Tamtéz, s. 113.
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prileZitost, kterd se mu naskytla.“ Autor dale dodava: ,,...pravicovy rezim /ktery
reprezentoval Hasek z Valdstejna - pozn. D. Papajik/ si chtél uvolnit ruce pro
drtivy tider vii¢i vnitini radikdlni opozici.“ Pficemz autor doplnuje: ,,CtiZddostivé-
mu, politicky obratnému i agilnimu Haskovi se v krdtké dobé podarilo navdzat styky
s dalsimi husitskymi slechtici a upevnit tak aristokratickou elitu praZského svazu.*“%

Podle F. Smahela zadal v Praze ,,vrchni hejtman Hasek z Valdstejna s pomoci
své Slechtické kliky prosazovat tvrdy kurs proti radikdliim.“ Skupina kolem Haska
se rozhodla vyfesit situaci v Praze ,fyzickou likvidaci tribuna /Jana Zelivské-
ho - pozn. D. Papajik/ a nékolika dalsich pteddkii radikdlni strany“. Spiklenci
v Cele s Haskem ,,upresnili reZii odvety, jejiz drasticnost mnohondsobné prekonala
represe Hvézdovy diktatury.“” Autor barvité 1i¢i okolnosti Zelivského zatéeni,
jeho popravu a roli Haska v celé zaleZitosti. O Zelivském pise jako o ,uikladné
zavrazdéném tribunovi.“3®

Do kontextu Smahelova podani charakteristiky Haska z Valdstejna zapada,
kdyz uvadi, Ze si Hasek z Valdstejna ,,nepochybné sdm vyzddal za své sluzby“ od
litevského knizete Zikmunda Korybutovice ifad kutnohorského mincmistra.*
Zikmund Korybutovi¢ dle F. Smahela ,,podléhal vlivu tribunova vraha Haska
z Valdstejna.“*° K udalostem koncem biezna 1423 v Praze pise F. Smahel: ,,Roz-
hodujicivliv na sebe strhl kutnohorsky mincmistr Hasek z Valdstejna, jemuZz uvdzlivy
podkomorti Vilém Kostka nebyl s to Celit. HaSek hnal z osobnich diivodil praZskou
radu do otevreného konfliktu s Hvézdovym Tdborem, a navic se pokusil navdzat na
smirci jedndni s katolickym blokem.“*

Kdyz v roce 1425 prestoupil Hasek z Valdstejna na stranu Albrechta a Zik-
munda, F. Smahel to komentoval slovy: ,,V nouzi byl krdli /Zikmundovi - pozn.
D. Papajik/ dobry i zrddny Hasek.“> Podle F. Smahela se jednalo o malo &estny
odchod Haska z Valdstejna z ¢eského bojisté.*

Snad je$té miZeme pfipomenout star$i Smahelovu knihu o Janovi Zizkovi
z Trocnova z roku 1969, ve které se také na nékolika mistech dotyka osobnosti
Hagka z Vald$tejna. Zadna hezka slova pro ného nema ani zde, nebot ho nazyva
»konzervativnim kariéristou”, ktery ,,dostane za svou obojetnost od Zikmunda titad
moravského zemského hejtmana.“*

36 Triv textu uvedené citace pochazeji z Tamtéz, s. 114.

37 Tamtéz, s. 116-117.

38 Tamtéz, s. 117-119 (citace textu ze s. 119).

39 Tamtéz, s. 124.

40 Tamtéz,s.125. O tom, Ze knize Zikmund Korybutovi¢ silné podléhal vlivu Haska z Valdstejna,
pise F. Smahel i ve své star$i praci. Srov. Frantidek SMAHEL a kol., Dé&jiny Tdbora, I. dil, 2. svazek
(1422-1452), Ceské Budéjovice 1990, s. 342.

41 F. SMAHEL, Husitskd revoluce..., I. dil, s. 135.

42 Tamtéz, s. 162. Slovni spojeni zradny Hasek si E Smahel velmi oblibil, pouziva jej i pfi licent
udalosti v roce 1427 (obléhani Zleb, s. 193).

43 Tamtéz, s. 371.

44 FrantiSek SMAHEL, Jan ZiZka z Trocnova, Praha 1969, s. 144.
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Franti$ek Smahel vidi Haska z Vald$tejna velmi negativné, povazuje ho za
zradce, kariéristu a vraha. Z kladnych vlastnosti mu pripisuje ctizadost (pokud
je to kladnad vlastnost), politickou obratnost a agilni jedndni.

V praci vénované kladskym déjinam vydané v roce 1994 Jan Urban stru¢né
charakterizoval osobnost Haska z Valds$tejna. Podle ného se stal v roce 1437
hejtmanem v Kladsku ,,prosluly Hasek z Valdstejna“, ovSem ani pritomnost
»tohoto obratného a revolucnimi zmatky zoceleného muze [...]“ nemohla situaci
v zemi uklidnit a stabilizovat.*®

Novy pohled na husitské obdobi ptinesl ve svych dilech Petr Cornej. V roce
2000 vysla jeho zasadni prace o husitstvi, ve které se na mnoha mistech objevuje
postava Hagka z Valdstejna. Vétdinou k nému P. Cornej pfistupuje stfidmé, bez
velkych slov a silnych hodnoticich soudt (napt. v souvislosti s popravou Jana
Zelivského). Kdyz v roce 1425 presel Hasek na stranu Albrechta Rakouského,
P. Cornej to oznacuje za ,senzacni pfestup®. Své myslenky o Haskovi v tomto
pripadé rozvadi dal: ,,Nékdejsi kalisnicky hrdina z Uherského Ostrohu a od Kutné
Hory i Némeckého Brodu zjevné nestrdvil pordZku své politiky v Cechdch a nezadr-
Zitelny ndstup radikdlnich husitskych uskupeni. Ani pocit zklamdni v§ak neprekryl
jeho ambiciéznost a touhu ziistat vlivnou a respektovanou politickou osobnosti.
Priklon k neddvnym protivnikiim se dd vysvétlit pravé snahou pomstit se za nezdar
v Cechdch.“*¢ Po smrti Zikmunda Lucemburského oznacuje P. Cornej Haska
z Valdstejna za politicky oportunniho (tj. jde o zptisob jednani a rozhodovani,
které se nefidi vlastnimi zasadami, nybrz se pfizptisobuje vnéjsim okolnostem,
prilezitostem a vyhodam daného jednani).*

Hradecky historik Martin Sandera vidi Haska z Valditejna jako schopného
organizatora, ktery velmi brzy ziskal velky respekt pfi svém ptisobeni v Praze.
PiSe o0 ném jako o vrtkavém S$lechtici, ambiciéznim a politicky i vojensky ak-
tivnim panovi.*

Podle Jifiho Juroka Hasek z ValdStejna zfejmé vynikal diplomatickymi
schopnostmi. Autor u ného spatiuje konjukturalnost jeho postoji, aniz by se
bliZze pokusil podat jeho charakteristiku.*

Predstavili jsme si nazory 12 historikt, ktefi se ve svych dilech vyjadrili
k osobnosti Haska z ValdStejna. Néktefi sva stanoviska vice rozvedli, jini Haska
zminili daleko mén¢. Jsem presvédcen, Ze se jedna o reprezentativni seznam
zachycujici nejpodstatnéjsi zavéry k diskusi o Haskové osobnosti. Velmi pozi-
tivné hodnotili Haska z Valdstejna Josef Pekaf, Josef Valka, Jan Urban a Martin
Sandera, stfidmé s klady i zapory Franti$ek Palacky, Frantisek Hoffmann a Petr

45 J. URBAN, Boj o Kladsko..., s. 8.

46 P.CORNEJ, Velké déjiny..., s. 464-465. Ve své casopisecké praci P. Cornej nazyva Haska z Valdstej-
na ,muzem neobycejné pestré minulosti“ Srov. TYZ, Pdd Jana Zelivského, Cesky ¢asopis historicky
101, 2003, s. 291.

47 P. CORNEJ, Velké déjiny..., s. 654.

48 M. SANDERA, Vrtkavy husitsky pdn ..., s. 481, 484.

49 J. JUROK, Stranici markrabéte Prokopa..., s. 87; TYZ, Ha$ek z Valdstejna..., s. 20-21. V praci
TYZ, Priciny, struktury a osobnosti husitské revoluce, Ceské Budé&jovice 2006. J. Jurok sice Haska
z Valdstejna pfipomina na mnoha mistech textu, ale nijak ho necharakterizuje.
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Cornej, mirné negativné Vaclav Vladivoj Tomek a Jifi Jurok, velice negativné
Frantidek Michalek Barto$ a FrantiSek Smahel, bez jasného hodnoceni Rudolf
Urbanek. Na obou pomyslnych krajich pak stoji tf'i autofi, Josef Pekaf spatfuje
v Haskovi z Valds$tejna vynikajiciho valeénika, ¢lovéka s velkou autoritou, po-
liticky a vojensky vynikajici osobnost, naopak pro Frantiska Michéalka Bartose
byl Hasek muZem nasilné a isko¢né povahy, tkladnym vrahem a podobné tomu
bylo i u Frantika Smahela, ktery ho oznacuje za kariéristu, zradce a vraha.
celkovym postojem historiki k husitstvi, k jeho jednotlivym proudém. Pokud
Josef Pekaf nevyjadiuje sympatie radikalnim slozkam v husitstvi, logicky mu
musi vyplynout jako pozitivni osobnost ¢lovék, ktery proti husitskym radikalim
bojoval, Ha3ek z Valdstejna. Naopak Franti$ek Michalek Bartos a Frantisek Sma-
hel spatfovali tu nejkladnéjsi stranku v husitstvi spojenou s radikalni slozkou,
tak odptrce této politiky, Haska z Valdstejna, vidi negativné. Uplné stejné je to
ve vztahu k Janovi Zelivskému, jehoZ popravu F. M. Barto$ a F. Smahel velmi
odsuzuji, jelikoZ za déni v Praze a popravu Zelivského byl zodpovédny Hasek
z Valdstejna, je pro né krvavym Haskem a vrahem.

Osobnost Haska z Valdstejna z pohledu narativnich pramenti

V hledani charakteru Haska z Valdstejna se ted vydame po stopach dobovych
vypravécich prament. Ciny Hagka z Valdstejna budily va3né, coZ je dobfe. V p¥i-
padé kronikatskych zaznami se jeho jméno objevuje pomérné ¢asto. Jesté, nez
se k pramentim piesuneme, je tfeba zdtraznit, Ze si uvédomujeme, Ze jejich
vypovédni hodnota je subjektivni.

Nejvyznamnéjsi husitsky kronikar Vaviinec z Bfezové vzpomina ve svém
dile Husitskd kronika Haska na nékolika mistech. Nejrozsahlejsi pasaz tykajici
se Haska se vaze k roku 1421 a bojim Haska na vychodni Moravé proti vojsku
Zikmunda Lucemburského: ,Qua de causa predictus Magister Sigismundus /
Zikmund z Jistebnice — pozn. D. Papajik/ cum venerabili sacramento populoque
fideli ad Ostroh ad dominum Hasskonem divertitur, qui quamvis multa perpessus
fuisset ab Ungaris dampna in bonis suis, tamen velut firma petra veritatis petre
Christo constanter adhesit et noctis tempore cum suis in regis quendam exercitum
irruit, quem aliquociens personaliter penetrando aliquot centena eorum prostravit, in
rusticis tamen suis, qui spoliis vacabant, dampnum notabile est perpessus.“>° (v Ces-
kém ptekladu: ,Proto se tefeny mistr Zikmund /Zikmund z Jistebnice - pozn.
D. Papajik/ s velebnou svdtosti a vérnym lidem uchylil na Ostroh k panu Haskovi.
Ten, ackoli utrpél od Uhrii na svych statcich mnoho $kod, prece se jako pevnd skdla
pravdy stdle pridrzoval skdly Kristovy a v no¢ni dobé uderil se svyymi lidmi na néjaké

50 FONTESRERUM BOHEMICARUM (déle jen FRB). PRAMENY DEJIN CESKYCH V., edd. J. Emler,
J. Gebauer, J. Goll, Praha 1893, s. 526. V ¢eské verzi otiS§téné ve FRB V., s. 526 je nespravné
uvedeno, Ze se Zikmund z Jistebnice vydal k panu Lackovi, spravné ma byt Haskovi.
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vojsko krdlovo, a osobné jim nékolikrdt proniknuy, pobil jich nékolik set, ale utrpél
znacénou skodu na svych sedldcich, kteri neméli zbroje.“ 5

Vavfinec z Bfezové byl univerzitnim mistrem a prazskym méstanem, ktery
nazorové stal jak proti krali Zikmundovi, tak radikalnim husitim. Asi i z toho
dtivodu vyzveda Haska a oznacuje ho za ,pevnou skdlu pravdy“ a vyborného
bojovnika. Nevime presné, kdy své dilo, jehoz jadro spada do let 1419-1421,
sepsal. Kdyby kroniku psal aZ po roce 1425 (pfestup Haska na stranu Albrechta
a Zikmunda), mozna by Haska vidél jinak.

Na mnoha mistech rukopisnych zaznamt z doby husitské a jagellonské,
které FrantiSek Palacky nazval Staré letopisy Ceské, nachazime zpravy o Has-
kovi z Valdstejna. Pouze v jednom pfipadé se ale jedn4 o hodnoceni Haskova
charakteru. P¥itel Jana Zelivského a svédek poslednich okamzikd jeho Zivota,
knéz Vilém, byl patrné autorem zpravy o konci fanatického kazatele (Vilémo-
vo autorstvi zaznamu neni nesporné, nemame prostor zde ovSem tuto otazku
fesit). Autor zdznamu pise o rozhovoru Jana Zelivského s Haskem z Vald$tejna
pred jeho popravou. Dale autor uvadi, ze lidé v Praze nasli Haska ,,z kurvy syna
toho zrddného, kdyz se snazil uklidfiovat situaci po Zelivského popravé. Hasek
mél jezdit mezi lidmi na koni a tvrdit, Ze se Zelivskému nic nestalo. Lidé na
ného méli volat, Ze kdyz Zelivskému nic neni, tak at jim ho ukaze. Kdyz jim
ho neukazal, méli na néj kticet: ,,Haha, zrddny a nevérny pane! I s jinymi zlosyny
zamordovali jste ndm kazatele naseho milého.“ KdyZ chudina objevila Zelivského
hlavu, vypukla vzpoura, kterou se snazil Hasek s vojaky zastavit. Jelikoz se to
nepodarilo, schoval se nékde v Praze a nasledné z Prahy odjel.5?

Stranik knéze Jana Zelivského popisuje Haska z Valdstejna jednoznacné
negativné, oznacuje ho za ,,z kurvy syna“ a zradného a nevérného pana. Dtivod
je ztejmy, Hadek mél vyrazny podil na Zelivského popravé, Zelivského ptiznivec
proto nenechava na Haskovi nit suchou.

Z dal$ich zprav Starych letopisii Ceskych tykajicich se Haska si pfipomenme,
Ze vroce 1443 byl HaSek zajat BeneSem Mokrovouskym z Hustifan a nasledné
osvobozen vojsky hradeckého landfydu, vroce 1444 byl Hasek vyslan jako posel
¢eskych stavii do Vidné za fimsko-némeckym kralem Friedrichem III.>* V roce
1447 podnikl Hasek z Valds$tejna s Bernardem z Moravy (patrné z Cimburka)

51 VAVRINEC Z BREZOVE, HUSITSKA KRONIKA. PISEN O VITEZSTVI U DOMAZLIC, edd. E.
Hefmansky, M. Blahov4 a kol., Praha 1979, s. 2609.

52 STARE LETOPISY CESKE Z VRATISLAVSKEHO RUKOPISU, ed. F. Simek, Praha 1937, s. 39-45
(citace uvedené v textu jsou ze s. 39); STARE LETOPISY CESKE Z RUKOPISU..., s. 73-82; STARI
LETOPISOVE CESTf OD ROKU 1378 DO 1527 CILI POKRACOVAN{ V KRONIKACH PRIBIKA
PULKAVY A BENESE Z HOROVIC Z RUKOPISU STARYCH VYDANE, in: Dilo Frantigka Palac-
kého, sv. 2, vydal J. Charvat, Praha 1941, s. 62, 398-402; ZE STARYCH LETOPISU CESKYCH,
edd. J. Porak - J. Kaspar, Praha 1980, s. 81-87. Je tieba doplnit, Ze vérohodnost zaznamu
Starych letopisui Ceskych byla pro nékteré ¢asti zpochybnéna ¢i pfimo vyvracena. K tomu napt.
Petr CORNEJ, Zizkova bitva u Malesova 7. éervna 1424 (Prispévek ke kritice Starych letopisi Ces-
kych), Jihodesky sbornik historicky 49, 1980, s. 152-166; TYZ, Tajemstvi ceskych kronik. Cesty
ke kofentim husitské tradice, Praha 1987, s. 149-194.

53 STARE LETOPISY CESKE Z VRATISLAVSKEHO..., s. 98-99. K zajeti Haska z Valdstejna v roce
1443 z literatury R. URBANEK, Ceské déjiny..., dil I11., &ast 1., s. 819.
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atok na BeneSe Mokrovouského z Hustifan, Mokrovousy uspé$né ubranila
vojska hradeckého landfrydu.>* Jedna z verzi Starych letopisti Ceskych zazname-
nava také, ze 11. listopadu 1452 odevzdal HaSek z Valdstejna veli§ské panstvi
s méstem Ji¢inem Jifimu z Podébrad.*

Husitsky kronikar Bartosek z Drahonic ve svém dile Haska z ValdStejna
vzpomina na dvou mistech textu, ale bez jakychkoliv hodnoticich soudd. Bar-
tosek pise, Ze se vroce 1427 zmocnili radikalni husité hradu a mésta Zleb, které
tehdy drzel HaSek z Vald$tejna a Ze se v roce 1427 vzdalo radikalnim husitim
mésto Kolin, kde byl hejtmanem Hasek z Détenic (Hassko de Dietenicz, tj. Ha-
Sek z Valdstejna). Zadné dal3i informace o Haskovi nim Barto$ek nepodéava.>

Jiné vypravéci prameny vypovidajici o osobnosti Haska z Valdstejna se ne-
dochovaly. I z téch zachovanych nelze pro nas tkol vy¢ist nic zdsadniho. Pro
Vavtince z Biezové byl Hasek hrdina, ,,pevnd skdla pravdy“, pro autora, jehoz
vzpominky jsou soucasti Starych letopisti Ceskych, byl Hasek ,,z kurvy syn, zradny
a nevérny pan.

Osobnost Haska z Valdstejna z pohledu diplomatickych prameni
a dobové korespondence

U nékterych historikd by mohl vzniknout dojem, Ze podrobnou charakteristiku
osobnosti Haska z Vald$tejna ziskame z prament diplomatické povahy a z do-
chované korespondence. Pfipadné, Ze rozborem jeho majetkovych poméri
dospé&jeme k lepsi charakteristice sledovaného $lechtice. Jisté, ekonomické
zajmy byly pro Haska dilezité, ale o jeho osobnosti nam toho mnoho nesdéli.
Prameny tohoto typu, které by alespon trochu charakterizovaly Haskovu osob-
nost, nejsou az na nékolik vyjimek dochovany.

Dne 12. inora 1425 napsala olomoucka méstska rada dopis moravskému
markrabéti Albrechtu Rakouskému, ve kterém ho informovala o novinkach
v zemi. Mimo jiné mu zaslala ponékud prekvapivou zpravu, Ze do mésta Olo-
mouce prijel posel jménem neuvedeného vyznamného §lechtice s nabidkou
vstupu do Albrechtovych sluzeb. Posel méstanim sdélil, Ze jeho pan vi, jak
pro Albrechta ziskat jmenovité mésta Sumperk a Jevicko a dali sidla. Dale
jim posel tlumodil, Ze uvedeny $lechtic dokaze vy¢istit od husitd cesty kolem
mésta Olomouce (,,Darczu hat vns gesagt, die selbe person, die er an vns gesant
hat, wurd er mit E. G. vorsunet, er wolde dofur gedencken, das der Schomberg, Ge-
bicz ec. den veinden benumen wurden vnd die strassen doselbst gefreit wurden.).>
U historikd pfevazuje nazor, Ze zminénym tajuplnym $lechticem byl Hasek

54 STARILETOPISOVE CESTH..., s. 135. K tomu z literatury R. URBANEK, Ceské déjiny..., dil IIL.,
¢ast 2., s. 160.

55 STARE LETOPISY CESKE Z RUKOPISU..., s. 218.

56 FRBYV.,,s.596-597.V ¢eském prekladu ZE ZPRAV A KRONIK DOBY HUSITSKE, edd. I. Hlavacek
a kol., Praha 1981, s. 238-239.

57 URKUNDLICHE BEITRAGE ZUR GESCHICHTE DES HUSSITENKRIEGES VOM JAHRE 1419
AN, I. BAND (VON DEN JAHREN 1419-1428), (dale jen UB L.), ed. E Palacky, Prag 1873, s.
378-379, ¢. 325.
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z Valdstejna.>® Pochybnosti, o jakého Slechtice by se mohlo jednat, ndm rozptyli
dopis fimského a uherského krale Zikmunda Lucemburského polskému krali
Vladislavovi II. Jagellonskému odeslany z Trnavy po¢atkem biezna 1425.5° Kral
Zikmund sd€loval polskému protéjskovi, Ze mu Hasek z Valdstejna vysvétlil
poméry v Cechach a slibil, Ze seZene ochotné husitské $lechtice z Cech, ktef
prestoupi pod vlivem Hagka na jeho stranu (,,Preterea carissime frater, ut Vestra
Fraternitas nouorum emergencium non sit expers, scire placeat, quod nobilis Hassko
de Waldstein nos et illustrem Albertum ducem Austrie et marchionem Morauie filium
nostrum carrissimum accessit, qui per sollicitam filii nostri et solertem intercessio-
nem graciam nostram consecutus, nobis varia regni Bohemie negocia explicauit
[...] Quibus sic venientibus speramus iuxta specificacionem dicti Hasskonis, quod
multos reperiemus humiliatos ad veniam, et multos allis modis congruis ad nostram
obedienciam attrahemus. ).

Co z uvedeného plyne? Hasek z Valdstejna byl dostate¢né sebevédomy, Ze se
rozhodl nabidnout své sluzby moravskému markrabéti Albrechtovi a potazmo
krali Zikmundovi Lucemburskému. Sliboval jim v podstaté zvrat ve valecném
konfliktu, ziskani mnoha mést a $lechticti na jejich stranu. Oba jmenovani
Haskovu nabidku radi pfijali a Albrecht nékdy velmi brzy poté (nejpozdé&ji
vkvétnu 1425) jmenoval Haska z Vald$tejna moravskym zemskym hejtmanem.
Z faktu, ze byla Haskova nabidka pfijata, také vyplyva, Ze oba panovnici pova-
zovali zminénou nabidku za relevantni, ne za néjaky ,,vystiel do tmy“.*! Zbyva
doplnit, Ze Haskovy plany na zménu situace v zemi (alespont na Moravé) se pres
jeho velkou aktivitu a nasazeni nepodarilo prosadit (v roce 1427 je jmenovan
moravskym zemskym hejtmanem misto ného Jan z Lomnice).%?

Presunme se do polipanského obdobi. Ne vS§em bylo Haskovo angazma po
chuti, coz ukazuje skute¢nost, Ze na néj nezbylo vroce 1440 misto v hejtmanské
radé boleslavského kraje stejné jako v pfipadé hradeckého kraje. Hynek Ptacek
z Pirkenstejna v zavétii s mladym Jifim z Podébrad neméli zajem na Haskové
vyraznéj$im zapojeni do vedeni landfryda ve vychodnich Cechach.® I kdyz

58 Ladislav HOSAK, Olomoucky patricidt v boji proti husitskému revoluénimu hnuti, Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Historica 1, 1960, s. 21; J. VALKA, Vichol bojii..., s. 99.

59 UBI.,s. 381-383, ¢. 328.

60 Tamtéz, s. 382-383, ¢. 328.

61 W.W.TOMEK, Déjepis mésta Prahy..., IV. dil, s. 321. V kvétnu 1425 se olomoucka méstska rada
obracela na Haska z Valdstejna jako na moravského zemského hejtmana (UB1., s. 394, ¢. 338).
Nezname stanovisko olomouckého biskupa Jana Zelezného a moravského kléru na Hasktv
prestup. Ze skute¢nosti, Ze se katolicka olomoucka méstska rada opakované na Hagka z Vald-
$tejna obracela s Zadosti o pomoc, mizeme predpokladat, Ze katolicka ¢ast Moravy neméla
s Haskovym angazma ve funkci moravského zemského hejtmana zadny problém (napi. UBI.,
s. 394, ¢. 338; 5. 412, ¢. 360; s. 412-413, ¢. 361; s. 419-420, ¢. 371; s. 420-421, ¢. 372).

62 K tomu alesponi srov. L. HOSAK, Olomoucky patricidt..., s. 21-25; J. VALKA, Vichol bojii..., s.
100-103; TYZ, Hegemonie husitii na Moravé (1426-1434). Studie k déjindm husitské revoluce na
Moravé IV. Jizni Morava 23, 1987, svazek 26, s. 65-71.

63 Zapis landfrydu boleslavského kraje z 10. bfezna 1440 - AC 1., s. 249-254, &. 2. Hasek z Vald-
$tejna je vzapise uveden na tfetim misté mezi druhym Hynkem Ptackem z Pirkstejna a ¢tvrtym
Jitim z Podébrad. Zapis landfrydu spojenych krajti kourimského, ¢aslavského, chrudimského
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v obou krajich Hasek z Valdstejna vystupoval jako diilezita osoba, do vedeni
landfryda se nedostal (nelze ovSem vyloucit, Ze o angazma v Cele landfrydid
ani neusiloval).

Hasek se mohl realizovat v dané dob¢ i jinak, nebot 14. dubna 1440 jako
nejvy$si ubrman zvoleny od obou stran sporu (Hasek z Waldsteina, najvyssi
ubrman ku postredku od obii stranil voleny) spolu s ubrmany moravskych stavii
Janem z Lomnice a Petrem z Konice a ubrmany ¢eskych stavii Janem z Pern-
$tejna a DiviSem z Chlumu a z KoSumberka dojednal kone¢ny mir a ukonceni
vSech zasti mezi moravskymi a ¢eskymi stavy.5* Vybrali by si ¢eské a moravské
stavy za nejvy$siho rozhod¢iho svého sporu nékoho, kdo by nepozival davéry?
Domnivam se, Ze ne. Hasek z Valdstejna musel byt respektovan obéma stranami.

Kromé Ceskych a moravskych stavi ¢i alespon jejich ¢asti pozival Hasek
z Valdstejna velkou davéru i u fimsko-némeckého krale Friedricha III. Habs-
burského. Kdyz psal fimsko-némecky kral Friedrich III. Habsbursky z Vidné 2.
kvétna 1444 dopis Alesi Holickému ze Sternberka, oznacil v ném Hagka z Vald-
$tejna za svého vérného, ktery ustné sdéli Alesi Holickému dalsi informace,
které nemohl kral do listu uvést (,,jakoz té pak urozeny Hasek z Walsteina, wérny
nds mily, toho ustné zpravi lépe.“).% Svéroval by fimsko-némecky kral delikatni
informace nékomu, koho by povazoval za nespolehlivého a nedtvérivého? Asi
tézko.

V diplomatickém materialu a dobové korespondenci nelze dohledat po-
drobnéjsi pfimou charakteristiku osobnosti Haska z ValdsStejna. Ani analyza
majetkovych pomért Haska provedend mimo ramec tohoto textu nam o jeho
osobnosti nepfinasi zadné podstatné informace.

Osobnost Haska z ValdStejna

Predstavili jsme si velmi rozporné hodnoceni Haska z ValdsStejna ze strany his-
torikd i dobovych kronikari, které jsme doplnili ukazkami z diplomatického
materialu a dobové korespondence. Zdalo by se, Ze k tématu jiz nelze nic vic do-

plnit. Domnivam se, Ze to neni az tak pravda. Nize se pokou$im prinést nékolik

a hradeckého ze 17. biezna 1440 - AC 1., s. 254-263, &. 3. Hasek z Valdstejna je na dokumentu
uveden na patém misté hned ze Jifim z Podébrad. K landfrydu boleslavského kraje srov. Zdenék
BERAN, Boleslavsky landfryd 1440-1453. Krajsky landfrydni spolek v pohusitskych Cechdch, Ceské
Budgjovice 2011, s. 90-93. K problematice landfrjdu a Haskova ,,neangazma“ M. SANDERA,
Vitkavy husitsky pdn ..., s. 483. Obecné k landfrydtim srov. Zdenék BERAN, Landfrydni hnuti
v zemich Ceské koruny. Snahy o zajisténi verejného porddku a bezpecnosti ve stredoveké spolecnosti,
Hradec Kralové 2014.

64 ARCHIV CESKY CILI STARE PISEMNE PAMATKY CESKE I MORAVSKE /déle jen AC/ X., ed.
J. Kalousek, Praha 1890, s. 258-260, ¢&. 13; stru¢ny regest srov. ARCHIV CESKY CILI STARE
PISEMNE PAMATKY CESKE I MORAWSKE /dale jen AC/ IIL., ed. F. Palacky, Praha 1844, s.
524-525, ¢&. 415. Ke sporné dataci dokumentu srov. R. URBANEK, Ceské dé&jiny..., dil III., ¢ast
1., s. 498.

65 ACI.,s. 284-285, ¢&. 15. Rimsko-némecky kral Friedrich III. vzkazoval zpravy ¢eskym staviim
po Hagkovi z Valdstejna i v roce 1446 (AC1., s. 292-294, &.19) a v roce 1451 (ACIL, s. 301-303,
¢. 51).
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novych podnétii ohledné hodnoceni osobnosti Haska z Valdstejna. Pfipominam,
ze se jedna o mé vlastni zavéry a hypotézy podlozené pramennym studiem.

Béhem husitskych valek Hasek z Valdstejna opakované bojoval at jiz slovem
nebo ¢iny proti husitskym radikaldm (tdbordm, sirotkdm, Zelivskému, Zizko-
vi).% Tuto linii nikdy neopustil, drzel se ji cely Zivot. To podle mého nazoru
svéd¢i o vnitfni konzistenci nazort.

Poprava Jana Zelivského, ktera méla byt ukazkou Haskova zradného charak-
teru. Hasek, pokud opravdu stal za odstranénim radikalniho knéze (a zda se,
Ze ano), se zachoval tplné stejné jako ¢asti ¢eské historiografie opévovany Jan
Zelivsky, ktery piedtim nechal v Praze protipravné popravit Jana Sadla ze Smil-
kova, ktery do Prahy pfijel pod ochrannym glejtem ocistit svou povést.®’ Pokud
Hasek v Praze odstranoval diktatora, ktery nedodrzoval prava, nepovazuji to za
nic zlo¢inného, co by mélo ukazovat na $patny charakter Haska z Valdstejna.

Prestup na stranu Albrechta Rakouského a Zikmunda Lucemburského v roce
1425. Podle ¢asti historikd, jak jsme si ukazali, byl Haskav pfestup zradou,
ktera charakterizuje jeho nepékny charakter.®® Opravdu se jednalo o zradu?
Hasek se snazil prosazovat program umirnénych husit spo¢ivajici mimo jiné
ve snaze vyradit ze hry husitské radikaly a dohodnout se s katolickou stranou.
Kdyz byla tato Hagkova politika v roce 1424 Zizkou poraZena, hledal velmi
pravdépodobné Hasek cestu, jak svou politiku spoluprace umirnénych husitt
a katolikt provadét dal. Ukazalo se, Ze v ramci husitskych uskupeni to mozné
neni, proto nabidl své sluzby katolické strané. Z tohoto thlu pohledu se neda
hovotit o zradé.

Hasek z Valdstejna je od 2. poloviny 30. let 15. stoleti az do své smrti po-
vérovan mnoha diplomatickymi tkoly (nejc¢astéji vedl poselstva k fimsko-né-
meckému krali Friedrichovi III. do Vidné¢).* Byly by tyto tkoly zemskou obci
svétrovany nékomu, kdo by byl kontroverzni, s problematickou minulosti, kdo
by byl povazovan minimalné ¢asti zemské obce za zradce? Urcité nikoliv. Hasek
musel pozivat vdané dobé davéru alespon ¢asti zemské obce. Byly by tyto ukoly
opakované svérovany nékomu impulzivnimu, vybusnému, prostorekému? Asi
tézko. Pro delikatni ukoly se hodil nékdo, kdo je pfijatelny pro vét§inu zemské
obce, ¢lovék klidného jednani, divéryhodny a schopny resit slozité zalezitosti.
Vyse uvedené se muiZe také vazat na Haskutv vék. Pokud se Hasek narodil nékdy
vletech 1380-1390, tak se dozil vysokého véku (zemftel bud koncem roku 1452

66 To neznamena, zZe s nimi nemohl kratkodobé bojovat na stejné strané barikady.

67 K Zelivského diktatuie v Praze, protipravni popravé Jana Sadla ze Smilkova a dal$im Zelivského
zlo¢intim P. CORNEJ, Velké déjiny..., s. 307.

68 E. M. BARTOS, Ceské dé&jiny..., dil IL., ¢ast 7., s. 207; E. SMAHEL, Husitskd revoluce..., IV. dil, s.
135, 162.

69 STARE LETOPISY CESKE Z VRATISLAVSKEHO..., s. 99; R. URBANEK, Ceské déjiny..., dil IIL.,
¢ast 1., s. 286 (vroce 1438 poselstvo do Uher), s. 627 (Hasek poslem do Vidné v roce 1443), s.
643, 645, 647 (Hasek poslem do Vidné v roce 1444); TYZ, Ceské dé&iny..., dil IIL., &ast 2., s. 37
(reakce na Haskovo poselstvi do Vidné v roce 1443), s. 489 (poselstvo k Friedrichovi III. v roce
1450); STARE LETOPISY CESKE Z VRATISLAVSKEHO..., s. 99.
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nebo vroce 1453). Hypoteticky se tak mohl dozit aZ téméf 75 let. I z toho mohla
pramenit jeho autorita.

Hasek z Valdstejna ¢asto vystupoval jako smir¢i soudce ¢i prostiednik v rtiz-
nych sporech (v roce 1440 byl nejvy$$im ubrmanem sporu moravskych stavil
s nékterymi ¢eskymi stavy ve Velkém Mezifi¢i, dale fesil spory ve Slezsku, spory
s Janem Koldou ze Zampachu atd.).” Opét si polozme otazku, mohl by zastavat
takovou ulohu ¢lovék s vyrazné kontroverzni povésti? Podle mne velice tézko.

Jistym zptGsobem by nam vice o osobnosti Haska z Vald$tejna mohlo fict
srovnani s jingmi vyraznymi osobnostmi dané doby jako byl napt. Cenék z Var-
tenberka, Jan Capek ze San, Jan Smificky ze Smific a Jakoubek z Viesovic. Kazdé
srovnani ov§em pokulhava, kazda vyrazna osobnost své doby jde svou cestou.
Hasgka z Valdstejna spojoval s Janem Smifickym ze Smitic odpor k husitskym
radikalim. Na rozdil od Smitického se Hasek dokazal ke konci zivota domluvit
s Jifim z Podébrad, intriky proti Jitimu staly Smifického zivot.” Jiny podle mno-
hych kontroverzni $lechtic Jan Capek ze San bojoval po celou dobu husitskych
valek na strané radikalnich kali§nikd. Po skonceni domacich valek hledal obzivu
v zoldnétskych sluzbach, majetkoveé se orientoval do oblasti Moravy a Slezska
a z Ceského prostoru se vytracel.”? S nim nema Hasek mnoho styénych boda
(kromé kontroverznosti hodnoceni v dilech historikit). O Jakoubkovi z Viesovic
nemame z doby pied rokem 1434 pfili§ mnoho zprav. Zda se, Ze se prevazné
vénoval hromadéni pozemkového majetku, v ¢emz pokracoval i po roce 1434.
Na rozdil od Haska se dokazal uplatnit jako hejtman Zateckého a litomérické-
ho kraje.” Vékové o néco star$i Cenék z Vartenberka béhem husitskych valek
nékolikrat zménil strany konfliktu. Tim, Ze zemfel jiz v roce 1425, tak nezazil
dobu pohusitské konsolidace, ¢imz se lisi od predeslych §lechtici. Také v jeho
pripadé se hodnoceni historikid na jeho osobnost vyrazné 1isi.”

Jaky byl Hasek z Valdstejna? Nepochybné se jednalo o uspésného vojaka,
politika a diplomata husitské a pohusitské doby. Dokazal se dobfe orientovat ve
spletité a dynamické dob€ plné zvrat. Podle mého nazoru ho nelze povazovat
za zradce atjiZ v souvislosti s popravou Jana Zelivského v roce 1422 nebo s jeho
prestupem na Albrechtovu a Zikmundovu stranu vroce 1425. Kdyby byl kariéri-
sta, tak prestoupi na Albrechtovu a Zikmundovu stranu v okamziku, kdy se této

70 ACX., s. 258-260, ¢&. 13; struény regest AC IIL., s. 524-525, &. 415 (HaSek ubrmanem v roce
1440 ve Velkém Mezifi¢{); R. URBANEK, Ceské dé&jiny..., dil IIL., ¢ast 2., s. 361 a s. 367 (Hasek je
povéfen v roce 1449 jednanim s Janem Koldou ze Zampachu), s. 824 (v roce 1443 Hasek jako
zastupce Ceskych stavii urovnava spory ve Slezsku), s. 854 (Hasek vroce 1450 sjednal pfiméfi).

71 K osobé Jana Smifického ze Smific podrobné, ovSem ne vzdy piesvédciveé a s chybami srov.
Jakub Jiti JUKL, Jan Smivicky ze Smiftic (+1453). Vzestup a pdd zakladatele slavného rodu. Ceské
Bud¢jovice 2012, s. 187-189.

72 K nému podrobnéji srov. David PAPAJIK, Jan Capek ze Sdn. Jezdec na konec svéta. Vojeviidce,
kondotiér a zbohatlik 15. stoleti. Ceské Budéjovice 2011.

73 K nému vice srov. Jan BOUKAL, Jakoubek z Viesovic (* 1462). Cesta chudého moravského rytite
k vlddé nad severozdpadnimi Cechami. Ceské Budé&jovice 2016, zde napt. s. 125-134.

74 K tomu vice srov. Ivana RAKOVA, Cenék z Vartenberka (1400-1425). Pfispévek k iiloze panstva
v husitské revoluci, Sbornik historicky, 28, 1982, s. 57-99 (rozbor hodnoceni Cetika kronikafi
a historiky zvlasté na s. 77-80).
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strané bude mimofadné dafit a bude ziejmé, Ze docili jednoduchého vitézstvi.
Hasek pfestoupil na jejich stranu v dobé, kdy se Albrechtovym a Zikmundovym
silam v Cechach a na Moravé p#ili§ valné nevedlo, byly v defenzivé a na néjaké
jasné vitézstvi to viibec nevypadalo. Toto nebyl vykalkulovany pfestup majici
za cil bezpracny zisk. Souhlasim s J. Pekafem, Ze je velmi pravdépodobné, ze
Hasek pripravoval dohodu s katolickou stranou jiZ v roce 1424 (jednoznac¢né
dtikazy o tom ale chybi). Pokud by byla Haskova politika té doby plné tspésna,
znamenalo by to ukoné&eni valek. JelikoZ byla tato linie poraZena ZiZkou a jeho
nastupci, muselo se na feSeni pockat dalsich 10 dlouhych let.

Zavér

Pokusil jsem se v textu analyzovat osobnost Haska z Valdstejna. Po stru¢ném
predstaveni zakladnich adajt z jeho Zivota jsem rozebral autory odborné litera-
tury hodnotici jeho osobnost, vypravéci prameny vyjadiujici se k Haskovi z Vald-
$tejna a nékteré ukazky diplomatickych pramenti a dobové korespondence. Na
zakladé téchto zdroji jsem se snazil provést zhodnoceni Haskova charakteru.
Slo mi o to pFinést nékteré nové pohledy na Haskovu osobnost, které jsem se
pokusil argumentaéné podpofit. I pfes jistou miru hypoteti¢nosti povazuji
své zavéry za obhajitelné. Je samoziejmé, ze v pripadé takto citlivého tématu
nemuseji mé zavery vSem historikdm vyhovovat. Povazuji za spravné otevirat
problematické zalezitosti d€jin a pokouset se k nim pfinaset nové podnéty, pti-
padné i rozpoutat novou diskusi. Doba, kdy museli mit v§ichni historici stejné
néazory na urcité udalosti ¢i osobnosti snad jiz definitivné skon¢ila vroce 1989.
Nezastirdm, ze se mij pohled na Haska z Valdstejna v nékterych bodech blizi
kjeho charakteristice u J. Pekate, coZ ale nebylo mym cilem, pouze to vyplynulo
ze studia pramenného materialu.

VSechny dochované zdroje ukazuji, Ze se v pfipad¢ Haska z Valdstejna jedna-
lo o silnou osobnost, tspésného vale¢nika a ¢lovéka s vyraznym vyjednavacim
talentem. Béhem svého Zivota pozival Hasek autority u vét§iny ostatnich stavd,
byl jmenovan do riiznych diplomatickych poselstev a vybiran jako rozhod¢i vy-
znamnych sport. Snazil jsem se ukazat, Ze spojeni zradce a vrah v jeho pfipadé
neni viibec platné. Ze tak byl nékterymi radikalnimi husity oznadovan a vhiman,
nehraje podstatnou roli. Li¢it vrameci nasich déjin Haska z Vald$tejna jako bez-
skrupul6zniho a bezcharakterniho kariéristu, neni podle mého nazoru spravné.
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Prof. PhDr. David Papajik, Ph.D., (* 1971), moravsky historik, profesor na
Filozofické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci. Zabyva se déjinami
stfedovéku, pfedevsim $lechtickych rodd. Je autorem nebo spoluautorem vice
nez dvou desitek monografickych publikaci, z nichZ nejvyznamné;jsi se tykaji
krale Ladislava Pohrobka a $lechtickych rodi a jejich predstaviteld (Jan Capek
ze Sdn. Jezdec na konec svéta. Vojeviidce, kondotiér a zbohatlik 15. stoleti, Ceské
Budé&jovice 2011; Ladislav Pohrobek 1440-1457. Uhersky a Cesky krdl. Ceské Bu-
déjovice 2016). Je autorem mnoha odbornych textii publikovanych v zahrani¢i
(USA, Velka Britanie, Madarsko, Polsko, Slovensko a jinde). Za svou védeckou
a vizkumnou ¢innost byl jiz nékolikrat ocenén (napt. Cenou Josefa Pekare za
nejleps$i monografii v oboru historie za rok 2005 autora do 35 let).

Summary

To the personality and character of Hasek of Wallenstein

Based on an analysis of sources and literature, the author attempts to create a new
perspective on the controversially perceived personality of the Hussite and post-Hu-
ssite period, Ha$ek of Wallenstein (Valdstejn). The chronicler Vaviinec of Brezovd,
who stood against both King Zikmund of Luxembourg and the radical Hussites, is
picking up Hasek of Wallenstein and calling him ,,the solid rock of truth® and an
excellent warrior. The author of the record about the end of Jan Zelivsky (probably
priest Vilém), whose views have been preserved in the Old Czech Chronicles (Staré
letopisy Ceské), was on the side of priest Jan Zelivsky, and therefore describes Hasek
of Wallenstein clearly negatively, calling him ,,son of the whore“ and ,treacherous
and unfaithful Lord“, The reason is obvious: Hasek had a significant share in the
execution of Zelivsky, so Zelivsky‘s supporter sees nothing positive about him. The
author also analyzes the opinions of 12 historians who in their works commented
on the personality of Hasek. Hasek of Wallenstein was positively rated by J. Pekar,
J. Vdlka, J. Urban and M. Sandera, rational views with pros and cons presented E.
Palacky, E. Hoffmann and P. Cornej, slightly negative were in their evaluation V. V.
Tomek and J. Jurok, negative attitude was manifested by E M. Barto$ and E. Smahel,
without clear evaluation stands R. Urbdnek. On both different poles there are three
authors: J. Pekar sees in Hasek of Wallenstein an excellent warrior, a man of great
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authority, a politically and militarily excellent personality, while for E. M. Bartos he
was a man of violent and cunning nature, an assassin. Similarly E Smahel describes
Hasek as a careerist, traitor and murderer.

What conclusions has the author made regarding the character of Hasek of Wallen-
stein? HaS$ek was a successful soldier, politician and diplomat of the Hussite and
post-Hussite period. He was extremely well versed in a dynamic time full of twists
and turns. He cannot be considered a traitor either in connection with the execution
of Jan Zelivsky in 1422 or his own shitf to the Albrecht and Sigismund side in 1425.
If he were a careerist, he would have been a part of the Albrecht and Sigismund side
at a time when this side was extremely successful and it was obvious that he would
achieve a simple victory. HaSek shifted to their side at a time when Albrecht‘s and
Zikmund's forces in Bohemia and Moravia were not doing very well, they were on
the defensive and the situation did not look like a clear victory at all. This was not
a calculated shift aiming at a profit.
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Bartonové z Dobenina a jejich spoluprace
s prednimi umélci 1. poloviny 20. stoleti!

LUCIE BARESOVA

Abstrakt | Abstract

Predklddand studie se zabyvd organizaci socidlniho prostoru a vzdjemnou spolupraci
prednich vytvarnych umeélcii 1. poloviny 20. stoleti s rodinou textilnich priimysinikii
Bartortiil z Dobenina v rdmci prostoru zdmku v Novém Mésté nad Metuji. Zdmek
zakoupila rodina Bartoriii z Dobenina na poc¢dtku 20. stoleti a postupné si z ného
v soucinnosti s vybranymi umeélci tehdejsi doby vytvorila nejen rodinné sidlo, ale
rovnéZ i reprezentacni prostor. Zdmek byl vybaven nejen uméleckymi a staroZitnymi
predméty, ale rovnéZ i technickymi zdleZitostmi. Zminéné souvislosti byly prozkou-
mdny zejména v kontextu architekta Dusana Jurkovice a Pavla Jandka, Frantiska
Kysely ¢i keramicky Heleny Johnové.

The present study deals with the organization of social space and mutual cooperation
of leading visual artists of the first half of the 20™ Century with the family of textile
industrialists Bartoti of Dobenin within the chateau in Nové Mésto nad Metuji.
The chateau was purchased by the Bartotis of Dobenin at the beginning of the 20™
Century and gradually, in cooperation with selected artists of the time, created not
only as a family residence but also a representative space. The chateau was equipped
not only with art and antique objects, but also with technical parts. These contexts
have been examined especially in the activities of the architect Dusan Jurkovi¢ and
Pavel Jandk, Frantisek Kysela and ceramicist Helena Johnovd.

Klicova slova | Key Words

Bartotiové z Dobenina, socidlni prostor, zdmek v Novém Mésté nad Metuji, Dusan
Jurkovi¢, Pavel Jandk

Bartotis of Dobenin, social space, chateau in Nové Mésto nad Metuji, Dusan Jur-
kovic, Pavel Jandk

Pribéh rodu Bartond z Dobenina ptisobi dojmem narodniho mytu. Je v ném
obsazen boj Cechti s Némci ¢i protiklad kulturnich a hospodatskych pozic obou

1 Predkladana studie je ve svém obsahu soustfedéna na organizaci socialniho prostoru a jeho
reprezentaci v rodinném sidle ve vychodnich Cechach, zdmku v Novém Mésté nad Metuji.
Z diivodu omezeného prostoru ¢lanku v ném nejsou reflektovany dalsi objekty prinalezejici
do majetku rodiny Bartoiiti-Dobeninti. Studie je vystupem z projektu specifického vyzkumu
za finan¢ni podpory Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové.
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narodnosti.? Soustavné postupovali ve spolecenské hierarchii vyse, zejména
diky své pracovitosti a rodinné soudrznosti. Z domacich tkalct se vypracovali
mezi pramyslniky naleZejici do nejvy$sich podnikatelskych vrstev prvni Cesko-
slovenské republiky. Jejich tovarny vybudované v Nachodé na pielomu 19. a 20.
stoleti se zaradily v tehdejs$i Evropé k tém nejmodernéj$im.? S riistem penéznich
prostiedki nastal i vzestup spole¢ensky. Ten byl umocnén v roce 1912, kdy byl
Josefu Bartonovi st. (1838-1920) udélen $lechticky titul rytir za jeho uspéchy
v textilnim primyslu a ¢etné filantropické aktivity.* On i jeho synové Josef
Bohumil a Cyril Adolf Bartoniové vénovali nemalé ¢astky na dobrocinné tcely,
finan¢né také podporovali délniky ve svych tovarnach,> rovnéz ale nevahali
nakladné zatizovat, zptisobem odpovidajicim jejich spoleenskému postaveni,
své vlastni rezidence.

Obrazek 1 — Zaméstnanci tovdrny Josef Bartoti a synové, 1933.6

2 Vendula HNIDKOVA, Uméni, identita a reprezentace. Bartoriové z Dobenina, Uméni LX, 2012,
s. 127

3 Lydia BASTECKA - Ivana EBELOVA, Ndchod, Praha 2004, s. 182.

4 Slechticky titul byl v roce 1912 udélen Josefu Bartotiovi st. (1838-1920) s p¥idomkem ,,z Do-
benina“ a byl dédi¢ny i pro dalsi ¢leny rodiny. Po zruseni §lechtickych titulti a fada v listopadu
1918 zacali Bartoniové z Dobenina pouZzivat pfijmeni Bartoni-Dobenin.

5 K tématu podrobnéji srov. Vlastimil HAVLIK, Bartoriové a Cerychové a jejich dobrocinné aktivity
a mecend$stvi na Ndchodsku a Zbraslavsku, Nachodsko od minulosti k dnesku 7, 2012, s. 237-251.
Bartoniové se fadili mezi socialné citlivéjs$i podnikatele, ktefi si zaroven museli uvédomovat
vyhodnost pé&e o zaméstnance. Srov. Vaclav PRUCHA a kol., Hospoddi'ské a socidlni déjiny Ces-
koslovenska I. dil 1918-1945, Brno 2004, s. 70.

6 Statni oblastni archiv Praha (dale SOA Praha), fond (déle f.) Velkostatek Zbraslav, karton 26
(dale kart.), inventarni ¢islo 170 (dale inv. ¢.).
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Tato studie si neklade za cil znovu popsat rodovou historii, ktera byla jiz né-
kolikrat reprodukovana na zaklad¢ informaci obsazenych ve dvoudilné Kronice
rytitii Bartoriii z Dobenina,’ ale spiSe chce postihnout aktivity na poli spoluprace
rodiny s pfednimi umélci prvni poloviny 20. stoleti pfi rekonstrukeci a interié-
rovych upravach na zamku v Novém Mésté nad Metuji. Tyto aktivity rozvijeli
a udrzovali s ohledem na posileni reprezentativni funkce svého sidla. Vznikal
tak osobity socialni prostor, ktery se stal nositelem celé fady dal$ich funkci
- vedle zminéné reprezentativni, Slo dale o funkci estetickou, intelektualni,
komunikaéni a vneposledni fadé také o posileni rodové prestize a artikulovani
prislusnosti k ¢eskému narodu a posléze Ceskoslovenské republice. Zminéné
souvislosti byly prozkoumany zejména v kontextu dila architekta Dusana Jur-
kovice a Pavla Jandka, dale dekorativisty Franti§ka Kysely ¢i keramicky Heleny
Johnové. Do jisté miry se ve svych navrzich pro novoméstsky zamek podrobovali
predstavam a individualnim poZadavktm Bartond, jejichz spole¢enské postave-
nije oznacovano jako vyznamné, ale podrobnéjsi analyza jejich spolecenskych
vazeb a kontaktli, dosud chybi. Nabyté postaveni jim pfineslo spole¢enskou
prestizZ a s tim mj. zvy$ené naroky na politické angazma, kterym se Bartonové
pokouseli vylepSovat své hospodarské pozice, tak i na reprezentaci prislusnikd
rodiny na vefejnosti a také na jejich zivotni styl.

Postaveni rodiny Barton-Dobenin v socialnim prostoru

Moderni podnikatelské elity, tedy i Bartonovi, po¢inaje hospodarskym a spo-
lecenskym vzestupem Josefa Bartoné st., vytvately rozsahlé spolecenské sit¢,
které jim napomahaly v posilovani a uplatilovani jejich vlivu. Vytvarely je napt.
snhatkovou politikou, tedy budovanim rodinnych a pfibuzenskych vztaha, dale
pomoci kulturnich vazeb souvisejicich s jejich mirou otevienosti. Elity témito
zptsoby umocniovaly sviij vliv a zvySovaly razné typy jejich kapitala - predevsim
symbolického, socialniho a ekonomického.? Za zdkladni kamen spolecenského
postaveni podnikatelskych elit 1ze povazovat jejich ekonomicky kapital, ktery
jejich postaveni ve spole¢nosti do jisté miry legitimizoval. Kapitdl socidlni

7 Dvoudilna kronika sepsana historikem Jaroslavem Charvatem je za souc¢asného stavu badani
nejucelenéj$im zdrojem informaci k ptivodu a déjindm rodu Bartoi-Dobenin. Ustni svédectvi
a dalsi podklady pro jeji vypracovani poskytl Cyril Barton na zakladé paméti Cyrila Bartoné-Do-
benina. Srov. Jaroslav CHARVAT, Kronika rodu Bartortii z Dobenina 1, Praha 1940; Cyril BARTON,
Kronika rodu Bartoriii z Dobenina 2. Paméti rytive Cyrila Bartoné, rytite z Dobenina, Praha 1940.

8 Podle koncepce Pierra Bourdieho disponuji v moderni spole¢nosti jeji elity riznymi drovnémi
kapitalu ekonomického, socialniho, kulturniho a symbolického. Tyto kapitaly vyuzivaji pti bu-
dovani a udrzovani nadprimérného spole¢enského vlivu. Srov. Jiti STAIF, Moderni podnikatelské
elity, in: Moderni podnikatelské elity - metody a perspektivy badani, Praha 2007, s. 28-30.
Teoretické ukotvenijednotlivych typt kapitalt dle myslenek francouzského antropologa Pierra
Bourdieho rozvinul u nas mj. Drahomir Janc¢ik. Za jednu ze zékladnich hodnot u podnikatel-
skych elit oznacil Jan¢ik mj. hodnotu vykonu. Symbolickym kapitdlem rozumi spolecenskou
prestiz, zatimco socidlnim chape takovy kapital, ktery byl dan neformélnimi osobnimi vazbami
do sektoru soukromého, ale i vefejného. Srov. Drahomir JANCIK, Hospoddrské elity a politickd
moc v mezivdletném Ceskoslovensku, in: Moderni podnikatelské elity - metody a perspektivy
badani, s. 55-57.



64 VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 40/2018

posilovaly podnikatelské elity svymi vztahy k politickym stranam a jejich pied-
staviteliim. K politickym stranam se ptiklanély dle osobnich sympatii, ale také
na zakladé ¢istého hospodarského kalkulu.

Ve sledovaném obdobi disponovali Bartonové jiz dostateénymi finanénimi
prostiedky a také udrzovali fadu spolec¢enskych vazeb, coz svéd¢i o znacném
socialnim kapitalu prislusnika rodiny. Logickym vytasténim jejich dosaZeného
spolecenského postaveni byly ¢asto i osobni vztahy s politickymi predstaviteli
mladého Ceskoslovenského statu. Mezi jejich zndmé patfili reprezentanti
hospodaiskych kruht, predevsim z odvétvi textilniho primyslu, ve kterém
podnikali. Rozsah socidlniho prostoru Bartont se neomezoval pouze na vyssi
spolecenské vrstvy,® ale oba bratfi Josef Bohumil a Cyril Adolf Bartonové, i jejich
manzelky, udrzovali kontakty s prislusniky niz§ich vrstev. PfestoZe Bartonové
na pocatku 20. stoleti ziskali §lechticky titul, je nutné poznamenat, Ze se ne-
jednalo o ojedinélou zalezitost. Zejména ve druhé poloviné 19. stoleti prudce
narostl pocet nové nobilitovanych obyvatel monarchie. Starobyla rodova slechta
nepfipustila, aby mezi ni pronikly osoby nizsiho ptivodu a ziistavala zna¢né
uzavienym spole¢enstvim.® Bartonové se obdobné jako jini obcané s erbem
snazili vmnohém pribliZit rodové Slechté a napodobovat jeji Zivotni styl."! S tim
uzce souvisela i exkluzivita zarizeni novoméstského zamku a shromazdovani
hodnotného sbirkového souboru. Piesto méli blize k burZoazii a doklady o ro-
dinnych zndmych viadach aristokracie se nedochovaly.!? Spole¢enské kontakty
Bartond byly velmi riznorodé. Marie Bartoiiova si vedla jmenny seznam?!
rodinnych znamych, kterym s manzelem zasilali pfani k vano¢énim svatkam.
Datovan je do roku 1934, ale prokazatelné byl vyuzivan i v nasledujicich dvou
letech. Bartoniové méli ve sledovaném obdobi tfi sta tficet Sest osobnich kon-
taktd, které povazovali za dalezité. Osobnosti a také jejich povolani ¢i funkce

9 Meziznamé Bartond na nejvyssi trovni bezesporu patfil predseda prvni ceskoslovenské vlady
Karel Kramaf, se kterym Josefa i Cyrila Bartoné pojil pratelsky vztah, anebo Jaroslav Preiss,
nékdy oznadovany za ,prvniho bankére Ceskoslovenska“. V piipadé vztahu Jaroslava Preisse
s rodinou Bartoiit blize srov. Jiti NOVOTNY - Jiti SOUSA, Regiondni elity a prazsky bankér:
Podnikatelé politi¢ti a intelektudini predstavitelé z vychodnich Cech v korespondenci vrchniho editele
Zivnostenské banky Jaroslava Preisse, in: Sbornik praci vychodoéeskych archivii 10, 2005, s.
105-145.

10 I po zrus$eni Slechtickych tituld a rodovych privilegii ztistavala §lechta stranou vétSinové spo-
le¢nosti. Zakon ¢&. 61 Sb. z 10. prosince 1918 stanovil: ,,Slechtictvi a rddy, jakoz i veskerd z nich
plynouci prdva se zrusuji, rovnéz tak tituly, pokud byly udélovdny jako pouhd vyznamendni... Byvali
Srov. V. PRUCHA a kol., Hospodadr'ské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992, I. dil..., s. 64,
pozn. ¢. 89.

11 Srov. Jan ZUPANIC, Novd slechta rakouského cisarstvi, Praha 2006, s. 23. Bartofiové se zajimali
o jezdectvi, lov divoké zvéfe, sportovni aktivity napf. tenis. Srov. Zdenék HAZDRA, Slechta ve
sluzbdch Masarykovy republiky, Olomouc 2013, diserta¢ni prace, Univerzita Palackého v Olo-
mouci, s. 33.

12 Tvrzeni se tyka rodinné vétve Josefa B. Bartoné, jehoZ pisemna poziistalost je uloZena ve Statnim
oblastnim archivu Zdmrsk (dale SOA Zamrsk), fond Rodinny archiv Bartond (f. RA Bartoni).

13 SOA Zamrsk, f. RA Bartont, Vizitky, zapisni papiry, ti§téna podékovani k prani, adresar
1891-1942, gratulace k vanoénim svatktm, kart. 15, sign. IV/2/10.
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byly velmi riznorodé. Od tovarnik, velkoprimyslnikti, velkostatkar, starosti
mést a reditelt Skol, pfes advokaty ¢i lékare. Dale mezi né patfil napt. konsul
Republiky ¢eskoslovenské v Sarajevu Otto Tichy ¢i tajemnik prezidenta repub-
liky Pfemysl Sdmal.

V adresati byli vedeni i vybrani umélci, ktefi pro Josefa Bartoné ml. pracovali.
Nechybi jméno a kontaktni adresa architekta Dusana Jurkovice, toho ¢asu jiz
Zijiciho v Bratislavé, sochafe Otakara Spaniela ¢i kerami¢ky Heleny Johnové.
Naopak se v ném neobjevilo jméno architekta Pavla Janaka, coz plisobi pre-
kvapivé. Do roku 1934 jiz pro Josefa Barton¢ upravil a zaridil nékolik interiért
v prvnim zameckém patfe a realizoval i dal$i zakazky. Pro¢ v seznamu nebyl
uveden, se dnes mizeme pouze domnivat. Nevyskytovaly se v ném kontakty
na prilezitostné umélce a femeslniky, ktefi v jejich sluzbach ocitli, coz svéd¢i
o0 jisté exkluzivité jmenného seznamu.

Obrazek 2 — Vybrané kontakty rodiny Bartoti-Dobenin, 1934.14

14 SOA Zamrsk, f. RA Bartont, Vizitky, zapisni papiry, ti§téna podékovani k pfani, adresar
1891-1942, gratulace k vano¢nim svatktim, kart. 15, sign. IV/2/10.
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Bartondm se dostavalo bohaté zpétné vazby, at se jiz jednalo o pozadavek
spole¢enské konvence ¢i mezi za¢astnénymi existovala osobni sympatie. Oblibe-
nost Bartont ve spole¢nosti reprezentuje mnozstvi’® blahoptani, ktera obdrzeli
ke statnim a cirkevnim svatktim, ke jmeninam, k narozeninam, ale i ke svatbé
Véclava Bartoné a Daniely (roz. Weirichové), ¢etna prani k Josefovym osmde-
satym narozeninam apod. Mezi gratulanty nalezneme pochopitelné vyznamné
predstavitele ¢eskoslovenského politického, hospodarské a kulturniho Zivota,
ale ifadu umélca, ktefi pro né€ pracovali pfi zafizeni a ipravach novoméstského
zamku. Pravidelné zasilal dopisy a pohlednice ¢i zdravice z cest architekt Dusan
Jurkovi¢, Frantidek Kysela, Helena Johnova, Otakar Spaniel ¢i Pavel Janak. Dal-
$im okruhem gratulantd byla samozfejmé rodina. Za jisty spole¢ensky vrchol
socialnich kontaktti 1ze oznacit nav§tévu prvniho ¢eskoslovenského prezidenta
T. G. Masaryka. Ten navstivil Nové Mésto nad Metuji dne 13. ¢ervence 1926
a na jeho pocest byl na zamku Bartoiiti usporadan slavnostni obéd. Na zamku
prezident pfenocoval do druhého dne. Spole¢né s Masarykem navstivili tento
kraj i dal$i vyznamné osobnosti tehdejsi politické sféry a vefejného déni jako
napt. ministr zahrani¢nich véci a pozdéjsi Masaryktv nastupce v prezidentské
funkci dr. Edvard Benes, velvyslanec CSR v Londyné Jan Masaryk, vrchni feditel
Zivnobanky dr. Jaroslav Preiss ¢ ministr Zeleznic dr. Jan Riha.'®

Ze starého povstalo nové, svézi architektonické dilo"”

Josef Bohumil a Cyril Adolf Bartonové zakoupili zamek v Novém Mésté nad
Metuji v roce 1908. Pro adaptaci zchatralého komplexu vybrali v té dobé jiz
znamého architekta Dusana Samuela Jurkovic¢e. Jeho volba nebyla nahodna -
manifestovali tim svou ndklonnost ke slovanskym hodnotam. Nezanedbatelnym
dtvodem byla i osobni zkus$enost s architektovou tvorbou inspirovanou lidovym
stavitelstvim,'® se kterou se setkali jiZ okolo roku 1900, kdy na Rezku nedaleko
Nového Mésta nad Metuji postavil rodinnou vilu pro brnénského tovarnika
Roberta Bartelmuse.”® V kontextu architektovy tvorby zapada pfestavba novo-
méstského zamku vletech 1908-1913 do obdobi rekonstrukci zameckych arealt.

15 SOA Zamrsk, f. RA Bartont, blahoprani, kart. 10-11.

16 Ivan CESKA, Rod Bartorit z Dobenina (3), in: Rodnym krajem 20, 2000, s. 43.

17 Nazev kapitoly odkazuje na ¢lanek Vaclava Tilleho uvetejnéného v periodiku Zlatd Praha a ne-
primo odkryva dobovou spole¢enskou atmosféru v ¢eskoslovenské spole¢nosti, a to narodnostni
chapani vétsiny problémi. Koupé zamku narodnostné ¢eskymi podnikateli byla obyvatelstvem
vitana. Vaclav TILLE, Peklo u Nového Mésta, Zlata Praha XXVIII, 1911, s. 91-92.

18 U slovanskych narodi Rakouska-Uherska se lidova tvorba v obdobi pted prvni svétovou valkou
stala silnym inspira¢nim zdrojem a doslova médni zaleZitosti. Tato obliba pramenila z rozvoje
slovanskych naroda v ramci monarchie v priabéhu 19. stoleti a byla v ni velmi silna z déivodu
hledani spole¢ného tématu pro tyto narody. Srov. Martina LEHMANOVA, Hleddni idedlu, in:
Dusan Jurkovi¢: architekt a jeho dtum, Brno 2010, s. 10-12, 30.

19 Tovarnik Robert Bartlemus zalozil v Brné elektrotechnickou firmu, pozdéji se spole¢nikem
Donatem provozovali firmu na stavbu a vyrobu elektrotechnickych zatizeni pro cukrovary. Od
roku 1903 nesla spole¢nost nazev Bartlemus, Donét a spol. Srov. Milan MYSKA a kol., Historickd
encyklopedie podnikatelii Cech, Moravy a Slezska do poloviny XX. stoleti, Ostrava 2003, s. 30-31.
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Vjeho adaptacich Ize spatfit fadu podobnych prvkd, avsak, jak se domniva Kvéta
Ktizova, byly vjeho navrzich interiérti novomeéstského zamku uplatnény uslech-
tilejsi, konvencnéjsi a st¥izlivéjsi formy, které 1épe podpofily snahu Bartonid po
spoledenském uznani. Pfizna¢né je i jeji komparativni ohlédnuti za zakazkou
Jaroslava Veselého. Ten si nechal prestavét zamek v Molitorové u Koufrimi, na
némz DusSan Jurkovi¢ zacal pracovat témér soubézné s rekonstrukei sidla pro
Bartoné. Pozadavky Bartont vSak byly dle jejiho soudu osobitéjsi a rtiznoro-
déjsi. Patrnéjsi je v Novém Meésté nad Metuji i snaha o rodinnou reprezentaci
a vyzdvihnuti spolecenského postaveni rodu. Zaroven autorka upfesnila, Ze
obdobné zakazky podnikateli nebyly v prvni poloviné 20. stoleti zase az tak
vyjimecné.?® Mimo interiérd zamku upravil architekt i zamecké zahrady, na
které patrné na prani majitelti umistil tenisovy kurt.?

Pred architektem stal nelehky kol rehabilitovat nejen interiér, ale pfedtim
iexteriér ¢tyf obytnych kiidel obepinajicich vnitini nddvoii zamku. Dale hospo-
darské budovy, rovnéz i rozsahlé prostranstvi pfed zamkem smérem k namésti.?
Pozadavkem majiteld bylo uchovat pamatkovou hodnotu zameckého objektu.
Tomuto zadani odpovidajici postupy konzultoval s uméleckym historikem
Dr. Zdenkem Wirthem, tehdy ptisobicim v Umeéleckoprimyslovém muzeu
v Praze. Specifi¢nost pozadavkl Bartont se projevila vyraznéji v interiérech
v navrzich nabytkovych celkt a ndkupu dalSiho bytového zarizeni. Josef a Ma-
rie Bartonovi méli v tomto presné rozdélené role. Na ného se umélci obraceli
prevazné v zalezitostech finané¢nich. Vét§ina zadosti o zalohy apod. nejprve
prosla kancelaii Dusana Jurkovice, av§ak nastaly pfipady, kdy architekt opome-
nul délniky ¢i restauratory vyplatit a ti se posléze obraceli s Zzadostmi pfimo na
Josefa Bartoné. Jeho vztah k architektovi nebyl ryze pracovni, ale dospél i do
roviny osobni, coz se projevovalo v divérnosti obsahu korespondence a pravi-
delnym sd€lovanim osobnich i rodinnych zalezitosti.?* Marie Bartoniova se na

20 Kvéta KRIZOVA, Interiéry zdmkuv Novém Mésté nad Metujiv Jurkovicové a Jandkové tipravé, Zpravy
pamatkové péce 68 (2), 2008, s. 135 a 139.

21 Umisténi tenisového kurtu v zameckém parku ¢i v zahradé bylo po roce 1900 bézné. Bylo
tomu tak i mezi bohatou burzoazii. Obecné se uvadi, Ze novodoba historie tenisu za¢ina na
tzemi ¢eskych zemiv 70. letech 19. stoleti. Sportovniho ducha Bartont doklada dale naptiklad
udaj z ptdorysného navrhu pfizemi zamku od architekta Jurkoviée z roku 1909, na kterém je
v jedné mistnosti situované v priicchodu do zahrady umistén skladovy prostor oznaceny jako
»hraci ndéini, sport, zahradni ndbytek.“ Srov. Méstsky tfad v Novém Mésté nad Metuji, Archiv
stavebniho dfadu, slozka N1201 Zamek, Zamek P. T. Panti Josefa a Cyrila Bartond v Novém
Mg¢ésté nad Metuji, anor 1909.

22 Postup stavebnich praci, rozpis provedenych praci v jednotlivych mésicich ¢i napt. platy, které
byly femeslnikim vyplaceny, jsou uvedeny: srov. Sprava zamku v Novém Mésté nad Metuji (dale
SZ NMnM), Jan KLOS, Paméti zdmku novoméstského z doby jeho restaurace v letech 1909 az 1911,
Nové Mésto nad Metuji 1912 (rukopis).

23 V souvislosti s korespondenci adresovanou Josefu Bartoilovi ml. je vhodné poznamenat na-
sledujici. Z doslé korespondence je patrné, Ze architekt nepsal dopisy vZdy sam. Na zakladé
komparace rukopist jsem dosla k zavéru, ze dopisy pani Marii Bartoniové za néj psala jeho
zena BozZena Jurkovicova, jejiz pisemny projev byl ihlednéjsi a ¢itelnéjsi. V pozdéjsich letech se
objevil teti rukopis, ktery by mohl néleZet pomocnikovi v architektové ateliéru. Uéty a finanéni
vyrovnani si zafizoval Jurkovi¢ vyhradné sam. Srov. SOA Zamrsk, RA Bartont, osobni kore-
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druhou stranu stala dusi prestavby a ptisobila jako usmérnovatelka Jurkovice
pri adaptaci interiéra. Ten s ni konzultoval veskeré detaily. Bez jejiho védomi
a souhlasu neobjednal potahovy ¢aloun ani nevybral barvu koberce do chodby.
Marie Bartonova rovnéz pripominkovala vnitini dispozici Gloznych prosto-
ri. Navrhy celkového vzhledu nabytku byly v§ak v rukou DusSana Jurkovice,
obdobné jako nakup starozitnosti uréenych predev§im k vyzdobé zameckych
spojovacich chodeb a dal§ich mistnosti.?* Hodnotné umélecké sbirky dotvarely
celkovou atmosféru sidla a véhlasna jména umélct a nové luxusni vybaveni
posilovaly reprezentativni funkci sidla. Kazdy zamecky host musel byt alespon
¢astecné vystaven konfrontaci s timto souborem, coz muselo posilovat socialni
postaveni Bartont jako ochrancti ¢eského narodniho kulturniho dédictvi, na
jehoz shromazdovani se aktivné podileli.

Obrazek 3 — Stav novoméstského zdmku z doby pred jeho renovaci pravdépodobné
v roce 1908, nedatovdno.®

spondence Josefa resp. Marie B. (Dusan Jurkovi¢, architekt, resp. Zena BoZena J.) 1908-1938,
kart. 6, sign. I1/2/7.

24 Jejich vyhledavani neprobihalo systematicky, ale bylo do znaéné miry dilem nahody. Jurkovi-
¢ovu oblibu sbératelstvi doklada i zaliba v navrhovani poli¢ek, na kterych mohly byt pfedméty
vystaveny. Srov. Hana MANDYSOVA, Pojetia interierov v tvorbe architekta DuSana Jurkoviéa,
Projekt 9, 1986, s. 41.

25 FrantiSek ZAKAVEC, Dilo Dusana Jurkovice: kus dé&jin Eeskoslovenské architektury, Praha 1929, s.
234.
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Jednim z pozZadavkd Bartona bylo nejen pohodlné, ale také moderné zari-
zené sidlo. Pfedpokladem pro fungovani domacich spotiebic¢t bylo zavedeni
sité elektrického vedeni do zamku. Jurkovi¢ vytesil zdroj energie transformaci
staré panské vodarny, nachazejici se na brehu feky Metuje pod kamennym
ostrohem, na vodni elektrarnu.?® Diky tomu mohl zavést do budovy dalsi vyba-
veni. Propojeni s okolnim svétem zajistoval telefon. Telefonicka zafizeni byla
umisténa v obou zameckych patrech, jedno se dokonce nachéazelo v osobnim
vytahu. Vyznamnou tlohu mély zajisté pfi rozhovorech? s architektem Dusanem
Jurkovicem a zejména pozdéji s Pavlem Janakem, ktery na zamku pracoval po
odchodu brnénského kolegy na rodné Slovensko. Vedle toho adaptoval Dusan
Jurkovi¢ zamecké prostory pro umisténi dvou elektrickych vytaht — osobniho
anakladniho slouziciho k pfepravé jidel z kuchyné v pfizemi do pfipraven u ji-
delen. Vytahy dodala brnénska tovarna na elektricka zatizeni Bartelmus, Donat
a spol. Jejich uzivani podléhalo souhlasu C. k. okr. hejtmanstvi v Novém Mé¢sté
nad Metuji, které vydalo souhlas k provozu osobniho vytahu 2. biezna 1910.28
Dalsi technickou vymozenosti, kterou do novoméstského zamku zavedl archi-
tekt Jurkovi¢ v pribéhu roku 1911, bylo teplovodni topeni.? Litinové radiatory
byly a jsou dodnes schovany za Jurkovi¢em navrzenymi kryty topeni - v kazdé
mistnosti se nachazi kryt souznici s estetickym pojetim daného interiéru.

Rodina Josefa Bartoné ml. se nastéhovala do novomeéstského zamku 15.
prosince 1909. Privital je starosta mésta JUDr. Jan Vostiebal spole¢né se ¢leny
méstské rady a dal$imi ¢elnymi predstaviteli Nového Mésta nad Metuji. Zaji-
mavostije, ze domovské pravo ziskal Josef Bartoni ml. az témér dvacet let poté,

26 Prace na elektrarné probihaly soubézné se stavebni rekonstrukci zamku od roku 1909 a byla
dokoncena v prosinci téhoz roku. Timto krokem zajistil Jurkovi¢ energetickou sobéstacnost
zamecké budovy vzhledem k pomalu postupujici elektrifikaci venkova. Ta nastala soustavné
az za prvni Ceskoslovenské republiky, do té doby byly preferovany priimyslové oblasti. V poz-
déjsich letech se ukazala vysoka cena elektrické energie brzdou pro jeji odbér, a tedy byla
vystavba soukromé elektrarny vyhodnou tsporou do budoucna. Srov. Miroslav KUBIN a kol.,
Rozvoj energetiky v Ceskoslovensku, Praha 1989, s. 83-84.

27 Na telefonicky rozhovor bylo nejednou odkazovano v dochované pisemné korespondenci.
Prehled o telefonickych zafizenich poskytuje seznam s jejich umisténim v prostoru zamku.
Umisténi telefondl v prostorach zamku v Novém Mésté nad Metuji podle zminéného sezna-
mu: vratny, kuchyné, dvé panské, Sofér, ,weekend®, kancelat lesmistra, sprava velkostatku,
zahradnik, elektrarna a obora. Srov. SOA Zamrsk, f. RA Bartond, telefonni sestavy (zamek,
region), kart. 17, sign. IV/3/12. Oznaceni ,weekend“ se vztahuje k zahradnimu domku, ktery
je vprojektu oznacovan jako ,,weekendovy domek“. Ten byl pro Vaclava Bartoné navrzen v roce
1936 levicovou architektkou a manzelkou architekta Ladislava Machoné (1888-1973) Augustou
Miillerovou (1906-1984). Vykresy dokladajici tuto stavbu jsou uloZeny ve fondu Velkostatek
Nové Mésto nad Metuji (Vs NMnM) v SOA Zamrsk.

28 Vnasledujicich letech bylo nezbytné provadét pravidelnou revizi elektrického zatizeni. K opravé
a kontrole doslo v roce 1923 ptivodni dodavatelskou firmou. Ufednici velkostatku si dokonce
vyzadali stejného mistra, pana Smejkala, ktery vytahy instaloval. Srov. SOA Zamrsk, f. Vs
NMnM, Stavebnické prace elektrické, Pfedpisy o obsluze a udrzovani osobniho vytahu, kart.
509. Ve tficatych letech 20. stoleti byly vytahy modernizovany firmou Ing. Jaroslava Moucky.

29 Parni a pozdéji horkovodni topeni zacalo byt ve vyznamnéjsich stavbach zavadéno ve druhém
pétileti 20. stoleti.
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tj. v roce 1928.3° Dle dochovanych zprav pro né zaridil Jurkovi¢ provizorni
byt ve druhém zadmeckém patte rok po nastéhovani.’! Na zafizeni interiéra se
vyjma brnénského architekta podilela fada dal$ich vytvarniki a restauratort.
Vyznamné prispéli k obnové a restauraci ptivodni freskové vyzdoby renesan¢ni
i barokni. Jmenovité se na ni podileli malifi - Josef Karel Linhart, Vaclav Ma-
déra, Vaclav Maly, FrantiSek Frohlich, Josef Simak a také sochati, obnovujici
stukovou vyzdobu Karel Pavlik a Josef Kulhanek, fezbafti Josef Pasek a Jindfich
Eck. Spoluprace s nimi byla patrné bezproblémova az na jednu vyjimku - malife
a restauratora J. K. Linharta (1871-1933). Ten pracoval soubézné na jisté za-
kézce pro fad minoritd v Brné€ a prace na novoméstském zamku se zpozdovala.
Patrné i pres nékolik urgenci svou praci nebyl schopen dokon¢it, az mu Josef
Barton ml. zakazku vypovédél. Linhart ho pozdéji dokazal presvédéit, aby mu
ji ponechal.*?

Dusan Jurkovi¢ byl ve své tvorbé ovlivnén soudobym diskurzem architekto-
nické prace zvanym Gesamtkunstwerk.3? Ulozny, sedaci nabytek, ale také navrhy
celkové dispozice mistnosti a dal$i drobné detaily navrhl on sam. Realizaci
jeho myslenek provadéla fada dodavatelskych firem. Zjednodusené lze fici, Ze
do kazdého pokoje dodavala nabytek jina firma. Vybiral je architekt s Josefem
Bartoném ml. na zakladé obdrZené cenové nabidky. Rozhodujicim kritériem
byla déle kvalita material a dosavadni zkuSenost aktért prestavby s firmou.**
Ceny za odvedenou praci nebyly pevné dané, ale bylo mozné usmlouvat nizsi
¢astku, pokud vysledny produkt plné€ neodpovidal pifedstavam. V tomto sméru
byl ndpomocny sam architekt.

Na vlnach narodniho stylu a obrat k funkcionalismu

Po vzniku samostatného ceskoslovenského statu se proménilo i dobové kli-
ma, které v prostoru novoméstského zamku reprezentovala prace piedniho
teoretika a praktika tzv. ndrodniho stylu ¢i dekorativismu®® Pavla Janaka. Pro

30 SOA Zamrsk, f. RA Bartont, Udéleni domovského prava dne 20. kvétna 1928, kart, 1, sign.
1/1/5.

31 F. ZAKAVEC, Dilo Dusana Jurkovite... s. 163. O podobé provizorniho bytu se archivni prameny
nezminuji, a proto nevime, jak vypadal, ¢i jaké mél dispozice.

32 SOA Zamrsk, f. Vs NMnM, Prestavba a adaptace zamku v Novém Mésté n. M. (1908-1943),
dopis ze dne 24. ¢ervna 1911, kart. 508, sign. VII/1/1.

33 Gesamstkunverk je oznadeni pro syntetizujici, v§estranné umeélecké dilo spojujici vjednom celku
ivice druhti uméni. Vysledné dilo je promyslené do nejmensich detaild. Termin byl ptivodné
odvozen z hudebniho nazvoslovi, ale pozdé&ji zadal byt pouzivan i v souvislosti s umélecko-
femeslnou tvorbou. Ve stfedoevropském prostoru se jednalo o jistou modifikaci mys$lenek
prosazovanych anglickym hnutim Art and Crafts.

34 Mezi dodavateli se pravidelné vyskytovaly Spojené uméleckoprimyslové zavody v Brné, ke
kterym mél architekt blizko nejen geograficky, ale i osobné. Mezi dal§imi lze zminit Schaniak
Uherské Hradisté, Jindtich Eck - fezbatsky zavod v Praze, Strnad a Vaniéek - tovarna nabytku
Praha Karlin ¢i Adolfa Novotného - Tynisté nad Orlici. Podrobnéji srov. SZ NMnM, J. KLOS,
Paméti zdmku..., s. 145-167 (rukopis).

35 Narodni dekorativismus byl zdmérné (uméle) vytvoreny styl, jenz mél budit dojem specifické-
ho &eského slohu a mél zéroven demonstrovat narodni suverenitu mladého Ceskoslovenska
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Josefa Bartoné ml. zacal pracovat na pocatku dvacatych let 20. stoleti a od
druhé poloviny tfeti dekady 20. stoleti i pro jeho syna Vaclava Bartoné. Otazka,
proc si vybrali pro interiérové Gpravy pravé Pavla Janéka, neni zodpovézena.3®
Ten za svého ptsobeni ve sledovaném prostoru prosel dvéma fazemi tvorby.
Pro obytné mistnosti prvniho zameckého patra zvolil tehdy aktualni narodni
dekorativismus, ktery v reprezentativnich mistnostech dosahl exkluzivniho
uméleckofemeslného zpracovani z kvalitnich materiald. Bohaté intarzovany
nabytek, dfevéné obloZeni oken a dveri, jednokusovy ru¢né vazany koberec
a tapiserie z jindfichohradecké dilny Marie Teinitzerové ¢i mohutna keramicka
imitace krbu s motivem erbu Barton z Dobenina od Heleny Johnové ad., jsou
dodnes dochované doklady vypovidajici o dobé svého vzniku i vkusu majitela.
Ten odkazuje ke slovanskym hodnotam, odrazi selsky ptivod rodiny*” a souna-
lezitost s ¢eskym narodem. Pomyslného vrcholu dosidhla vyzdoba v narodnim
duchu v néavrzich freskové vymalby od Frantiska Kysely. Ten v novém stylu
mladé Ceskoslovenské republiky nalezl svou dobu a tak ,,zveselil mnoha lidem
pribytky.“®® Vedle funkce estetické mély jeho malby i rozmér didakticky, ktery
je nejmarkantné;jsi v détském pokoji Vaclava Bartoné.3® Motivy intarzii nabyt-
kového souboru ve velké pracovné byly také jeho dilem.*°

Poroce 1925, kdy vyvrcholilo a nasledné pominulo vzepéti ¢eské varianty art
deca, zacal se i Pavel Janak obracet k jednodussim a tcelnéj$im formam ovlivnén
impulsy ze zahrani¢i. Janak se v této dobé€ nejvice vénoval ipravé terasy u zimni
zahrady a rekonstrukci dvou velkych sald ve druhém patfe piivodné zatfizenych
Dusanem Jurkovi¢em. Pro lodZii u zimni zahrady vytvofil systém zatemnéni
a stylovou nabytkovou soupravu z trubek opletenych pedigem, zatimco navrh
zaskleni svérili Bartoniové jeho predchiidci. Vedle téchto naro¢néjsich tuprav

nejen v rovin€ politické, ale také na poli uméni. Narodni styl nebo dekorativismus je jednim
z nékolika oznaceni stylu. O nazorové neukotvenosti a nepiesném pouzivani pojmu podrobnéji
srov. Vendula HNIDKOVA, Rondokubismus versus ndrodni styl, Uméni 58 (1), 2009, s. 74 an.

36 Svou roli pfi vybéru mohla hrat spolecenska vaznost, které se Janakovi dostavalo, prestiz jeho
pedagogického ptisobeni na vysoké statni skole ¢i osobni doporuceni jiného vlivného tovarnika.
Ve sledované dobé m¢l za sebou jiz nékolik realizovanych navrhii rodinnych dom ¢i vil pro
prislusniky podnikatelskych vrstev. Pfehled realizovanych i neuskutecnénych projekta srov.
Norbert KIESLING, Pavel Jandk, Revnice 2011, s. 139-140.

37 K ptvodu rodiny podrobnéji oba dily rodinné kroniky. Srov. Jaroslav CHARVAT, Kronika rodu
Bartotiii z Dobenina I. dil, Nachod 1940; Cyril BARTON, Kronika rodu Bartotiii z Dobenina II. dil:
Paméti rytive Cyrila Bartoné z Dobenina, Nachod 1940. Dale Ivan CESKA, Rod Bartotiii z Dobenina
(1), Rodnym krajem 18, 1999, s. 48-51; TYZ, Rod Bartotiti z Dobenina (2), Rodnym krajem 19,
1999, s. 46-48.

38 Pavel JANAK, Dopis malite o mali¥i, Vytvarna prace 3, 1924, s. 316.

39 Vybaveni pokoje vyzdvihla Kvéta K¥izova jako unikatni doklad odvaznych forem ceského
rondokubismu v prostorach historické pamatky. Autorka dale v dané souvislosti poukazala na
obdobny nabytkovy soubor navrzeny Janakem pro divéi pokoj Ladislava Machoné. Ten oznadila
za ,absurdné vyhliZejici vybavu“. Srov. K. KRIZOVA, Interiéry zdmku..., Zpravy paméatkové péce
68 (2), 2008, s. 138.

40 Napriklad za navrh intarzie velkého stolu pro pracovnu si narokoval odménu ve vysi 3 000 K¢.
Srov. SOA Zamrsk, f. RA Barton, Fr. Kysela, vytvarnik Praha, koresponden¢ni ti¢et ze dne 23.
fijna 1923, kart. 7, sign. II/2/11.
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pracoval dale na vybaveni rodinného archivu Bartonti, na kterém c¢aste¢né
spolupracoval s FrantiSkem Kyselou,* ¢i na $atné (pfedpokoji zimni zahrady),
které se vénoval v ¢etnych skicach tuzkou.*?> Rok pred vypuknutim druhé svétové
valky zaméril svou pozornost na ipravu pokoje vapartma pro hosty ve druhém
patfe zamku. V apartma jiz druhym rokem bydlel Vaclav Bartoni s manzelkou
Danielou. Pravdépodobné na pfani manzeld promyslel nové pojeti tzv. zlutého
salonku, také pivodné zarizeného DuSanem Jurkovic¢em, ktery vytvoril koncept
celého apartma. Od Janakova navrhu Bartoniové nakonec upustili. MiZeme
se domnivat, Ze u Vaclava Bartoné pfevazil nazor neporusit stylovou jednotu
interiérti v secesnim tvaroslovi, protoZe modernéjsi iiprava by byla pomérné
vyraznym zasahem do celkového pojeti.

Dalsi Janakovy navrhy vsak jiz byly uskuteénény. Pokracoval technicky
obtiznéj$imi adaptacemi dvou velkych salt a pfipravny pokrmi u orientalni
jidelny v apartma pro hosty. Janak na pfani Vaclava Bartoné v letech 1939-1942
rekonstruoval ptivodni interiéry - Velkou jidelnu a Maly krbovy sdl, s portréty
Josefa Bartoné st. a jeho Zeny Anny v Zivotni velikosti od Maxe Svabinského.
Maly sal, ktery slouzil rodiné jako obyvaci pokoj, oznacila Vendula Hnidkova
za interiér, ve kterém se v porovnani s ostatnimi zameckymi pokoji projevila
touha Bartoni po spolecenské reprezentaci rodiny nejvice.** Thned vedle spole-
¢enskych mistnosti se nachazi pfipravna. Jeji upravé vénoval architekt velkou
pozornost. Pfi ladéni detaild, zejména technického vybaveni, se projevilo mo-
derni smysleni mladé generace. Pracovalo se s ticelnou dispozici a kvalitnimi
materialy, i pfesto, Ze pokoj nebyl uréen pro zraky hostt, ale pouze pro potieby
domaciho personalu. Vybaveni pripravny se Pavel Janak zabyval v pribéhu let
1939-1941. Veskeré prace realizovala firmy Josefa Rathouského - tovarni vyroby
moderniho a slohového nabytku z Opo¢na, ktera podala po Uméleckopramy-
slovych zavodech nejlevnéjsi cenovou nabidku.**

Pavel Janak pracoval pro dvé generace Bartond v letech 1921 az 1944. Plnil
obdobnou ulohu jako Dusan Jurkovi¢ pfed nim s tim rozdilem, Ze nenavrhoval
veskeré vybaveni, ale soustiedil se na celkové uspofadani prvka v obytnych
areprezenta¢nich mistnostech, nabytkovym soubortim a osvétleni. Pravidelné
zajizd€l do Nového Mésta nad Metuji a navstévoval Bartoné v jejich zamec-
kém sidle. Av$ak je ziejmé, Ze tyto zakazky pro néj nebyly pfednéjsi nez jeho
pedagogické ptisobeni na Uméleckoprimyslové skole v Praze. Z ¢lend rodiny
komunikoval pfedevs§im s Marii Bartofiovou a posléze s Vaclavem Bartoném.

41 Franti$ek Kysela navrhl napis ,ARCHIV® psany kapitalkami. Umistén byl na kamenném osténi
vchodu do archivu. Navrh napisu zamyslel Kysela darovat Josefu Bartonovi k vanoénim svatkaim.
Srov. SOA Zamrsk, f. RA Barton, Osobni korespondence Marie Bartonové, dopis ze dne 12.
prosince 1934, kart. 9, sign. I1/2/39.

42 Archiv architektury Narodniho technického muzea v Praze, f. 85 Pavel Janak, Sbirka plant
k projektu 76 d, Barton I. p. pfedsin u zimni zahrady 1935, kart. 80.

43 V. HNIDKOVA, Uméni..., Uméni LX, 2012, s. 132.

44 Piedbézny rozpocet dosahl vyse 162 678 K. Srov. AANTM, f. 85 Pavel Janak, Rozpocdet vnitini-
ho zarizeni pro pana JUDr. Vaclava Bartoné-Dobenina ve II. patie zamku v Novém Mésté nad
Metuji ze dne 29. listopadu 1939, kart. 80.
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Zajimavé je, ze pti zakazkach pro Vaclava Bartoné se do pisemné komunikace
nezapojovala jeho Zena Daniela, jak tomu bylo v pfipadé Marie. Proménily se
nejen jejich pozadavky na uspotradani bydleni, ale vyvojem prosel i architektav
stylovy nazor.

Spoluprace s dalsimi umeélci

Architekt DuSan Jurkovi¢ ani Pavel Jandk nebyli jedini, ktefi pro Bartoné
pracovali a spolupodileli se na adaptaci novoméstského zdmku. Dusan Jur-
kovi¢ na stavebni rekonstrukci spolupracoval s délniky nejen ¢eského, ale
iitalského ptivodu.* Interiérové prace svéril odborniktim - vystudovanym re-
stauratortim a maliiftim, protoze uvniti budovy byla nalezena freskova vyzdoba
z dob renesance a baroka. Vyznamnéjsi individuality se prosadily za ptisobeni
architekta Pavla Janaka. Kolektiv vytvarnikt spojovala pedagogicka ¢innost
na Uméleckoprimyslové $kole v Praze i ¢lenstvi v Artélu, zvaném druzstvem
pro umélecky primysl - uméni pro vSedni den, které se po vzniku republiky
pripojilo ke snaham prosazeni narodniho stylu. Nékolik obytnych mistnosti
vyzdobil FrantiSek Kysela. Jeho malby plni nejen funkci reprezentativni, ale
také didaktickou. Nejpatrnéjsi je tento zamér v détském pokoji Vaclava Barto-
né, ktery FrantisSek Kysela nazyval sini ceskych mést.*® Plochu klenutého stropu
rozdé¢lil na jednotliva pole, ve kterych vyobrazil stylizované veduty z ¢eskych
mést s jejich dominantami - vézi zamku, kostela, branou apod. Stény mistnosti
pokryl dvéma liStami méstskych znakt. Dale vyzdobil velkou pracovnu a letni
jidelnu. Jeho vztah k zadavatelské rodiné nebyl pravdépodobné tak viely jako
napt. v pfipadé¢ architekta DuSana Jurkovice. Pfi realizaci vymalby dokonce
nepobyval na zamku jako host Bartond, ale nechaval si od nich zajistit ubyto-
vani ve mésté.*

Pravidelné pohostinstvi vyuzivala keramicka Helena Johnova, ktera vrodiné
nenasla pouze §tédré mecenase, ale také dlouholeté pratele. Do Nového Mésta
nad Metuji zajizdé€la i na del$i osobni navstévy, byla vitanym hostem. Pratelsky
vztah si k ni uchoval i dalsi z generace textilnich podnikatelti, Vaclav Barton.
Nelze s presnosti urcit, kdy se s ni Bartoniové setkali poprvé. Pravdépodobné
se seznamili v roce 1912%8 a tehdy jim zacala dodavat své prace. Jeji expresivni
umeélecky rukopis mtizeme vidét nejen v interiérech, ale také v prostoru revi-
talizovanych zahrad. Pro n¢ navrhla poklopy se zelenou polevou zakoncujici
cihlové sloupky na terasach propojené bile lakovanym dievénym platkem.

Z Xo

Byla ndpomocna i pfi osazovani kvétinac¢l rostlinami a s radou ohledné jejich

45 Podrobnéji k rozsahu a terminu stavebnich dprav, mzdam délnikt apod. srov. SZ NMnM, J.
KLOS, Paméti zdmku..., s. 60-66, 77-81 (rukopis).

46 SOA Zamrsk, f. RA Bartont, Fr. Kysela, vytvarnik Praha 1922-1924, dopis ze dne 2. zati 1922,
kart. 7, sign. I1/2/11.

47 Duvodem mohl byt i fakt, Ze na zamek nezajizdél sam, ale braval s sebou dva pomocniky,
pravdépodobneé se jednalo o studenty v jeho ateliéru na uméleckopriimyslové skole.

48 V tomto roce ji architekt Jurkovié prizval k Gcéasti v Moravské tustfedné pro umélecky priamysl
v Brné. Johnova nabidku pfijala a kratce v ni piisobila v oddéleni lidové kultury.
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umisténi. Vedle vyrazné kolorovanych kvétinovych plastik od ni Bartonové
zakoupili i rozsahly soubor figur odénych do narodnich kroja.

Dal$i umélkyni ve sluzbach rodiny Bartont byla textilni vytvarnice Marie
Teinitzerova (1879-1960). Byla jednou ze zakladatelek Artélu, v jehoZ pro-
dukci byla textilni tvorba evergreenem.*® I navzdory oblibé textilnich vyrobka
se v profesnim zivoté potykala s existenénimi problémy. Jednou z p¥ic¢in byla
skute¢nost, ze malokdy vychazela vstfic pozadavkiim bézného konzumenta
a spise sledovala linii esteticky i vyrobné naro¢né textilie odolavajici médnim
vykyvim.>® Jejim vyznamnym spolupracovnikem byl FrantiSek Kysela. S nim
spojila své sily i pfi zakadzkach pro rodinu Bartont. Jiz dfive se na ni obratil
Dusan Jurkovi¢ s zadosti o vzorky latek, ale zda ji byla zakadzka nakonec zadana,
nevime. Jeji textilni vyrobky dodaly interiériim prvniho zameckého patra davku
jisté domaci atmosféry a dotvofily celkovou atmosféru prostoru. Motivy textilii
odkazuji nejen k bohatosti eské zemé, ale také k jejim tradicim.

Zavér

Rodina Barton-Dobenin dosahla na pfelomu 19. a 20. stoleti ispéchu nejen
v ekonomické oblasti, ale také ve spoleénosti. Finanéni vzestup byl zajisté pred-
pokladem pro jejich postaveni v socialnim prostoru, které dosahlo pomyslného
vrcholu ziskem $lechtického titulu vroce 1912. Své postaveni chtéli legitimizo-
vat i odpovidajicim rodinnym sidlem, za které si zvolili zdmek v Novém M¢ésté
nad Metuji. Jiz z ¢astd monarchie disponovali ¢etnymi a riznorodymi kontakty
zahrnujicimi prislu$niky spoleCenstvi od nejvys$sich pater spole¢nosti az po
délniky v jejich tovarnach, kterym nevahali vypomoci i v pfipadé potfeby. Tyto
kontakty zahrnovaly postupem ¢asu i vyznamné umélce prvni poloviny 20. sto-
leti a dopliiovaly tak horizont socidlniho prostoru rodiny, ktery byl velmi §iroky.

Ukolem pieménit zchatraly zdmecky komplex v Novém Mésté nad Metuji
povétili architekta slovenského ptivodu DuSana Jurkovice. Timto vybérem
artikulovali svou prislusnost k ¢eskému prostoru a hodnotam jeho kulturniho
dédictvi. Pod jeho vedenim vznikl obytny, ale zaroven i reprezentativni prostor,
ve kterém se dale skloubila modernost s vlasteneckou a narodni tradici. Dusan
Jurkovi¢ nejen, ze adaptoval exteriér a interiér zamku, ale byl dale vyrazné
napomocny napt. i pfi vyhledavani starozitnosti, které vytvorily zaklad jadra
ryze Ceského sbirkového souboru, kterym doplnil prostor novomeéstského
zamku a vtiskl mu az muzealni charakter. Se sbirkami Bartoni byli pravidelné
konfrontovani zamecti hosté, které si k sobé pravidelné zvali a ktef{ jejich po-
hostinnosti radi vyuzivali. Néktefi pfedavali odkaz dale napf. v dennim tisku,
¢imz posilovali postaveni Bartonti v narodni spole¢nosti.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky se Bartoniové ztotoznili s jejim progra-
mem. Tehdy mohli otevienéjsi formou demonstrovat své sympatie k anarodu

49 Prodej textilnich produktii Artélu dlouhodobé zaznamenaval nejvy$si vinosy z prodeje. Srov.
Jiti FRONEK (ed.), Artél: uméni pro vsedni den 1909-1935, Praha 2009, s. 37.

50 Alena ADLEROVA, CeskéuZité uméni1918-1938, Praha 1983, s. 55. Srov. Miroslav HASEK, Marie
Teinitzerovd, Ceské Budé&jovice 1971, s. 40.
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amladé republiceijejiideologii. Vjejich sluzbach pracoval od dvacatych let 20.
stoleti pfedni teoretik a praktik narodniho dekorativismu Pavel Janak, ktery
spolupracoval s kolektivem vyraznych uméleckych individualit bytostné spja-
tych se statni Uméleckopriimyslovou §kolou v Praze a s Artélem - sdruzenim
pro umélecky pramysl. Jejich ptisobeni vtisklo specifickou atmosféru obytnym
areprezentativnim mistnostem prvniho patra zamku, které se vyznacuji nejen
svou silné reprezentativné motivovanou funkci, ale také poslanim dalo by se
fici didaktickym ¢i osvétovym. To predstavuji zejména fresky, ale také motivy
textilnich doplika od dekorativisty Frantiska Kysely. Po roce 1925 pozbyl
narodni dekorativismus platnosti a odvratil se od ného i Pavel Janak, ktery
dospél k tcelnému funkcionalismu. Ten se projevil v sidle Bartonit adaptaci
dvou velkych spolecenskych salti na konci tficatych let 20. stoleti.

Zamek v Novém Mésté nad Metuji dodnes zdobi umélecka a uméleckorte-
meslna dila pfednich ¢eskych umélct prvni poloviny 20. stoleti. Jak architekt
Dusan Jurkovié, tak i Pavel Janak vychazeli z obdobnych estetickych vychodisek
a jejich ptisobeni na novoméstském zamku nese i jisté prvky kontinuity. Spolu
s dalsimi umélci a femeslniky vytvorili ve spolupraci s rodinou Bartont prostor,
ktery dodnes reprezentuje riizné styly sledovaného obdobi.
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Summary

Bartortis of Dobenin and their cooperation with leading artists
of the 1* half of the 20" Century

The study deals with the issue of the organization of the social space of family Bartori
of Dobenin in the chateau in Nové Mésto nad Metuji and their mutual cooperation
with leading artists of that time. The study is divided into introduction, conclusion
and four subchapters. First, attention was paid to the position of the Bartori-Dobenin
Sfamily in the social space, then the process of the purchase and gradual reconstruction
of the chateau in Nové Mésto nad Metuji, especially in the context of cooperation
with the architect Dusan Jurkovi¢. After that, cooperation with Pavel Jandk was
established in the spirit of national style and functionalism since the 1930s. The
final chapter discusses cooperation with other selected artists.
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Rok 1938 w publikacjach polskich
historykow

ANDRZEJ MALKIEWICZ

Streszczenie | Abstrakt | Abstract

Wydarzenia przebiegajqce w 1938 1. w Czechostowacji i w relacjach czechostowacko-
-polskich zostaly opisane w wielu publikacjach, cho¢ dla polskich historykéw waz-
niejsze sq wydarzenia 1939 r. Prébowano zwlaszcza wyjasni¢ powody akcji wobec
Zaolzia. Jedni, jak Pobdg-Malinowski, szukali usprawiedliwieri polskiej polityki,
inni, jak S. Zerko, wskazywali na zbiezno$¢ polityki polskiej i niemieckiej, cho¢ bez
formalnego sojuszu. Wigkszo$¢ unikala jednoznacznych opinii. Opisywano prze-
miany wewnetrzne, wyodrebnienie Stowacji i Rusi Karpackiej, upadek demokracji
i uzaleznienie od III Rzeszy.

Uddlosti, odehrdvajici se v Ceskoslovensku v roce 1938 a v Ceskoslovensko-polskych
vztazich, byly popsdny v mnoha publikacich, ackoli pro polské historiky byly ze zrej-
mych dlvodii vZdy prioritnimi uddlosti z roku 1939. Zejména se pokouseli osvetlit
otdzku Zdolzi. Nékteri autoti, napriklad Pobég-Malinowski, hledali ospravedInéni
polské politiky, jini, jako S. Zerko, poukazovali na konvergenci polské a némecké
politiky, i kdyZ bez formdlniho spojenectvi. Vétsina autorii se vyhdvala jednoznacné
Sformulovanym ndzoriim. Byly vSak popsdny nékteré vnitini zmény: osamostatnéni
Slovenska a Podkarpatské Rusi, kolaps demokracie a zdvislosti na Treti 1isi.

Stowa kluczowe | Klicova slova | Key Words

konferencja monachijska, pogranicze, Zaolzie, Stowacja, Rus Karpacka, mniejszosci
narodowe.

Mnichovskd dohoda, pohranici, Zdolzi, Slovensko, Podkarpatskd Rus, ndrodnostni
mensiny

Munich Agreeement, borderland, Zaolzie, Slovakia, Carpathian Ruthenia, national
minority

Wydarzenia przebiegajace w Polsce, Czechostowacji i innych panstwach w
1938 r. nie przyciagaty wiele uwagi polskich historykow. Dla polskich badaczy
- co zrozumiale - szczeg6lnie wazny jest rok 1939, na temat ktérego powstala
ogromna ilo$¢ publikacji. Rowniez w ksiazkach dotyczacych roku 1938 problemy
Czechoslowacji sa obecne w matym stopniu.

Niemniej, juz w czasach komunizmu, jeden aspekt 6wczesnych dziejow
Czechostowacji omawiany byt w wielu publikacjach - konferencja monachijska.
Pozwalata eksponowaé zdrade Zachodu i podkresla¢, ze Zwigzek Radziecki
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chcial poméc zagrozonemu panstwu, tylko nie dano mu takiej mozliwo$ci.!
Mimo calej propagandowej otoczki powstato nieco rzetelnych publikacji,
trzeba zwlaszcza podkresli¢ wkiad Henryka Batowskiego?, ktory — na tyle, na
ile pozwalala cenzura - rzetelnie i wnikliwie przedstawil przebieg i szeroki
dyplomatyczny kontekst konferencji, krytykujac postawe mocarstw i ocenia-
jac polska polityke tego okresu jako bledna i szkodliwa dla intereséw Polski.
Opublikowano tez nieco zrddet.?

Elementem propagandy komunistycznej bylo tez straszenie Niemcami.
Mogto temu stuzyé pokazywanie rozbijajacych panstwo dziatan mniejszosci
niemieckiej w Polsce i Czechoslowacji, a zwlaszcza jej roli w wydarzeniach w
1938 r.*

Po 1989 r.° przede wszystkim opublikowana zostata znakomita historia
Czechoslowacji w XX w. Jerzego Tomaszewskiego, ktory wiele uwagi poswigcit

1 Krytyczne omoéwienie tych publikacji Piotr Maciej MAJEWSKI, Nierozegrana kampania.
Mozliwosci obronne Czechostowacji jesieniq 1938 roku, Warszawa 2004, s. 256-259 (ukazalo
si¢ niedawno poszerzone i poprawione wydanie tej ksiazki: Zmarnowana szansa? Mozliwosci
obrony Czechostowacji jesieniq 1938 roku, Gdansk 2016); Stanistaw SENFT, Dyktat monachijski
ijego nastepstwa w ocenie historiografii polskiej, w: Stefan Marek Grochalski, Michat Lis (red.),
Uktad monachijski jako przyktad prawnomiedzynarodowej kapitulacji wobec agresji, Opole 2009,
s. 35-37.

2 Mazapewne racj¢ Stanistaw Senft, gdy pisze: ,Jego prace dlugo zapewne begdq uchodzic za sztan-
darowe® - S. SENFT, Dyktat monachijski..., s. 37. Zob. Henryk BATOWSKI, Europa zmierza ku
przepasci, Poznan 1977 (Il wyd. Poznan 1989); idem, Kryzys dyplomatyczny w Europie. Jesieri 1938
-wiosna 1939, Warszawa 1969; idem (red.), Rok 1938: Aneksja Austriii Monachium, Krakow 1987
idem, Rok 1938 - dwie agresje hitlerowskie, Poznan 1985 (zawiera uaktualnione wersje ksiazek:
Austria i Sudety 1919-1938. Zabor Austrii i przygotowanie agresji na Czechostowacje, Poznan 1968
oraz Zdrada monachijska. Sprawa Czechostowacji i dyplomacja europejska w roku 1938, Poznan
1973); idem, Z najnowszej literatury o Konferencji Monachijskiej 1938 ., ,Kwartalnik Historyczny*,
1968, z. 3, s. 671-682. O problemach konferencji monachijskiej, jej bezposrednich i dalszych
nast¢pstw Batowski wracal tez w wielu innych publikacjach, ktérych nie spos6b tu wymieniaé.

3 Zbigniew LANDAU - Jerzy TOMASZEWSKI, Monachium 1938. Polskie dokumenty dyplomatyczne,
Warszawa 1985.

4 Andrzej SZEFER, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce i w Czechostowacji w latach 1933-1938, Katowi-
ce — Krakow 1967; idem, Niemcy na Zaolziu po postanowieniach konferencji monachijskiej w 1938
roku w swietle nie opublikowanych materiatow berlitiskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych,
w: idem (red.), Historia i wspdlczesnosé, t. 1 Polska i Europa w XX wieku, Katowice 1977; idem,
Niemcy sudeccy jako narzedzie agresji przeciw Czechostowacji, w: Antoni Czubinski (red.), Rola
mniejszosci niemieckiej w rozwoju stosunkoéw politycznych w Europie 1918-1945, Poznan 1984, s.
172-174.

5 Kilkakrotnie publikowano juz oméwienia dorobku polskiej literatury naukowej w interesu-
jacym nas zakresie. Zob. m.in. Piotr Maciej MAJEWSKI, Historiografia polska na temat dziejow
Czech i Czechostowacji w XIX i XX wieku, w: Me¢islav Borak, Ryszard Gladkiewicz (red.), Ceskd
polonistyka a polskd bohemistika na prelomu stoleti. Czeska polonistyka i polska bohemistyka na
przetomie stuleci, Praha 2009, s. 131-156 (o badaniach nad dwudziestoleciem migdzywojennym
- 5. 134-148); Michal PULASKI, Problemy XX-wiecznej historiografii stosunkéw polsko-czeskich,
»Historia Slavorum Occidentis“, 2011, nr1, s. 182-186. Nalezy zauwazy¢, ze polska historiogra-
fia dotyczaca spraw Czech i Czechoslowacji nie doczekala si¢ dotychczas publikacji na miare
opracowan dotyczacych czeskich badan nad problematyka dziejow Polski, takich jak: Roman
BARON - Roman MADECKI a kol. (red.), Ceskd polonistickd studia. Tradice a souasnost (filolo-
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problemom jesieni 1938 r. oraz dziejom II Republiki.® Zwi¢zle, ale precyzyjnie,
pokazat rozw6j wydarzen wiodacych ku zmianom terytorialnym, przebudowe
wewnetrzng panstwa, panujace w nim stosunki polityczne i droge ku upadkowi
w marcu nastepnego roku. Catos¢ czeskiej polityki tego okresu krétko, lecz
stosunkowo wnikliwie omo6wit Marek Bankowicz.”

Stosunkowo wiele publikacji powstalo na temat konferencji monachijskie;j.
Uznano j3 za przejaw ztowrogiej tendencji politycznej, ktora wkrotce dotkneta
tez Polske. Stawomir Debski ocenit, ze posrednia konsekwencja dyktatu mona-
chijskiego byl po niecatym roku pakt Ribbentrop-Mototow, a jeszcze pdzniej
porozumienia jaltanskie i podzial kontynentu w okresie zimnej wojny. Wszyst-
kie te zdarzenia i procesy rzadzily si¢ ,ta sama logika“ i byly swymi kolejnymi
nastepstwami.®

Wskazywano, ze o odstapieniu czeskiego Pogranicza zadecydowaly panstwa,
ktore liderzy Republiki uwazali za swych sojusznikéw. Piotr Wandycz ocenil,
ze kleska dziatann BenesSa byta konsekwencja jego polityki ,,zlotego $§rodka“,
realizowanej przez cale dwudziestolecie, ale ,biorac pod uwage wielko$é kraju,
jego potozenie geograficzne i sile, bylta to chyba jedyna mozliwa polityka“.® Jerzy
Tomaszewski, ktdry we wspomnianej juz ksigzce najszerzej sposrod polskich
historykoéw opisat losy Czechoslowacji w tym okresie, a takze szczegbélowo
przedstawil sytuacje poprzedzajaca konferencj¢ monachijska, o dziwo, same;j
konferencji poswiecit niewiele uwagi, a jedyna jego ocena brzmi: ,,Republika
padia ofiara ekspans;ji Il Rzeszy“.!° Omoéwiono tez problem niezgodno$ci uktadu
monachijskiego z prawem migdzynarodowym, jego skutki terytorialne, sposob
przedstawiania w podrecznikach historii, konsekwencje uktadu w pdzniejszych
relacjach czesko-niemieckich.!

Piotr Wandycz, przedstawiajac syntetycznie r6znorodne mity polityczne
polskie, wegierskie i czeskie, zwrocil uwage takze na ,,mit monachijski“, opart

gie, historie, politologie, prdvo), Praha 2014; Roman BARON - Roman MADECKI a kol. (red.),
Czeskie badania nad Polskq w kontekscie Europy Srodkowej i Wschodniej, Praha 2016.

6 Jerzy TOMASZEWSKI, Czechostowacja, Warszawa 1997 s. 63-76. Nowe wydania: Czechy i Sto-
wacja, Warszawa 2006, 2008; idem, Republika Czeska 1918-2013, Warszawa 2014, s. 77-90.

7 Marek BANKOWICZ, Zlikwidowane patistwo. Ze studiow nad politykq Czechostowacji, Krakow
2003, s. 46-50. Zob. tez Marek Kazimierz KAMINSKI, Kleska paristwa czechostowackiegow 1938
roku, ,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej“ t. 49, 2014, z. 2, s. 113-126.

8 Slawomir DEBSKI, Uklad monachijski i pakt Ribbentrop-Molotow siedemdziesigt lat pozniej — pro-
blemy, interpretacje, oddziatlywanie, w: Stawomir De¢bski, Michail Narinski (red.), Kryzys 1939
roku w interpretacjach polskich i rosyjskich historykéw, Warszawa 2009, s. 13-16.

9 Piotr WANDYCZ, Polityka zagraniczna Edvarda Benesa, w: idem, Z dziejow dyplomacji, Wroctaw
1989, s. 149.

10 J. TOMASZEWSKI, Czechostowagja, s. 265, zob. tez s. 74.

11 Stefan Marek GROCHALSKI, Uktad monachijski w swietle zasad prawa miedzynarodowego, w:
S. M. Grochalski, M. Lis (red.), Uklad monachijski... s. 11-20; Grzegorz BALAWAJDER, Uktad
Monachijski - zmiany granic w Europie w swietle statystyk, w: ibidem, s. 49-56; Adam SUCHONSKI,
Konferencja w Monachium w1938 r. wwybranych zagranicznych podrecznikach do nauczania historii,
w: ibidem, s. 57-67; Marek MAZURKIEWICZ, Kultywowanie pamigci przez Niemcow sudeckich w
RFN i ich wplyw na stosunki czesko-niemieckie, w: ibidem, s. 137-156.
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sie tu na rozwazaniach Jana Patoc¢ki, poréwnat go z mitem Trianon dla Wegrow —
oba traktaty byly ,typowym dyktatem“ mocarstw, w obu odrzucono postulowane
wczeéniej plebiscyty. Rewizja obu traktatow stala sie na diugie lata kluczowym
postulatem skrzywdzonych panstw.!?

Pisano o probach wykorzystania dramatu Czechostowacji, dla pozyskania
przez Polske pozycji lidera Europy Srodkowej, oceniajac te pomysty jako
fantastyczne.'

Przedmiotem licznych publikacji stato si¢ przylaczenie do Polski Zaolzia
(oraz skrawkéw Spisza i Orawy). Omawiano zaréwno bezposredni przebieg
dziatan', jak i dokonywano osadoéw. Zdecydowana wiekszo$¢ polskich history-
kow krytycznie oceniala 6wczesna polityke Warszawy. Kilku autorow, ktorych
nazwiska szkoda przytaczaé, formutowato w okresie komunizmu opinie, ze
wladze Polski prowadzily dzialania w porozumieniu z III Rzesza, chociaz nie
mogli tego poprzeé zrédlami. Zapewne z tego wlasnie powodu historycy nie
podzielajacy tej tezy podkreslali, ze polskie dziatania byty catkowicie samod-
zielne, zadnego uzgodnienia nie byto. Jednak w pierwszych powojennych
dziesiecioleciach mozna bylto zakladaé, ze jeszcze nie wszystkie zrodia sa
dostepne, a przebieg zdarzen sugerowal ocen¢ wygodna dla komunistycznej
propagandy. Taka opini¢ powtarzali zreszta nie tylko historycy. Byly minister
spraw zagranicznych (w latach 1921-1922) Konstanty Skirmunt we wspomni-
eniach, ktoére spisal juz po II wojnie §wiatowej, takze pisat o ,,porozumieniu
z Niemcami®, stwierdzajac, ze ,wprawdzie Zaolzie nam si¢ stusznie nalezalo
[...] ale zaspokojenie tej slusznej pretensji z taski Berlina musialo wzbudzié
najwyzszy niesmak i zastrzezenia“.®

12 Piotr WANDYCZ, Migjsce Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw w stosunkach migdzynarodowych:
rozwazania, w: O czasach dawniejszych i blizszych. Studia z dziejéw Polski i Europy Srodkowo-
-Wschodniej, Poznan 2009, s. 160.

13 Mateusz GNIAZDOWSKI, Kwestia stowacka a polska idea ,trzeciej Europy“, w: Wlodzimierz
Borodziej, Stawomir Debski (red.), Modernizacja — Centrum — Peryferie. Ksigga jubileuszowa
z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Ryszarda Stemplowskiego, Warszawa 2009, s. 161-192;
Marek KORNAT, ,Polityka réwnowagi“ (1934-1939). Polska pomigdzy Wschodem a Zachodem,
Krakéw 2007; idem, Realny projekt czy wizja ex post? Koncepcja ,,Trzeciej Europy“ Jozefa Becka
(1937-1938), ,,Prace Komisji Srodkowo-Europejskiej. Polska Akademia Umiejetnosci. Wydziat
Historyczno-Filozoficzny* t. XVII, 2007, s. 149-187; Jerzy KOZENSKI, Czechostowacja w polskiej
polityce zagranicznej w latach 1932-1938, Poznan 1964, s. 208-217; Maciej KOZMINSKI, Polska
i Wegry przed drugq wojng $wiatowq (paZdziernik 1938-wrzesieri 1939). Z dziejow dyplomacji i irre-
denty, Wroctaw 1970, s. 97.

14 Robert KOWALSKI (red.), Od Zaolzia po Jaworzyng. Rewindykacje graniczne jesieniq 1938 r. Ma-
terialy z seminarium zorganizowanego w 60. rocznicg powrotu Zaolzia i Jaworzyny do Polski, Nowy
Targ 2004. Zawiera artykuly: Marek Piotr DESZCZYNSKI, ,Akcja Zaolziariska“1938 r. - co nam
zostato do wyjasnienia?, s. 29-50; Jerzy M. ROSZKOWSKI, Ksztaltowanie si¢ potudniowej granicy
Polskina odcinku stowackim 1918-1938, s. 51-68; Robert KOWALSKI, Dziatania Grupy Operacyjnej
»Podhale“ na Spiszu, Orawie i w Pieninach jesieniq 1938 roku, s. 101-140; Marek GOTKIEWICZ,
Delimitacja na odcinku polsko-stowackim w 1938 . w $wietle pamigtnika jednego z jej uczestnikow,
»,Pamietnik Cieszynski“, 1999, s. 135-144.

15 Konstanty SKIRMUNT, Moje wspomnienia 1866-1945, Rzeszow 1998, s. 195.
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Do dzi$ jednak nie znaleziono zZrédet wskazujacych, ze 6wczesne wladze
Polski dziataty w uzgodnieniu z Hitlerem, twierdzenie takie trzeba wiec odr-
zuci¢. Juz w 1964 r. Jerzy Kozenski, ktory kwestionowal tez¢ o wspotdziataniu
z Niemcami, znalazl inne wyjadnienie: akcja przeciw Czechostowacji byla po-
trzebna ministrowi Beckowi - ktory byt jej gléwnym promotorem - jako pres-
tizowy sukces, potrzebny do umocnienia jego stabnacej pozycji politycznej w
kraju.'® O wiele szersze wyjasnienie postawy Becka wskazal pdzniej Batowski,
jego zdaniem dazy! on do rozbicia Czechostowacji, cho¢ tego otwarcie nie
mowil, a akcja wobec Zaolzia stuzyla temu celowi.”” Te tez¢ rozwinat pdzniej
Jerzy Tomaszewski.’® W swej p6Zniejszej pracy z 1989 r. Kozenski juz wyraznie
kwestionowal §wiadoma wspélprace, podkreslajac jednak, ze dziatania polskie
prowadzono w taki sposéb jak gdyby popierano polityke Niemiec.?

Odrzucenie tezy o wspoéldziataniu z Hitlerem nie musiato prowadzi¢ do
pochwaly polskich dziatan. Dyskusja na ten temat zapoczatkowana zostala
jeszcze przed upadkiem PRL ws$rdd historykow polskich przebywajacych za
granica. Czotowy emigracyjny badacz Oskar Halecki stwierdzit wprawdzie, ze
do spornego obszaru ,,mieli§my uzasadnione pretensje®, ale ,rewindykacja w
tragicznym dla Czechostowacji momencie byta w wysokim stopniu razaca [...]
metody nasuwaly niestety analogie z hitlerowskimi“.?° Podobnie pisat po latach
Tomasz Nalecz: ,Moment do interwencji zostat jednak wybrany fatalnie i uczynit
z Warszawy wspélnika Berlina“.?! Piotr Wandycz ponadto zwrécil uwage, ze polscy
liderzy w tym okresie liczyli na zmontowanie sojuszu z Wegrami i Rumunia, co
nie mialo szans realizacji, w tej sytuacji polityka Polski byta - w jego opinii -
nie tylko egoistyczna, ale i naiwna.?? A ostatnio Stanistaw Zerko sformutowat
syntetyczna opinie: ,,Okres miedzy styczniem a przetomem wrzesnia i paZdziernika
[1938 r.] byt czasem najwigkszego zblizenia polsko-niemieckiego, z elementami

16 J. KOZENSKI, Czechostowacja w polskiej polityce zagranicznej w latach 1932-1938, Poznan 1964,
s. 288-289.

17 H. BATOWSKI, Rok 1938 - dwie agresje..., s. 431.

18 Jerzy TOMASZEWSKI, Polska wobec Czechostowacji w1938 r., ,,Przeglad Historyczny*“, 1996, z.
1, s. 44-59. Z nim z kolei polemizowali Tadeusz Kisielewski, W sprawie oceny polityki polskiej
wobec Czechostowacji w 1938 r. (na marginesie artykutu Jerzego Tomaszewskiego, Polska wobec
Czechostowacji w 1938 r., Przeglad Historyczny*, 1996, nr 1, s. 331-341 oraz Michat Jerzy ZA-
CHARIAS, Sytuacja migdzynarodowa i polityka zagraniczna Polskiw latach 1936-1939, ,,Kwartalnik
Historyczny“ 1997, z. 3, s. 41-69.

19 J. KOZENSKI, Czechostowacka jesieri 1938, Poznan 1989, s. 125-126. Podobnie wspo6tdzialanie
odrzucal Marian WOJCIECHOWSKI, Stosunki polsko-niemieckie 1933-1938, Poznan 1980, s.
470-471, cho¢ wskazywal, ze politycy obu panstw informowali si¢ wzajemnie o podejmowanych
dziataniach.

20 Oskar HALECKI, Tysigclecie Polski katolickiej, Rzym 1966 (Sacrum Poloniae Millenium. Rozprawy
— Szkice — Materialy historyczne, t. 7a), s. 516-517.

21 Tomasz NALECZ, 1904-1939, w: Polska na przestrzeni wiekéw, Warszawa 2006, s. 611.

22 Piotr S. WANDYCZ, Czechoslovak-Polish Confederation and the Great Powers 1940-1943, Bloo-
mington 1956, s. 22-23. W innym miejscu ocenit ogdlnie: ,Sposdb rozegrania kryzysu cze-
chostowackiego w 1938 roku wzbudza bardzo powazne zastrzezenia“ - P. Wandycz, Polska w
stosunkach..., s. 200.
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wspéldziatania wymierzonego przeciwko Czechostowacji“.?®* A ,,Strona niemiecka
byta w kazdym razie postawa polskiego partnera usatysfakcjonowana“.

Byly tez proby usprawiedliwienia polskich dzialan - jeden z najbardziej
znanych historykéw emigracyjnych Stanistaw Pobog-Malinowski ttumaczy?t za-
jecie Zaolzia checig uratowania tamtejszej ludnosci przed okupacja niemiecka,
sugerujac, ze ta akcja tylko ,,pozornie wyglgdac mogla na krok zwrécony przeciw
Czechom®, wrzeczywisto$ci wymierzona byla ,,przeciwko uchwatom monachijski-
m“.%> Polemizujac z nim (po latach) Stanislaw Senft napisal, ze twierdzenie to
»do zludzenia przypomina“ argument propagandy stalinowskiej, ze zajecie w
1939 r. wschodniej cze$ci Rzeczypospolitej motywowane bylo potrzeba wzigcia
w opieke Ukraincédw i Bialorusinéw.?® Z kolei Gerard Labuda, zgadzajac sie,
ze akcja wobec Zaolzia miata poniekad wymiar antyniemiecki, ocenit ze byta
to ,rozpaczliwa proba sypania malej tamy w celu powstrzymania wielkiego
zalewu“.?

Wywazona opini¢ przedstawil Jerzy Tomaszewski: ,,Rzqd polski stawat sie
sojusznikiem III Rzeszy, niezaleznie od tego, Ze nie zawart z niq formalnego porozu-
mienia“.?® Wspomniany juz Henryk Batowski uznal, ze rzad Polski zbyt dlugo
wierzyl w zapewnienia Hitlera, ze ,Sudety“ to maksimum niemieckich aspiracji,
a ta btedna ocena byla podstawa polskich dzialan.? Zbigniew Landau i Jerzy
Tomaszewski podsumowujac polityke Polski miedzywojennej stwierdzili, ze
jesienia 1938 r. przeceniono wlasne mozliwosci, nie dostrzezono prawdziwego
niebezpieczenstwa.*® Marek Kornat, komentujac posrednio problem Monachi-
um, napisal: ,,Wielki przewrét w geopolityce Europy Srodkowej w 1938 . musiat by¢
dla polskiego ministra spraw zagranicznych wielkim zaskoczeniem®.’! Niekiedy, w

23 Stanistaw ZERKO, ,,Polityka réwnowagi“czy ,Linia 26 stycznia“? Niemcy w politycznych koncepcjach
ministra Jézefa Becka, w: Stawomir M. Nowinowski (red.), Ptk Jozef Beck (1894-1944). Zolnierz,
dyplomata, polityk, Warszawa - £L.6dz 2017, s. 145.

24 S. ZERKO ,,Polityka réwnowagi*..., s. 148.

25 Wiadystaw POBOG-MALINOWSKI, Najnowsza historia polityczna Polski, t. 2, 1914-1939,
Kryspinoéw 2004, s. 851. W podobnym duchu pisat - w kraju - Marian WOJCIECHOWSKI,
Stosunki polsko-niemieckie 1933-1938, Poznan 1980, s. 470.

26 S. SENFT, Dyktat monachijski..., s. 33.

27 Gerard LABUDA, Polska granica zachodnia. Tysigc lat dziejow politycznych, Poznan 1974, s.
270-272.

28 J. TOMASZEWSKI, Czechostowacja, s. 74.

29 H. BATOWSKI, Rok 1938 - dwie agresje..., s. 431-432. Najnowsze publikacja z tego zakresu:
Stanistaw ZERKO, Polska a kryzys sudecki 1938 ., w: Jan Némecek a kol. (ed.), Ceskoslovensko
a krize demokracie ve sttedni Evropé ve 30. a 40. letech XX. stoleti. Hleddni vychodisek, Praha 2010,
s.97-122; idem, Stosunki polsko-niemieckie 1938-1939, Poznan 1998; idem, ,, Polityka rownowagi“
czy ,Linia 26 stycznia“? Niemcy w politycznych koncepcjach ministra J6zefa Becka, w: Stawomir M.
Nowinowski (red.), Ptk Jézef Beck (1894-1944). Zotnierz, dyplomata, polityk, Warszawa — E6dZ
2017, s.123-158.

30 Z. LANDAU - J. TOMASZEWSKI, Polska w Europie i Swiecie 1918-1939, Warszawa 1980,
s. 308-310.

31 Marek KORNAT, Polska migdzy Niemcami i Zwigzkiem Sowieckim (1938-1939). Koncepcje polity-
czne ministra Jozefa Becka i sytuacja migdzynarodowa, w: S. Debski, M. Narinski (red.), op.cit.,
s. 326.
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tekstach blizszych publicystyce niz nauce, zdarza si¢ stanowcze potepienie akcji.
Np. Janusz Choinski napisat radykalnie: ,, Ten wyjgtkowo wrogi akt i na dodatek
przeprowadzony w tak paskudny, niezgodny z prawem sposoéb, przytqczenie sig Polski
do rozbioru bratniego, stowiariskiego kraju [...]“.3? Przytoczyt opini¢ Winstona
Churchilla, niechetnie cytowana przez polskich historykéw, ze Polska odegrata
»haniebng rolg | ...] szakala zgromadzonego wokét padliny“.3?

Pewne spory dotyczyly tez szczegolow polskiej akcji wobec Zaolzia. Wciaz
budzi dyskusje kwestia gotowo$ci Polski do udziatu w zbrojnej interwencji
przeciw sasiadowi. Czy, jak sadza Majewski i Deszczynski, a takze Kisielewski,
podejmowane wtedy gesty militarne byly tylko demonstracjami, ktére miaty
wywrzeé efekt psychologiczny, czy tez - jak uwaza Wojciechowski - realnie
przygotowywano si¢ do konfliktu zbrojnego, bowiem jego zdaniem Beck
gotdéw byt p6js$¢ na ryzyko wojny?3** Tego nie wiemy, natomiast Deszczynski,
ktory generalnie wysoko ocenia jako$§¢é armii czechostowackiej, przypuszcza,
ze gdyby doszlo do realnego konfliktu zbrojnego na Slasku Czeszynskim to
Polacy mieliby niewielkie szanse uzyskania sukcesu.**

Opublikowano tez wspomnienia i materialy Zzro6dtowe dotyczace objecia
Zaolzia.%

32 Janusz CHOINSKI, Europa 1933-1939. Zaczarowane kolo zaprzeczeri, Warszawa 2009, s. 277.

33 J. CHOINSKI, op.cit., s. 278, cyt. z: Winston S. Churchill, Druga wojna $wiatowa, t. I, Nadcig-
gajqca burza, Gdansk 1994.

34 Marcin BOJDOL, Zajecie Zaolzia w 1938 . w $wietle pamigtnikéw oficeréw Wojska Polskiego,
»Pamietnik Cieszynski“ t. 19, 1990, s. 86-93; Henryk CHALUPCZAK, Koncepcje wykorzystania
mniejszosci polskich w operacjach specjalnych Oddziatu II Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego, w:
Jadwiga Kiwerska, Bogdan Koszel (red.), Migdzy wielkq politykq a narodowym partykularyz-
mem, Poznan 2002, s. 169-179; Dariusz DABROWSKI, Polska dywersja wojskowa na granicy
czechostowackiej 1938-39, w: idem (red.), Od rywalizacji do wspélpracy...; idem, Rzeczpospolita
Polska..., s. 92; Marek Piotr DESZCZYNSKI, Ostatni egzamin. Wojsko Polskie wobec kryzysu
czechostowackiego 1938-1939, Warszawa 2003; idem, Z doswiadczeni ,akcji zaolziariskiej“ 1938
r., ,Przeglad Historyczny“ 2002, nr 4; idem, ,Akcja Zaolziariska“ 1938 r. - co nam zostato do
wyjasnienia?, w: Robert Kowalski (red.), op. cit., s. 29-50; E. DLUGAJCZYK, Tajny front...;
idem, Polska dywersja wojskowa na Zaolziu w latach 1935-1938, ,,Slezsky sbornik“ 1996, nr 1;
Tadeusz KISIELEWSKI, W odpowiedzi historykowi czeskiemu. Polemika z Jaroslavem Valentq w
sprawie stosunkow polsko-czeskich wlatach1938-1945, ,Dzieje Najnowsze®, 1993, z. 2, s. 91-100;
J. KUPLINSKI, Polsko-czechostowackie..., s. 95-108; idem, Wojskowe aspekty rewindykacji Zaolzia
w 1938 roku, ,Wojskowy Przeglad Historyczny“ 1989, nr 3, s. 60-80, 1990, nr 3-4, s. 37-51;
Piotr Maciej MAJEWSKI - Marek Piotr DESZCZYNSKI, Polska wobec CSR: marzec — wrzesieri
1938 roku, w: J. Némecek (red.), op. cit., s. 112-114; P. M. MAJEWSKI, Nierozegrana..., s. 36 in.;
Krzysztof Nowak, Leon Wolf (1883-1968). Biografia polityczna, Katowice 2002; s. 205-206; M.
WOJCIECHOWSKI, Stosunki polsko-niemieckie 1933-1938, Poznan 1980, s. 442.

35 M. P. DESZCZYNSKI, Czynnik polski w przygotowaniach obronnych Czechostowacji w 1938 r.,
»Kwartalnik Historyczny“, R. 107, 2000, nr 3, s. 91-112.

36 Kazimierz BADZIAK - Giennadij MATWIEJEW - Pawel SAMUS (oprac.), ,Powstanie“na Zaolziu
1938. Polska akcja specjalna w swietle dokumentéw Oddziatu II Sztabu Gtéwnego WP, Warszawa
1997; H. CWIEK - M. STARCZEWSKI (oprac.), Kilka uwag o dywersji pozafrontowej na Zaolziu
1934-1939, ,Wojskowy Przeglad Historyczny“ 1992, nr 4; Wiktor Tomir DRYMMER, W stuz-
bie Polsce, Warszawa 1998, s. 166-172; Andrzej GRZYWACZ - Marcin KWIECIEN - Grzegorz
MAZUR (red.), Zbiér dokumentéw pptk. Edmunda Charaszkiewicza, Krakéw 2000; Janusz RYT,
Sprawozdanie z dzialalnosci policji wojewddztwa slgskiego przy zajmowaniu Slgska za Olzq, w: Ro-
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Problemy zwiazane z polska akcja wobec Zaolzia pojawiaja si¢ oczywiscie w
opracowaniach dotyczacych szerszych zagadnien, zaréwno w dziejach Polski
jak Czechoslowacji.’’ W ,Historii Czechostowacji“ Romana Hecka i Mariana
Orzechowskiego, wydanej w 1969 r., krytycznie oceniono polityke Polski,
uznajac potraktowanie Czechostowacji jako ,brutalne®, zajecie Zaolzia jako
blad, a zagarnigcie skrawkdéw Spisza i Orawy za blad jeszcze wigkszy - bo
zniweczyto poparcie stowackich polonofiléw dla wspotdzialania z Polska,
wepchneto Stowakéw w zalezno$¢ od Niemiec.3® Wojciech Roszkowski w swej
historii Polski, wydanej najpierw w podziemiu, a potem kilkakrotnie wznawi-
anej w rozszerzonej postaci, dzi§ chyba najczesciej wykorzystywanym przez
mlodziez podreczniku najnowszej historii, do§¢ pobieznie przedstawil stosu-
nek Polski do Monachium i zmianeg granicy, a w kolejnych wydaniach zmieniat
sformulowania, jak gdyby nie majac pewnosci, jak oceni¢ te zdarzenia. Np. w
edycji z 2003 r. uznal, ze dzialania Becka ,choé¢ uzasadnione, stawiaty Polske
u boku Niemiec“, co ,,przyniosto dyplomacji polskiej szkody“*, a w najnows-
zym (dwunastym!), z 2017 r. napisal, ze ,jakkolwiek pretensje Polski do Zaolzia
nie byly bez podstaw, przylgczenie go w takich okolicznosciach zatruto wzajemne
stosunki na dziesieciolecia, a w owczesnej sytuacji wytworzylo fatszywy obraz Polski
jako sojusznika Niemiec“.*° Podobnie pisza dzi$§ inni historycy, badajacy pro-
blemy okresu miedzywojennego, na og6t akcentujac ,fatalne wrazenie zmowy
niemiecko-polskiej“4, a mniej uwagi zwracajac na inne aspekty.

Pisano o polityce panstwa polskiego zastosowanej na przytaczonym Zaol-
ziu.*? W swoim artykule pokazatem, ze przejscie pod polska wtadze dos¢ szybko

bert Kowalski (red.), Od Zaolzia po Jaworzyng. Rewindykacje graniczne jesieniq 1938 r. Materialy
z seminarium zorganizowanego w 60. rocznice powrotu Zaolzia i Jaworzyny do Polski, Nowy Targ
2004, s. 141-154. Wiele waznych Zrodel zawiera wydawnictwo Marek KORNAT (red.), Polskie
Dokumenty Dyplomatyczne 1938, Warszawa 2007. Opublikowano tez polskie ttumaczenia pub-
licystyki polskiej i stowackiej, po czeSci dotyczacej omawianych tu probleméw: Rudolf CHMEL
(red.), Kwestia stowacka w XX wieku, Gliwice 2002; Milena JESENSKA, Ponad nasze sily. Czesi,
Zydzi i Niemcy. Wybér publicystyki z lat 1937-1939, tl. Leszek Engelking, Wolowiec 2009.

37 Przykladowo: Janusz ALBIN, Liczba i rozmieszczenie Polakéw w Czechostowacji do 1938 roku, w:
Wojciech Wrzesinski (red.), Liczba i rozmieszczenie Polakéw w swiecie, cz. 1, Wroctaw 1981.

38 Roman HECK - Marian ORZECHOWSKI, Historia Czechostowacji, Wroctaw 1969, s. 365.

39 Wojciech ROSZKOWSKI, Najnowsza historia Polski 1914-1945, Warszawa 2003, s. 353 (jest to
pierwszy tom trzytomowego opracowania).

40 W. ROSZKOWSKI, Historia Polski 1914-2015, Warszawa 2017, s. 93.

41 Janusz FARYS, Gabinet Feliciana Stawoja Sktadkowskiego 16 maja 1936-30 wrzesnia 1939, w:
Janusz Fary$, Adam Wator, Henryk Walczak (red.), Od Moraczewskiego do Sktadkowskiego. Ga-
binety Polski Odrodzonej 1918-1939, Szczecin 2010, s. 389. Zob. podobnie Antoni CZUBINSKI,
Historia Polski XX wieku, Poznan 2000, s. 174-175.

42 Joanna JANUSZEWSKA-JURKIEWICZ - Krzysztof NOWAK, Zaolzie w granicach wojewédztwa
Slgskiego, w: Franciszek Serafin (red.), Wojewddztwo $lgskie (1922-1939). Zarys monograficzny,
Katowice 1996, s. 196¢210; Andrzej MALKIEWICZ, Attitude of the Sanation regime to regained
Zaolzie, w: Tadeusz Lewowicki, Ewa Ogrodzka-Mazur, Anna Gajdzica (red.), Borderland Soci-
opathology and Education 20 years of Chair and Research Group of General Pedagogy 1989-2009,
Cieszyn/Warszawa/Torun 2009, s. 13-40; Wanda MUSIALIK, Plany i rzeczywisto$¢ wladzy polskiej
na Zaolziu 1938-1939, ,Studia Slaskie®, t. XLIX, 1990, s. 109-120; Tomasz SYPNIEWSKI, Uni-
fikacja administracyjna i prawna ziem Slgska Cieszyriskiego przylgczonych do Polski w 1938 1., w:
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przyniosto Polakom na tym terenie rozczarowanie, bo wzrosty ceny (czesci-
owo wskutek niekorzystnego przelicznika koron na ztotéwki), powigkszyto
sie bezrobocie, pojawily si¢ szykany wobec opozycyjnych partii politycznych
i wyznawcow protestantyzmu, dominujacych wérdd zaolzianskich Polakow.
Dotychczas kierownicze stanowiska w administracji i przemysle zajmowali
Czesi, teraz (poza kilku wyjatkami) nie otrzymali ich miejscowi Polacy, ale
przybysze z Warszawy.

Opublikowano wyniki badani nad postawami spoleczenstw polskiego i cze-
skiego wobec drugiego panstwa*’. Ukazaly si¢ wspomnienia i listy polskich
emigrantéw politycznych przebywajacych w tym okresie w Czechostowacji.**

Przedstawiono stosunek polskich partii politycznych wobec Czechostowacji,
zwracajac uwage, ze cho¢ partie opozycyjne krytycznie odnosily si¢ do dziatan
6wczesnych wladz panstwa na arenie migdzynarodowej, to jednak zajecie Zaol-
zia na ogot przyjeto pozytywnie, skupiajac si¢ na fakcie zamieszkiwania tam w
wiekszos$ci Polakow, a ignorujac szersze uwarunkowania tej zmiany granicy.*
Triumfalizm okazata nawet narodowa demokracja, na og6t radykalnie kryty-
kujaca polityke 6wczesnego rzadu.*®

Stawomir Godek, Dariusz Makilta, Magdalena Wilczek-Karczewska (red.), W kregu nowozytnej
inajnowszej historii ustroju Polski. Ksigga dedykowana Profesorowi Marianowi Kallasowi, Warszawa
2010, s. 319-336; Jozef SZYMECZEK, Ewangelicy polscy na Zaolziu po przylqczeniu tego terenu
do Polski w roku 1938, w: S.M. Grochalski, M. Lis (red.), Uklad monachijski..., s. 157-162.

43 Janusz GRUCHALA, Czeskie srodowiska polityczne wobec spraw polskich 1920-1938, Katowice
2002; Tadeusz KISIELEWSKI, Czesiw oczach Polakow, ,Dzieje Najnowsze“, 1995, nr 2, s. 115-133;
Elzbieta LESIEWICZ, Wielkopolska wobec stosunkow polsko-czechostowackich w latach 1918-1939,
Poznan 2000; Kryzys monachijski i Zaolzie w opinii polskiego spoteczeristwa, w: S.M. Grochalski,
M. Lis (red.), Uktad monachijski..., s. 97-109; Karol MATYJASIK, Reakcja spoleczeristwa miasta
Krakowa na zajgcie przez Polskg Zaolzia, ,Wieki Stare i Nowe*, t. 1 (6) Katowice 2009, s. 295-312;
Grazyna PANKO, Polska i Polacy w czeskiej opinii publicznej w okresie migdzywojennym, Wroclaw
1996.

44 Aleksander KWIATEK, Listy Wojciecha Korfantego do Stanistawa Sopickiego (13 XI 1938 - 16
I11939), ,Studia Slaskie“, Seria nowa, t. XXXV (1979), s. 269-293; Wincenty WITOS, Dziela
wybrane, t. 3 Moja tutaczka w Czechostowacji, Warszawa 1995; Zob. tez Tomasz FALECKI, Po-
byt Wojciecha Korfantego w Czechostowacji w $wietle materiatéw praskiego ministerstwa spraw
wewnetrznych, ,,Szkice Archiwalno-Historyczne®, z. 1, 1998, s. 39-43; Janina KUPIEC (oprac.),
Emigracja Wincentego Witosa w Czechostowacji 1933-1939. Konferencja popularnonaukowa pod
patronatem rektora Uniwersytetu Jagiellotiskiego w Krakowie prof. dr. hab. Franciszka Ziejki z okazji
odstonigcia obelisku ku czci Wincentego Witosa w Grodku, w Republice Czeskiej, 4 X 2003 r. Emigrace
Wincenty Witose v Ceskoslovensku 1933-1939. Populdmé védeckd konference pod zdstitou Rektora
Jagellonské univerzity v Krakové prof. dr. hab. Franciszka Ziejky u prileZitosti odhaleni Obelisku
na pamdtku Wincenty Witose v Hrddku, v Ceské republice, 4 X 2003 r., tt. Bohdan Malysz, Irena
iJan Pyszko, Wierzchostawice - Tarnéw 2004; A. KWIATEK, Czechostowacja w mysli politycznej
Wojciecha Korfantego. Zarys problematyki, ,Studia Slaskie“ t. 70, 2011, s. 13-31.

45 J.FARYS, Koncepcje polskiej polityki zagranicznej 1918-1939, Warszawa 1982, s. 388-390; Sebas-
tian Pilarski, Polskie ugrupowania polityczne wobec Czechostowacji 1938-1939, Warszawa 2008.
Zob. tez Krzysztof ZARNA, Stanowisko polskiej opinii publicznej wobec wydarzeri w Czechostowacji
w maju 1938 roku, ,,Prace Pieninskie®, t. 12, 2002, s. 36-55.

46 Roman WAPINSKI, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéw nad dziejami mysli nacjonalis-
tycznej, Wroctaw 1980, s. 321-323.
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Analizowano postawy publicystow*’, m.in. dwutygodnika ,Polityka“‘®, w
ktorym zdobywali doswiadczenie dziennikarskie przyszli wydawcy paryskiej
L»Kultury“, najwazniejszego czasopisma polskiej powojennej emigracji. W tym
okresie pisali jeszcze w sposob gleboko naiwny, np. popierajac dyktat mo-
nachijski, jako rzekomo korzystny dla intereso6w Polski. Po latach lider tego
srodowiska Jerzy Giedroyc krytycznie oceniat ten dorobek.*

Szczego6lng uwage polskich badaczy przyciagnety dwa problemy Czechosto-
wacji: postepowanie wobec mniejszo$ci niemieckiej oraz kondycja jej armii.
Polityke wobec mniejszo$ci niemieckiej zgodnie oceniano jako nierozwazna,
w jej konsekwencji mniejszo$ci w duzym stopniu przyczynily si¢ do katastrofy
panstwa. Najwazniejsze prace z tego zakresu napisali Karol Jonca>° i Piotr Ma-
ciej Majewski. Ten pierwszy, wybitny prawnik i historyk prawa, autor licznych,
wnikliwych badan dotyczacych systemu nazistowskiego i polityki hitlerowskiej,
w tym przypadku oparl si¢ gléwnie na literaturze w jezyku niemieckim, jednym
z waznych zrodet jego wiedzy o polityce miedzywojennej Czechostowacji byla
ksiazka Emanuela Moravca Das Ende der Benesch-Republik.5! Moravec byt zaw-
zietym wrogiem Benes$a, ministrem w kolaboracyjnym ,,rzadzie“ Protektoratu.
Jego ksigzka, mimo pozordéw obiektywizmu i bogatej zawarto$ci faktograficznej,
jest zarazem pamfletem politycznym, wymierzonym w mi¢dzywojenna Cze-
chostowacje, zawiera pochwate nazizmu i kolaboracji z Niemcami. Jonca nie
do konca uwierzyl Morawcowi, ale po cze$ci dal mu sie zwie$¢, stad przesadnie
eksponowat btedy polityki w stosunku do mniejszo$ci. Starat si¢ unika¢ jedno-
znacznych ocen, przez co np. zabraklo nawet ustosunkowania sie do dyktatu
monachijskiego.>?

Piotr Maciej Majewski wszechstronnie omoéwil dzieje mniejszosci nie-
mieckiej w Czechach poczynajac od ,Wiosny Ludow*, ale skupiajac si¢ na okresie
miedzywojennym, przepisy prawne regulujace potozenie tej mniejszosci, jej
wewnetrzne zr6znicowanie w zakresie tozsamo$ci narodowej i preferencji poli-

47 Remigiusz KASPRZYCKI, Dobrzy i Zli bracia. Obraz Czechéw i Stowakéw w publicystyce II Rzec-
zypospolitej, ,Zeszyty Prasoznawcze“ t. 58, 2015, nr 4, s. 905-929; Malgorzata KONIARSKA,
Konflikt czechostowacko-niemiecki w 1938 r. na tamach ,Warszawskiego Dziennika Narodowego®,
»Rocznik Lodzki“ 2012, t. 59, s. 255-269. Pisano tez o postawach prasy prowincjonalnej —
Tomasz SYSIK, Sprawa przylqczenia Zaolzia, Spiszu i Orawy do Polski jesieniq 1938 . na tamach
,»Glosu Podlaskiego“, w: Jarostaw Cabaj (red.), Prasa podlaska w XIX-XXI wieku. Szkice i materialy,
t. IV, Siedlce 2015, s. 145-157.

48 Anna CICHOCKA, Problem Czechostowacji na tamach ,Polityki“ (1938-1939), w: Petr Blazek,
Lukasz Kaminski, Pawel Jaworski (red.), Migdzy przymusowq przyjazniq a prawdziwg solidar-
nosciq. Czesi, Polacy, Stowacy 1938/39-1945-1989, t. 1, Warszawa 2009, s. 24-25.

49 A. CICHOCKA, Problem Czechostowacji..., s. 31.

50 Karol JONCA, Dekrety prezydenta Edvarda Benesa. Niemcy w czechostowackiej doktrynie politycznej
i prawnej 1920-1945, Wroctaw 2005.

51 Emanuel MORAVEC, Das Ende der Benesch-Republik. Die tschechoslowakische Krise 1938, Prag
1941 (I wyd.: Viiloze mousenina. Ceskoslovenskd tragedie 1938, Praha 1939).

52 OczywiScie, Jonca wykorzystal tez niemieckoj¢zyczne prace autoréw czeskich, m.in. Zdenka
Benesa, jednak o braku staranno$ci §wiadczy m.in. przekrecanie czeskich nazwisk, np. premier
Jan Syrovy to Surovy, Kuklik to Kuklik. Takich drobnych btedow jest sporo, rowniez w zakresie
dat.
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tycznych, kwestie wlasno$ciowe. Wskazal, ze wprawdzie w zasadzie mniejszo$¢
data sie pozyska¢ ideologii nazistowskiej, jednak nie brakowato 0séb o innych
pogladach, wiernych Republice, tyle ze Republika nie umiala ich lojalnosci
wesprze¢ i wykorzystac.>?

Wiele pisano na temat kondycji armii czechostowackiej i jej potencjalnej
zdolno$ci do przeciwstawienia si¢ agresji niemieckiej. Najszerzej sprawe badal,
jeszcze przed 1989 r., Marian Zgorniak. Ocenil, ze ,Niemcy nie doceniali |[...]
przeciwnika, nie doceniata go takze cata 6wczesna swiatowa opinia publiczna. Jak
na stosunkowo mate paristwo Czechostowacja dysponowata duzym potencjatem
obronnym i armiq zajmujgcq pod wzgledem liczby zmobilizowanych wielkich jed-
nostek széste miejsce w Europie.“>*

Kontynuowalo ten kierunek badan kilka osob, zwlaszcza Jan P. Wisniewski,
ktory wysoko ocenil wysilek militarny Czechoslowacji w okresie miedzywo-
jennym, uznajac, ze wydatki panstwa na cele wojskowe byly bardzo duze, na
0g6l dobrze pomys$lane, w rezultacie posiadata armie na stosunkowo wysokim
poziomie. Do jej mocnych stron nalezaty artyleria i wojska pancerne. Byla
dobrze zorganizowana, wyposazona i wyszkolona, ,pod wzgledem jakosci
sprzetu strzeleckiego nalezata do czotéowki swiatowej“, a ,,czolgi czechostowackie
swymi parametrami technicznymi i rozwigzaniami technologicznymi zdecydowanie
przewyzszaly czolgi niemieckie®, cho¢ ,proporcje ilosciowe byly wyraznie korzystne
dla strony niemieckiej“.>> Lotnictwo bylo mniej liczne i mniej nowoczesne niz
niemieckie, ale r6znica nie byta duza. Pod wzgledem liczby samolotéw woj-
skowych Czechoslowacja w 1938 r. zajmowala sz6ste miejsce w Europie (po
Francji, Wielkiej Brytanii, Niemczech, Wloszech, ZSRR). Jak na stosunkowo
male panstwo dysponowala duzym potencjalem zbrojnym, mozna wrecz mowié
0 ,spartanskich cechach“ panstwa. Zotnierze byli dobrze wyszkoleni, zwlaszcza
sluzacy w wojskach pancernych i lotnictwie.

Wiéniewski uwaza, ze w razie wojny armia czechostowacka bylaby dla Ni-
emcodw réwnorzednym przeciwnikiem. Wedtug niego przewaga sil niemieckich
przeznaczonych do akcji przeciw Czechostowacji wynosita w zakresie ogdlnej
liczby zolnierzy 1,2, liczby samolotéw 2,3, liczby czolgéw 2,9. Stara si¢ uza-
sadni¢ teze, ze gdyby sojusznicy przyszli z pomoca, armia mogla skutecznie

53 Piotr Maciej MAJEWSKI, Edvard Benes i kwestia niemiecka w Czechach, Warszawa 2001; idem,
»Niemcy sudeccy“1848-1948. Historia pewnego nacjonalizmu, Warszawa 2007 (tlumaczenie cze-
skie: Sudetsti Némci 1848-1948. Déjiny jednoho nacionalismu, tt. Markéta Paralova Tardy, Brno
2014).

54 Marian ZGORNIAK, Europa w przededniu wojny. Sytuacja militarna w latach 1938-1939, Krakéw
1993, s. 150; zob. tez wczesniejsze publikacje tego autora: Sytuacja militarna Europy w okresie
kryzysu politycznego 1938 r., Warszawa 1979; idem, ,Fall Griin“ i przygotowania obronne Cze-
chostowacjiw 1938 ., w: Andrzej Szefer (red.), Historia i wspétczesnosé, t. 1 Polska i Europa w XX
wieku, Katowice 1977; idem, Wojskowe aspekty kryzysu czechostowackiego 1938 r., Krakow 1966;
idem, Z problematyki polityczno-wojskowej Polski i Czechostowacji w latach 1921-1938, w: Michat
Pulaski, Irena Stawowy-Kawka, Wojciech Rojek, Artur Patek (red.), Z dziejéw Europy Srodkowej
w XX wieku. Studia ofiarowane Henrykowi Batowskiemu w 90 rocznicg urodzin, Krakow 1997, s.
95-108. Opini¢ Zgdrniaka z uznaniem powtarza Jerzy TOMASZEWSKI, Czechostowacja, s. 73.

55 Jan P. WISNIEWSKI, Armia czechostowacka w latach 1932-1938, Torufi 2002, s. 91, 132.
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broni¢ kraju. Bez takiej pomocy walka z Niemcami bylaby raczej skazana na
niepowodzenie, ale dzigki dobremu wyszkoleniu zotnierzy i wysokiej jakosci
sprze¢tu mogla by¢ dlugotrwala i sprawié agresorowi powazne problemy.>®
»Strona niemiecka nie docenita wigc swego przeciwnika, nie docenili go réwniez
niewierni sojusznicy [...]. Nagly atak, planowany na 1 paZzdziernika, trafitby na
zmobilizowane i przygotowane do walki czechostowackie dywizje, co odréznilo je
od nieco spoznionych w mobilizacji dywizji armii polskiej we wrzesniu 1939 roku“.>”
Jerzy Tomaszewski podsumowuje, ze Czechostowacja we wrze$niu 1938 r. ,,po-
mimo wielu niesprzyjajgcych okolicznosci znajdowata si¢ w polozeniu militarnym
korzystniejszym niz rok pozZniej Polska“, a kapitulacja wynikala nie ze stabosci
militarnej, lecz z osamotnienia politycznego.5®

Skfad narodowy armii czechostowackiej omoéwit Piotr M. Majewski, ktory
uznal go za istotny czynnik ostabiajacy jej sile bojowa.>® Wiekszo$¢ badaczy
uwaza jednak, ze Czechostowacja jesienia 1938 r. wobec ogromnej przewagi
niemieckiej nie miala szans na skuteczna obrone.®® Piotr Wandycz ocenit jed-
noznacznie: ,,Czechoslowacja znalazta si¢ na pozycji strategicznie nie do obro-
ny“®!, wojne musialaby przegra¢, a nawet poréwnat 6wczesna sytuacje z kleska
bialog6rska.®? Warto zauwazy¢, ze opinie takie wyrazali historycy specjalizujacy
sie w problemach innych niz dzieje wojskowosci, ksztattowali je na podstawie
wypowiedzi politykéw, a nie badan z zakresu obronnosci.

Wiestaw Balcerak®® i Henryk Buthak® badali problemy relacji polsko-cze-
chostowackich w zakresie spraw wojskowych i mozliwo$ci zawarcia sojuszu

56 Idem, Armia czechostowacka..., s. 76, 209.

57 J.P. WISNIEWSKI, Armia czechostowacka..., s. 211.

58 J. TOMASZEWSKI, Czechostowacja, s. 73.

59 Piotr M. MAJEWSKI, Nierozegrana..., s. 73-92. Autor ten po$wiecit problemom armii czechosto-
wackiej takze artykuly: O armii czechostowackiej raz jeszcze, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy*
2004, nr 2, s. 253-255.

60 Andrzej ESSEN, Generacja miedzywojenna Polakow i Czechéw wobec doswiadczeri historii, w: Mi-
chat Pulaski, Jaroslav Valenta (red.), Doswiadczenia trzech generacji Polakéw, Czechow i Stowakéw
1918-1998, Wroctaw 1998, s. 76.

61 P. WANDYCZ, Polityka..., s. 146.

62 Piotr S. WANDYCZ, Cena wolnosci. Historia Europy Srodkowo-Wschodniej od $redniowiecza do
wspolczesnosci, th. Tomasz Wyrozumski, Krakéw 2003, s. 320.

63 Wiestaw BALCERAK, Czynniki integrujqce i ostabiajqce tad wersalski w Europie Srodkowo-Wschod-
niej 1919-1939, w: Janusz Zarnowski (red.), Lad wersalski w Europie Srodkowej, Wroctaw 1977;
idem, Paristwa Europy srodkowej i poludniowo-wschodniej a problem bezpieczetistwa zbiorowego
(1918-1939), ,Z dziejéw stosunkdédw polsko-radzieckich®, 1976, t. 15, s. 3-23; idem, Stosunki
polsko-czechostowackie 1918-1939. Uwarunkowania i determinanty, w: idem (red.), Stosunki pol-
sko-czechostowackie a rewolucje ludowo-demokratyczne, Wroctaw/Warszawa/Krakow 1980.

64 Henryk BULHAK, Czechostowackie proby wznowienia rozméw na temat sojuszu wojskowego
z Polskq (1937-1938), ,Studia z Dziejéow ZSRR i Europy Srodkowej“, t. XII, 1976, s. 203-210;
idem, Polsko-czechostowackie stosunki wojskowe 1918-1939, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy*
r. 10, nr 4 (2009), s. 161-168; idem, Préba czechostowackich két wojskowych nawigzania rozméw
sojuszniczych z polskim Sztabem Gléwnym w marcu 1938 r., ,Studia z Dziejow ZSRR i Europy
Srodkowej“, t. XV, 1979, s. 205-209; idem, Stosunek Jézefa Becka do Czechostowacji w r. 1938 w
ujeciu Michata Eubieriskiego, dyrektora Gabinetu Ministra Spraw Zagranicznych II Rzeczypospolitej,
»Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej“, T. XXX, 1995, s. 123-128.
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miedzy naszymi paiistwami. Choé istniaty r6zne formy ograniczonej wspotpra-
cy (np. w zakresie produkcji i eksportu uzbrojenia), to mozliwo$ci zawarcia
sojuszu, jak oceniali, byly przez caly okres miedzywojenny nikle, a w 1938 r.
praktycznie ich nie bylo. Edward Dtugajczyk i Piotr Kotakowski wnikliwie pr-
zedstawili aktywno$¢ polskiego wywiadu wobec Czechostowacji w interesujacym
nas okresie.®® Ten ostatni pokazal, ze do wrzeénia 1938 r. jego dziatalnos¢ byla
do$¢ efektywna, potem jednak to si¢ zmienilo na gorsze.®® Powstal tez artykut
o pracy konsulatu Republiki Czechostowackiej w Gdyni w omawianym okresie.®’
Niewiele pisano o sytuacji wewnetrznej w Czechostowacji, cho¢ wzmianki na
ten temat pojawialy si¢ w publikacjach dotyczacych innych kwestii. Do wyjatkow
nalezy Romuald Turkowski, ktory rzetelnie omowit dzieje czeskich agrarystow,
niestety, wydarzeniami roku 1938 zajat si¢ tylko pobieznie.®® Wspominano tez
o tym jak bolesna byta dla Czech6w polska akcja wobec Zaolzia.®
Zastanawiano sie, co byto gtéwna przyczyna dramatu Czechostowacji w1938
r. - czy stabo$§¢é wewnetrzna, wynikajaca ze struktury panstwa, czy tez przemoc
zewnetrzna. Ta dyskusja stanowi dalekie echo sporu polskich historykéw -
szczegblnie wyrazistego w XIX w. — co bylo przyczyna rozbioréw i upadku
Rzeczypospolitej w XVIII w.? Andrzej Essen bronit tezy, ze zadecydowala obca
przemoc: ,,Zaréwno irredenta niemiecka jak i wegierska byly sterowane z zewngtrz“.”
Niemniej czynniki wewnetrzne jego zdaniem ulatwily destrukcje, najwazniej-
szym byla polityka wobec Stowakdw, ,,falszywa koncepcja czechostowakizmu“”,
a takze polityka wobec mniejszo$ci niemieckiej i wegierskiej. Autor ten ocenit,
ze Polska zawiodla si¢ na sojusznikach w1939 r. podobnie jak Czechostowacja
w 1938 1., cho¢ nieco odmienne byly skutki - w spoleczenstwie czeskim nasta-
pito glebokie rozczarowanie wspoélpraca z Zachodem, za$§ w polskim, mimo
pewnego rozczarowania, zachowala si¢ nadzieja na pomoc ze strony Zachodu.”

65 Edward DLUGAJCZYK, Tajny front na granicy cieszyriskiej. Wywiad i dywersja w latach 1919-1939,
Katowice 1993; Piotr KOLAKOWSKI, Dziatalnos$c polskiego wywiadu wojskowego przeciw Czechosto-
wagcji pod koniec lat trzydziestych, w: Petr Blazek, Lukasz Kaminski, Pawet Jaworski (red.), Migdzy
przymusowq przyjazniq a prawdziwq solidarnosciq. Czesi, Polacy, Stowacy 1938/39-1945-1989, t.
1, Warszawa 2007, s. 32-40. Zob. tez idem, Miedzy Warszawq a Pragq. Polsko-czechostowackie
stosunki wojskowo-polityczne 1918-1939, Warszawa 2007; idem, Lotnictwo czechostowackie w okresie
miedzywojennym w $wietle raportow polskich attachés wojskowych w Pradze, ,,Zeszyty Naukowe
Muzeum Wojska“ 2004, z. 17.

66 P. KOLAKOWSKI, Dziatalnos¢ polskiego wywiadu..., s. 38-39.

67 Krzysztof CHALIMONIUK, Konsulat Republiki Czechostowackiej w Gdyni (1937-1939), ,Rocznik
Gdynski“ nr 26, 2014, s. 45-61. Zob. tez idem, Emigracja z Czechostowacji przez Gdynig w drugiej
potowie lat trzydziestych XX wieku, ,Nautologia“ 2016, r. 51, nr 153, s. 39-48.

68 Romuald TURKOWSKI, Agrarysci czechostowaccy w latach 1935-1938-1989. Od schytku dziatalnosci
w I Republice do emigracyjnej egzystencji na Zachodzie, Warszawa 2013.

69 Slawomir M. NOWINOWSKI, Stosunki polsko-czechostowackie u progu drugiej wojny swiatowej.
Bilans otwarcia, w: Petr Blazek, Lukasz Kaminski, Pawel Jaworski (red.), Miedzy przymusowq
przyjazniq a prawdziwgq solidarnosciq. Czesi, Polacy, Stowacy 1938/39-1945-1989, t. 1, Warszawa
2009, s. 12-17.

70 A.ESSEN, Generacja..., s. 76.

71 Idem, Generagja..., s. 81.

72 Idem, Generagja..., s. 76-77.
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Brakuje dotychczas w polskiej nauce catoSciowego omoéwienia polityki za-
granicznej Czechoslowacji zaréwno w calym okresie miedzywojennym, jak i w
1938 r., choé s3 opracowania czastkowe. Stanistaw Zerko omawiajac polityke
zagraniczna Niemiec w latach 1933-1939 wiele miejsca po$wigcit problemom
relacji niemiecko-czechostowackich.” Stosunki czechostowacko-brytyjskie
wnikliwie zanalizowal Radostaw Pawel Zurawski vel Grajewski.”* Omawiano
tez relacje Czechostowacji ze Stanami Zjednoczonymi.”

Polscy badacze wiele uwagi po$wiegcili problemom Stowacji. Szczegdlnie
wiele pisala Ewa Orlof, wskazujac, ze wérod politykoéw polskich byli zwolennicy
zagarniecia Stowacji przez Wegry, ale decydowal Beck, ktory byt zwolennikiem
istnienia niepodlegtej Stowacji, ktora Polska, wjego przekonaniu, jest w stanie
uzaleznié od siebie. Nie przewidzial, ze III Rzesza okaze si¢ bardziej od Polski
skuteczna i Stowacja znajdzie si¢ pod jej wplywem.”®

Krzysztof Zarna jest autorem ksigzki i szeregu artykulé6w o mniejszosci
niemieckiej na Slowacji, wskazal w szczego6lnosci, ze nie ulegta ona w takim
stopniu jak w Czechach propagandzie nazistowskiej.”

73 Stanistaw ZERKO, Niemiecka polityka zagraniczna 1933-1939, Poznan 2005; idem, Niemiecka
polityka zagraniczna w przededniu Il wojny swiatowej, w: : S. Debski, M. Narinski (red.), op.cit.,
s. 85-129.

74 Radostaw Pawet ZURAWSKI VEL GRAJEWSKI, Brytyjsko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne
(paZdziernik 1938 r. - maj 1945 r.), Warszawa 2008; idem, Wielka Brytania w dyplomacji Edvarda
Benesa (pazdziernik 1938 - sierpieri 1942), ,Dzieje Najnowsze“ 2006 r. 38, nr 2, s. 31-53.

75 Bogdan GRZELONSKI, Dyplomacja Stanéw Zjednoczonych Ameryki wobec zagrozenia Czechosto-
wagji i Polski (12 marca 1938 - 1 wrzesnia 1939), Warszawa 1995; Hanna MARCZEWSKA-ZAG-
DANSKA, Czechostowacja w polityce zagranicznej Stanéw Zjednoczonych 1933-1938, Warszawa
1996.

76 Ewa ORLOF, Dyplomacja polska wobec sprawy stowackiej w latach 1938-1939, Krakéw 1980;
eadem, Karol Sidor i jego polonofilstwo, w: eadem (red.), Od poznania do zrozumienia, Polacy,
Czesi, Stowacy w XX wieku, Rzeszow 1999, s. 100-108; Kwestia stowacka w roku 1938 i stosunek
do niej polskiego MSZ, w: Henryk Batowski (red.), Rok 1938: Aneksja Austrii i Monachium, Kra-
kow 1987, s. 81-95; eadem, Stosunki polityczne polsko-stowackie w okresie migdzywojennym, w:
Lubica Kazmerova, Ewa Orlof a kol. (red.), Slovensko-polské vztahy 1918-1945 ocami diplomatov
(venované 100. vyro&iu narodenia prof. Henryka Batowského), Bratislava 2008; eadem, Stosunki
polsko-stowackie w historiografii polskiej po Il wojnie Swiatowej, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej w Rzeszowie"“. Historia. Z. 8, (1999), s. 171-184.

77 Krzysztof ZARNA, Migdzy Berlinem a Budapesztem. Sytuacja polityczna Niemcéw karpackich w
latach1918-1939, Torun 2011; idem, Aktywnosc¢ polityczna Niemcéw karpackichw latach1933-1938,
sLimes. Studia i materialy z dziejow Europy Srodkowo-Wschodniej“, 2008, nr 1, s. 244-269;
idem, Dziatalnos¢ niemieckich organizacji gimnastycznych i kulturalnych na terenie Stowacji w
1938 ., w: Wlodzimierz Bonusiak (red.), Historia. Polityka. Spoleczeristwo. Ksigga jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Henrykowi Cimkowi, Rzeszéw 2008; idem, Dziatalno$¢ polityczna Niem-
cow karpackich w okresie dwudziestolecia migdzywojennego, ,,Przeglad Narodowosciowy“, nr 4
(2015), s. 169-183; idem, Hitler, Henlein, Karmasin. Mniejszos¢ niemiecka na Stowacji w polityce
IIT Rzeszy (1933-1939), Przemys1 2009; idem, Partia Niemcéw sudeckich w dziatalnosci politycznej
mniejszosci niemieckiej w Stowacji w latach 1935-1938, ,Polityka i Spoteczenstwo“, 2008, nr 5,
s. 156-174.
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Stosunkowo wiele publikacji dotyczy Rusi Podkarpackiej, a w szczegdlnosci
polskich dziatafn podejmowanych wobec tego kraju.”

Najobszerniejszym w polskiej literaturze omdéwieniem polityki wewnetrznej
Czechoslowacji od wiosny 1938 r. do marca 1939 r. jest moja ksiazka ,,Samob6j-
stwo demokracji.“”® Pozostawiajac innym ocen¢ wartoéci zawartych tu usta-
len, przedstawie tylko najwazniejsze wnioski. Szok, jakim byla dla czeskich
politykéw postawa Francji i Wielkiej Brytanii, ,,dyktat monachijski“ i polityka
Niemiec oraz Wloch w tym okresie, doprowadzit ich do blednej oceny sytuacji
wewnetrznej i migdzynarodowej. Chceieli za wszelka cene ocali¢ panstwo, choéby
okrojone i podporzadkowane Niemcom. Uznali, ze skonczyl si¢ dziejowy epizod
sukcesow demokracji, teraz w §wiecie dominowa¢ beda tendencje autokratyczne
czy totalitarne, trzeba wiec przebudowaé panstwo w takim wtaénie kierunku.
Mysleli tak ci sami politycy, ktérzy do niedawna stanowili filary demokracji.
Przez pierwsze miesiagce po Monachium ratowali, co si¢ da, z rozpadajacego sie
panstwa, a jednocze$nie z rezygnacja przyjmowali kolejne zamachy na grani-
ce, na suwerenno$¢ polityczna i ekonomiczng. Z bdlem, ale akceptowali coraz
dalsze ingerencje Berlina w zycie gospodarcze i spoteczne. Likwidowali demo-
kracje, ,,ujednolicali“ partie i stowarzyszenia, ograniczali prawa obywatelskie.
Godzili si¢ ze wzrostem znaczenia ekstremistow i z dzialaniami antysemickimi.

78 Kazimierz BADZIAK - Giennadij MATWIEJEW - Pawel SAMUS (oprac.), Akcja ,Eom*, Polskie
dziatania dywersyjne na Rusi Zakarpackiej w Swietle dokumentéw Oddziatu I Sztabu Gtownego WP,
Warszawa 1998; Jan Jacek BRUSKI, Rzqd i partie polityczne I Republiki Czechostowackiej wobec
sporu o orientacje narodowq Rusinéw Zakarpackich (1919-1938), ,Studia Historyczne®, 1997, z.
2, s. 191-211; J. J. BRUSKI - Jan PISULINSKI, Stiepan Fencik i Rosyjska Partia Narodowo-Au-
tonomiczna. Karta z dziatan polskiej dyplomacji na Rusi Podkarpackiej, w: Ewa Orlof (red.), Od
poznania do zrozumienia, Polacy, Czesi, Stowacy w XX wieku, Rzeszow 1999, s. 137-145; Dariusz
DABROWSKI, Polska dywersja wojskowa na granicy czechostowackiej 1938-39, w: idem (red.),
Od rywalizacji do wspétpracy. Relacje polsko-czeskie w badaniach mlodych historykéw z Polski
i Republiki Czeskiej, Wroctaw 2003; idem, Rzeczpospolita Polska wobec kwestii Rusi Zakarpackiej
(Podkarpackiej) 1938-1939, Torut 2007; idem, Rozbitie alebo rozpad? Polska politika voci Cesko-
slovensku a otdzka madarskych aktivit s cielom revizie hranic na Podkarpatskej Rusi, w: Valerian
Bystricky, Miroslav Michela, Michal Schvarc, Rozbitie alebo rozpad? Historické reflexie zdniku
Cesko-Slovenska, Bratislava 2010, s. 254-271; Michat JARNECKI, W ,Republice Nauczycieli“.
Ewolucja stosunkéw politycznych na Rusi Zakarpackiej w dobie autonomicznej 1938-1939, ,Studia
z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej*, t. XLII, Warszawa 2007, s. 137-152; Zdzistaw
ILSKI - Andrzej MALKIEWICZ, Problem autonomii Zakarpacia w okresie przynaleznosci do Cze-
chostowacji (1919-1939), w: €sre [leperyna (pex.), Pecionansha norimuxa: 3akono0ague pezynioeantsi
ma npaxmuuna peanizayis, Kuis 2015, s. 284-298; Jerzy KOZENSKI, Wokdét Rusi Podkarpackiej
1938, w: Ewa Orlof (red.), Stosunki polsko-czesko-stowackie w latach 1918-1945, Rzeszow 1992;
Jerzy KUPLINSKI, Polskie dziatania dywersyjne na Ukrainie Zakarpackiej w 1938 roku, ,Wojskowy
Przeglad Historyczny*, 1996, nr 4; A. MALKIEWICZ, Dwudniowe paristwo — Karpacka Ukraina
w marcu 1939 r., w: Stefan Dudra, Bohdan Halczak, Roman Drozd, Iryna Betko, Michal Smi-
gel (red.), Eemkowie, Bojkowie, Rusini — historia, wspétczesno$¢, kultura materialna i duchowa,
Zielona Goéra 2010, s. 117-124; idem, Rus Karpacka i Ziemia Klodzka. Losy dwdch pogranicznych
ziem Czechostowacji w XX wieku, w: Ryszard Gladkiewicz, Ondiej Felcman (red.), Historyczne
iwspdlczesne problemy Ziemi Klodzkiej. Studia i materiaty. I, Wroctaw - Klodzko - Praha 2015, s.
125-138.

79 A. MALKIEWICZ, Samobdjstwo demokracji. Czechostowacja w okresie II Republiki 1938-1939,
Wroctaw - Zielona Géra 2013.
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Wszystko to nie ocalilo paniistwa, a raczej utatwito Niemcom zlikwidowanie go.
O ile polityka I Republiki nie zapobiegta klesce, to polityka II Republiki nie za-
pobiegta katastrofie. Nadzieja na wzmocnienie paiistwa dzieki rozmontowaniu
demokracji okazata si¢ ztudna, zamienilo si¢ - uzywajac nieznanego wtedy,
a obecnie modnego wsrdd politologdw terminu - we fragile state (panstwo
kruche). Pozbawiono obywateli wiary w dotychczasowe wartosci, a nie dano im
nowych, przez co wigkszos¢ - choé byly pozytywne wyjatki - stala si¢ bierna,
panstwo ostabto, w polowie marca 1939 r. okazalo si¢ bezradne w obliczu nowych
zagrozen. Tak jak zdrada monachijska stala si¢ podrecznikowym przyktadem
btednej polityki miedzynarodowej, tak postepowanie twércow II Republiki moze
stuzyé jako ostrzezenie przed podwazaniem zasad demokracji. Demokracja ma
mndstwo wad, losy miedzywojennej Czechostowacji ujawnity ich szczegdlnie
wiele. Jej negowanie prowadzi wszakze do nieszcze$é znacznie wigkszych.
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narodowego, globalizacji.

Summary

The Year 1938 According to the Polish Historians

The historic events in the year 1938, was widely described in many papers. However,

for Polish historians more important are events from 1939 year. The scholars were
trying to explain the root of the annexation of Zaolzie by Poland. Some of them, like
Pobog-Malinowski, was looking for justification for this kind of foreign policy. Another
Polish academics, like S. Zerko, point to the confluence of Polish and German policy,
but also denied the existence of formal alliance between Poland Republic and the
Germany. The majority of them, avoided unambiguous thoughts. The historians used
to describe the domestic transitions, cleave of Slovakia and Carpathian Ruthenia,
declined of democracy and subordinate from Nazi Germany.
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Obnova masarykovské tradice
a oslavy 50. vyroéi Ceskoslovenska na
Kralovéhradecku

ALES ROUBAL

Abstrakt | Abstract

Predklddand studie analyzuje vzepéti obéanské spolecnostiv obdobi tzv. ,,PraZského
jara“ na odkazu T. G. Masaryka. Spolecnost v této dobé prochdzela jistou vnitini
dynamikou a ¢dst obyvatel se nadSené prihldsila k obnoveni prvorepublikové tradice
TGM. Cinnost nové ustavenych spolecenskych a zdjmovych organizaci sméfovala k po-
staveni pomniku TGM a Siroké osvétové kampani tykajici se prvniho Ceskoslovenského
prezidenta. Srpnovd okupace veskeré tyto snahy postupné zmarila a z ¥ijnovych oslav
50. vyro&i Ceskoslovenska se stala diistojnd, ale ryze formdlni uddlost.

The present study analyzes the rise of civil society during the so-called ,,Prague Spring“
Era on thelegacy of T. G. Masaryk. At that time, the society experienced some internal
dynamics, and part of the population enthusiastically argued for the renewal of the
TGM tradition od the First Republic. The activities of the newly established social
and interest organizations were aimed at the contruction of monument of TGM
and a broad educational campaign concerning the first Czechoslovak president.
The August occupation (1968) gradually thwarted all these efforts and the October
celebrations of the 50™ anniversary of Czechoslovakia became a dignified but purely
formal event.

Klicova slova | Key Words

T. G. Masaryk, socha, 1968, obéanskd spolecnost, Ceskoslovensko
T. G. Masaryk, statue, 1968, civil society, Czechoslovakia

7

Fenomén nahlého ,,probuzeni® ¢eské obc¢anské spole¢nosti v dobé tzv. ,,Praz-
ského jara“ ztstava stale na okraji pozornosti soudobé ¢eské historiografie.
Preferovany byly doposud piedevsim politické aspekty a hlavni ,,spektakularni®
udalosti tzv. krizovych let, jako byl Akéni program KSC, intervence 21. srpna,
mimotadny 14. sjezd KSC, sebeupaleni J. Palacha, hokejové udalosti v bieznu
1969 apod.' V soucasné odborné literatute nejsou udalosti let 1968-1969 zma-
povany v fadé regiontl, mezi néz patii i tehdej$i Vychodocesky kraj s hlavnim
centrem Hradcem Kralové. Pfedmétem této studie je pfiprava a samotny priibéh

1 Tato studie je financovana prostiednictvim interni grantové agentury Filozofické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci.
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oslav 50. vyro¢i vzniku CSR. Zcela nové pojeti tohoto svatku v roce 1968 nebylo
prozatim ucelené zpracovano.

Dosavadni studie, které se tomuto tématu vénuji, maji spise celorepublikovy
vyznam. Pfi obecné heuristice nelze opomenout pfedevsim tituly, jakymi jsou
Demonstrace v Ceskoslovensku v srpnu 1969 a jejich potlaceni nebo Ceskoslovensky
parlament na prahu PraZského jara®. Zakladni vyzkum se opiral pfedevsim o fondy
Okresniho vyboru KSC, Méstského narodniho vyboru a dobového regionalniho
tisku.* Pivodni pfedpoklad ohledné detailni analyzy ¢innosti Okresniho vyboru
Narodni fronty v Hradci Kralové nemohl byt uskute¢nén, protoze v archivech
tento fond zcela chybi. Autor tedy musel badat v alternativnich fondech, které
mu poskytly kvalitni a nosnou pramennou zakladnu. K pramentim regionalni
provenience lze uvést také edici pramend s ndzvem Normalizace na Krdlovéhra-
decku nebo Zprdva o uddlostech let 1967-1970 v okrese Hradec Krdlové,’ kterou pro
Komisi vlady CSFR pro analyzu udalosti let 1967-1970 zpracovavali regionalni
historici nebo zaméstnanci archivu.

Podle dostupnych pramenti i mnohych pamétnika zanechaly oslavy 50. vyroci
Ceskoslovenska vyraznou stopu u tehdejsich aktivnich t¢astnik@ ob¢anského
zivota. Odkazy svobodné mysli a svobodné lidské tvorby, které pretrvaly do
dnesnich dnf, jsou patrné v kazdém mésté ¢i obci. Tehdejsi pFimi ucastnici,
u nichz nastal zadsadni obrat ve vnimani TGM, nam pienechali nékolik odhale-
nych pomnikt, plastik zakladatele republiky, desitky aZ stovky strom1 svobody,
rtznych ocenéni, vyznamenani ¢i pamétnich medaili viznamnym osobnostem
a v neposledni fadé i rizné soutéze a zavazky, predev§im v podnicich.

Prvni, a zcela formalni zminku o pojeti oslav 28. fijna na Hradecku naznaco-
valo usneseni 46. schiize pfedsednictva okresniho vyboru KSC v &ele s jeho ve-
doucim tajemnikem Vaclavem Némcem, ktery predstavil plan akcina rok 1968.
Den vzniku samostatného Ceskoslovenska byl zminén v souvislosti s jubilejnim
50. vyro¢im a byl postaven na roven s oslavami tzv. Vitézného tinora, 1. kvétna
a 9. kvétna. Politicko-organizaé¢ni zajisténi bylo nyni plné v kompetenci pred-
sednictva OV KSC, konkrétné tajemnika Oldficha Kysilky, potazmo pomocné
komise oslav, jez méla projednat tkoly narodnich vybort a spolecenskych
organizaci, vyplyvajici z planu hlavnich akei na rok 1968. Koordina¢ni ¢innost
jednotlivych vyrodi probihala prostfednictvim zakladnich organizaci KSC, které
posuzovaly piedevsim jejich politicky, ,,ideové-vychovny a kulturné-spolecensky
vyznam,“ coz bylo hlavnim urcujicim faktorem pro jejich obsahové zaméteni
ajejich sladéni s ostatnimi tikoly, zejména volbami do narodnich vybori a Na-
rodniho shromazdéni. Zvlastni pozornost byla vénovana zejména 20. vyroci

2 Milan BARTA - Jan BRECKA - Jan KALOUS, Demonstrace v Ceskoslovensku v srpnu 1969 a jejich
potlaceni, Praha 2013, s. 336.

3 Ondfej FELCMAN, Ceskoslovensky parlament na prahu prazského jara, Praha 2015, s. 344.

4 Statni okresni archiv v Hradci Kralové (déle jen SOKA Hradec Kralové), OV KSC; SOKA Hradec
Kralové Mést. NV; SOKA Hradec Kralové, Pochoden, Nové Hradecko.

5  Archiv Ustavu pro soudobé déjiny AV CR (dale jen Archiv USD AV CR), Komise vlady CSFR
pro analyzu udélostilet 1967-1970, ,,Zprdva o uddlostech let 1967-1970 v okrese Hradec Krdlové*,
Hradec Kralové, 1991.
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28. tnora, 30. vyroéi Mnichovské dohody, 50. vyro¢i vzniku CSR a 25. vyroéi
podepsani smlouvy o pratelstvi mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem.
Jak 1ze ovsem predpokladat, prozatimni charakter pfiprav jednotlivych akci
nem¢él podobu spontannich oslav, ale jednalo se spise o ideologickou pFipravu,
»vyzbrojenilektord, propagandistd a vSech pracovniki na ideologické fronté®“.
Prvni verze pfipravy oslav se nesla plné v duchu tstfedni stranické ideové kon-
cepce, jez znamenala fadu slavnostnich zasedani hlavnich politickych organt,
v obcich se jednalo o vefejné schiize stranickych organizaci a narodnich vybord.
Ve vzdélavacich zarizenich mél byt plo$né aplikovan model specialni vychovné
¢innosti, ktera méla byt zamérena piedevsim na prohlubovani socialistického
vlastenectvi a internacionalismu s diirazem na objastovani , t¥idniho charakte-
ru burZoazni republiky a bojit KSC a délnické tridy za skute¢nou ndrodni a socidlni
svobodu pracujicich.“®

Jednou ze zakladnich soucasti kampané byla i tradice slavnostniho uzavira-
ni zavazkid, v tomto piipadé na pocest 50. vyroéi vzniku CSR, a to z iniciativy
rady Méstského narodniho vyboru. Masové prijimani zavazka se odehravalo
v ob¢anskych vyborech, podnicich, ve $kolach, institucich rtzného druhu,
ale i ve vojenskych utvarech. Celoméstsky zavazek zahrnoval investi¢ni ¢ast
s dirazem na stavby trvalé hodnoty v ramci planu akce ,Z“ a neinvesti¢ni ¢ast,
ktera zahrnovala svépomocnou praci v tiklidu a adrzbé vetfejného prostoru.”

Reformy nového stranického vedeni v ¢ele s Alexandrem Dubcéekem v zajmu
urychleni procesu demokratizace, dubnovy Akéni program, ktery obsahoval
isvobodu tisku, mély ve spole¢nosti zna¢ny ohlas. Na jate roku 1968 prochazela
spoleénost i Komunisticka strana Ceskoslovenska zvla$tni vnitfni dynamikou,
ktera se promitala ve vSech slozkach spole¢nosti. Jiz v dubnu 1968 se zacaly
ozyvat hlasy z rtiznych spolecenskych a jinych organizaci ohledné postaveni
pomniku T. G. Masaryka. Pro ilustraci 1ze uvést napiiklad CSM - Silnice, OV
CSM Hradec Kralové, Ceskoslovensky svaz vytvarnych umélct, Stavoprojekt,
Svaz protifasistickych bojovnikti nebo odbojova organizace Barium Velky Josef.
Mtuzeme tedy konstatovat, Ze pravé z masovych slozek, které byly od tinora 1948
povinné zaclenény v Narodni fronté, zacaly - poprvé po dvaceti letech - vzni-
kat nové vnitropolitické a spolecenské pomeéry, které vedly k vét$i emancipaci
a pluralité nazord v fad€ oblasti spolecenského zivota.

Kromé Ceskoslovenské strany socialistické a Cs. strany lidové® se zadala
nové etablovat Ceskoslovenska socialni demokracie. Dne 18. kvétna 1968 zaslal
pripravny vybor socidlni demokracie dopis tstfednimu vyboru Narodni fronty
o obnoveni ¢innosti strany, a to také ve Vychodocéeském kraji. Byl vytvofen pro-
zatimni krajsky piipravny vybor Ceskoslovenské socidlni demokracie v Hradci
Kralové.°

6 SOKA Hradec Kralové, predsednictvo OV KSC 2. 1. 1968, kr. 80.

7 SOKkA Hradec Kralové, zapis z 85. schtize rady Mést. NV, 5. 1. 1968, kn. 171.; srov. SOkA Hradec
Kralové, rada Mést. NV, 8. 2. 1968, kn. 174.

8 SOKkA Hradec Kralové, Pochoderi, ro¢nik (dale roc.) 57, ¢islo (déle ¢.) 157, 20. 7. 1968.
9 Nové Hradecko, X, ¢. 3,17.7.1968.
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Aktivizovali se rovnéz fadovi komunisté. Pod jejich tlakem se mimofadna
okresni konference, konana 27. ¢ervna za Gcasti 600 delegatti, prihlasila k Ak¢-
nimu programu KSC. Stejnou linii jiZ od po&atku politickych a spoledenskych
zmén zkraje roku 1968 sledovali i novinafi vychodoceské Pochodné a od 1.
¢ervence také obnoveného Nového Hradecka, a postavili se tak na pozice ob-
rodného procesu.!® V této souvislosti nutno poznamenat, zZe iloha sdélovacich
prostiedki v okrese Hradec Kralové byla klicova. Od bfezna 1968 byl zvySeny
zajem o noviny, v porovnani s lednem se v okrese prodavalo zpravidla o 6 tisic
vytiskl vice kazdy den. Pro ilustraci 1ze uvést denik Pochoden. Pfi otisknuti
projevu ekonoma Oty Sika byl v Hradci Kralové zvy3en naklad jednorazové o 3
tisice, a byl vyprodan. U vsech tituld bylo prodano za bfezen 1968 o 200 tisic
vytiski vice.!

Obcané okresu si ve svém nads$eni neuvédomovali ¢i mozna nechtéli uvédo-
mit realné nebezpeci, které obrodnému procesu hrozilo. Pfitom i na Hradecku
byla zfetelna formujici se konzervativni opozice slozend ze zakladajicich ¢lenti
strany a z nékterych prislusnika Lidovych milic. Podle dostupnych prament je
ale mozno konstatovat, zZe v§ichni ostatni komunisté, stejné jako bezpartijni,
spontanné projevovali déivéru a podporu UV KSC.!2

Organizace a oslavy 1. maje vroce 1968 byly iizce spjaty s 50. vyro¢im vzniku
Ceskoslovenska a mélo zcela otevirené probihat v ramci demokratizaéniho pro-
cesuv zemi. Pivodni pfedstava Méstského narodniho vyboru v Hradci Kralové
vSak vychazela z jiz zavedenych manifestaci se sledovanou acasti a rutinnim,
kazdoroéné opakujicim se programem. V pribéhu oslav, které se z velké ¢asti
konaly na VSesportovnim stadionu, vSak Gcastnici projevili vlastni iniciativu
s kulturnim programem a alegoriemi, které byly co do vyznamu projevem svo-
bodného mysleni a spolecenského uvédoméni smérem k tradicim 50. vyroci
Ceskoslovenské republiky. Volnou ruku v iniciativé pfipravy mély spoledenské
organizace, které tak ziskavaly stale masovéjsi podporu. I z téchto divodd, se
oslavy 1. maje staly zcela spontanni a svobodnou akci, ktera v Hradci Kralové
neméla bezmala dvacet let obdoby.!3

Jistym zlomem byl biezen 1968, ve méste, které v letech prvni republiky ve
volbach komunistim p#ilis§ nepfalo, i pfes potinorové represe hranicici s projevy
vandalstvi ztistala velmi zZiva masarykovska tradice. Odpoledne 6. bfezna 1968
se nad$ené prihlasila ¢ast obyvatel k myslenkam TGM. Ku prilezitosti narozeni
prvniho ¢eskoslovenského prezidenta zacalilidé na misto, kde diive stal pomnik
T. G. Masaryka, nosit kvétiny a zapalovat svice. O den pozdéji v dopolednich
hodinéch instalovali hradeéti ob&ané obraz prvniho prezidenta Ceskoslovenska

10 ArchivUSD AV CR, Komise vlady CSER pro analyzu udalostilet 1967-1970, ,,Zprdva o uddlostech
let 1967-1970 v okrese Hradec Krdlové“, Hradec Kralové, 1991.

11 SOKA Hradec Kralové, sbirka dokumentt k roku 1968, kr. 3.

12 ArchivUSD AV CR, Komise vlady CSFR pro analyzu udalostilet 1967-1970, ,,Zprdva o uddlostech
let 1967-1970 v okrese Hradec Krdlové“, Hradec Kralové, 1991.

13 SOKkA Hradec Kralové, zapis z 93. schtize rady Mést. NV, 26. 4.1968, kn. 180, srov. SOkA Hradec
Kralové, zapis z 95. schiize rady Mést. NV, 24. 5. 1968, kn. 182.
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pravé na toto nové pietni misto. Od rana sem proudily stovky obcanti, dokon-
ce i vojaci v uniformach. Podle dobovych prament lze navs§tévnost Leninova
nameésti* odhadovat na 3 tisice navstévniki za den. Pfimo na namésti bylo
mozné pozorovat skupiny lidi reprezentujici rizné nazorové proudy, které se
bud hlasily k odkazu TGM, nebo tuto postavu nasich déjin vnimaly ponékud
rozporuplné a dozadovaly se kritického hodnoceni T. G. Masaryka."
Odpoledne dorazila skupina studenti Stfedni v§eobecné vzdélavaci skoly'®
s transparentem, ktery nesl napis ,studenti SVVS pamdtce TGM.“ Nasledujici
den chtéli néktefi pracovnici $koly transparent z tehdej$iho Leninova namésti
odstranit, ale kolemjdouci lidé tomu zabranili. Studenti méli byt posléze po-
trestani ditkou tfidniho uditele. P¥ipad vyvolal zajem vefejnosti, i prostfednic-
tvim redakce Pochodné, jez se dotazovala vedeni §kolského tstavu na pribéh
celé akce. Nakonec byla cela véc vysvétlena na celotistavnim vyboru CSM, kdy
studenti byli pouze pokarani za to, Ze si propujéili jméno Skoly bez jakéhoko-
liv povéfeni.” Samotny proces obnoveni odkazu TGM byl ve spole¢nosti na
Hradecku velmi akcentovan. Utvoril se zde zajimavy diskusni prostor, jehoz
stfedem se stala tehdejsi redakce deniku Pochoden. Byla jakymsi za$titujicim
prvkem vefejné diskuse, nejen co se tyce samotné obnovy pamatniku TGM,
ktera byla tisttednim tématem oslav 50. vyroé¢i Ceskoslovenska. Soubézné s tim
probihalaidebata ohledné jeho myslenek, které zacaly byt v té dobé oceniovany
pro svou kriti¢nost, stfizlivost a pro Masaryka typicky realismus. Na druhé
strané se objevily nazory, Ze by mél byt TGM bran vice vyvazené, s varovanim
pred nekritickym uctivanim. Pravé na jafe roku 1968 zapocala hlubsi disku-
se ohledné znovuobnoveni sochy TGM, jakozto symbolu odkazu Masaryka
a navratu k tradicim prvni republiky. Socha byla poprvé slavnostné odhalena
dne 26. fijna 1926. V téchto diskusich se nefeSilo pouze samotné dilo, nybrz
usporadani celého prostoru, ktery byl navrzen architektem Josefem Gocarem.
Socha méla stat na kamenném podstavci pfesné podle ptivodnich navrht. Dalsi
Upravy se tykaly dlazby, usporadani parkové zelené a oziveni fasad okolnich
domii. Socha TGM byla jakymsi barometrem hlubokych historickych zmén
v minulosti, kdy po odhaleni v roce 1926 byla v pribéhu nacistické okupace
odstranéna a po druhé svétové valce opét odhalena 28. ¥ijna 1947. V roce 1953
byla pamatka vandalskym zptisobem strzena a spolu s ni byla zlikvidovana ¢ast
Upravy namésti. Tudiz vétSina aktivit spolecenskych organizaci, zejména Svazu
protifasistickych bojovnikt, pfislusnik odbojové organizace Barium - Velky
Josef, sméfrovala pravé k navazanina tradice TGM, prostiednictvim pfednasek
avystav po celém kraji. S timto zamérem je tizce spjata tehdejs$i jiz vefejna dis-

14 Ptavodné Masarykovo namésti zménilo nékolikrat sviij nazev. Nejdfive se jmenovalo namésti
Velké fijnové revoluce, poté Leninovo nameésti a kolem roku 1968 se ozyvaly nazory, podle
kterych se namésti mélo piejmenovat na Zizkovo, ¢imz by se vyfesil problém s instalaci nové
zbudovaného pomniku Jana Zizky z Trocnova, ktery jesté vroce 1968 nenasel vhodné umisténi.

15 SOKkA Hradec Kréalové, sbirka dokumentt k roku 1968, Diivérnd informace pro funkciondre nd-
rodnich vyborii — brezen 1968, kr. 4.

16 Dnes Gymnazium J. K. Tyla

17 SOKA Hradec Kréalové, Pochodeti, ro¢. 57, ¢. 81, 4. 4. 1968.
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kuse o osudu piivodni sochy od Otty Gutfreunda. Vefejnost se prostfednictvim
sdélovacich prostfedki i spole¢enskych organizaci dotazovala na jeji osud.
Obcané se zajimali o to, zda byla po strzeni roztavena nebo je nékde ukryta.’®
Méstsky narodni vybor zfidil komisi pro ochranu pamatek, jezZ méla mimo jiné
za ukol zjistit, jaky osud postihl pivodni sochu TGM. Komise se usnesla na
potiebé celkové obnovy byvalého Masarykova namésti s tim, Ze se jedna o evrop-
sky architektonicky unikat. S komisi Gzce spolupracoval Svaz architektd, Klub
pratel Hradce Kralové a Ceskoslovensky svaz vytvarnych umélct. Ve vysledné
zpravé komise bylo uvedeno, Ze posledni doloZena stopa po originalu bronzové
skulptury byla ve slévarné ¢. 2, zavodu CKD v Hradci Kralové. Existovalo tedy
podloZené podezieni, Ze socha byla roztavena. Po tomto zjisténi navstivili
¢lenové komise Statni galerii v Praze a informovali se o stavu depozitare Statni
galerie v souvislosti se sochou od O. Gutfreunda. V depozitaii Statni galerie
na Zbraslavi byl nalezen original sochy v tfetinovém provedeni, coz vytvorilo
moznost zhotoveni dila v Zivotni velikosti. Ostatni pfislusenstvi, jakymi byl diik,
podstavec a piskovcové kvadry, byly ¢leny komise nalezeny na Pajkrové flosné
ve velmi §patném stavu. Komise se rovnéz zabyvala ipravou nameésti. Ochranna
zed, ktera tvorila bariéru sochy, byla zbofena. Ptivodni tiibarevna mramorova
mozaika byla zéasti zniCena a vznikly zde vyasfaltované prvky. Architekti J.
Rajchl a Zitko vypracovali navrh rekonstrukce ¢asti Leninova namésti, které
meélo byt uvedeno do ptvodniho stavu, tak jak bylo projektovano ve 20. letech
dvacatého stoleti.”

V této souvislosti byla zahajena spontanni sbirka od lidi a nejraznéjsich
spolkd na obnoveni pomniku. Od jednotlivcl se jednalo o korunové polozky.
Spolky ptispély jiz tisicikorunovymi ¢astkami. Byla to pravé Ceskoslovenska
strana socialisticka, ktera stanula v ¢ele usili o obnoveni pomniku Tomase G.
Masaryka. Méstsky vybor Ceskoslovenské strany socialistické projednal na své
schiizi 5. srpna 1968 poné¢kud liknavy postup pracovnikd Méstského narodniho
vyboru v Hradci Kralové pfi obnové pomniku T. G. Masaryka. Mistni organizace
Ceskoslovenské strany socialistické uskuteénila sbirku finanénich prostiedki
a barevnych kovi. CSS zaroven vydala prohlaseni, aby viechny politické a za-
jmové organizace nasledovaly tyto aktivity.?°

Zatimco v bfeznu a dubnu roku 1968 byla v Hradci Kralové vSemi formami
vyjadfovana vtile urcité ¢asti obyvatel ohledné brzkého znovuobnoveni sochy
T. G. Masaryka, v kvétnu zajem ochabl. Méstsky narodni vybor se tudiz rozhodl
prostiednictvim vysilani rozhlasu, a také ve spolupraci s tehde;jsi redakci Po-
chodné, nékolikrat upozornit obéany mésta na probihajici dobrovolnou sbirku,
a to pfimo na bankovni konto zfizené u Statni banky ceskoslovenské, které

18 SOKA Hradec Kralové, Pochoderi, ro¢. 57, ¢. 101, 27. dubna 1968; srov. SOKA Hradec Kralové,
Pochoden, ro¢. 57, ¢. 98, 24. 4. 1968.

19 SOKA Hradec Kralové, zapis ze 102. schtize r. Mést. NV, 4. 10. 1968, kn. 189; srov. SOkA Hradec
Kralové, zprdva Odboru skolstvi a kultury Mést. NV, 26. 9. 1968, kn. 189.

20 Nové Hradecko, X, ¢. 7, 14. 8. 1968, s. 1; srov. SOKA Hradec Kralové, shirka dokumentii k roku
1968, Snaha o obnoveni pomniku T. G. Masaryka v roce 1968 - duvérnd politickd zprdva, kr. 4.
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mélo nazev MéstNV Hradec Kralové - obnova pamatek. Do konce Cervna se
shromazdilo pouze 1.200K¢s, coz je prirozené, protoze opravdovou dynamiku
sbirka nabrala az s vzristajici vefejnou diskusi k pfipravam oslav 50. vyroci
vzniku Ceskoslovenska.?!

V poloviné zari 1968 bylo vybrano 46 000K¢s. Finan¢éni komise Méstské-
ho narodniho vyboru doporudila prevést ¢astku 100.000K¢s z fondu rezerv
a rozvoje. S celkovymi naklady téméf pal milionu Kés byla k dispozici jen
tfetina potfebné ¢astky. Sbirka dale pokracovala a komise dospéla k zavéru,
Ze je mozné zacit s realizaci daného zaméru za pomoci zajmovych organizaci
a jednotlivych obcani.?

Soucasné s témito snahami dostali prostor i predstavitelé Méstského narod-
niho vyboru v Hofticich v Podkrkonosi. Pfedjafi roku 1968 urychlilo pfirozeny
vyvoj véci v souvislosti s obnovou reliéfti na hotické Vézi samostatnosti,?? které
byly vroce 1963 zakryty a ¢aste¢né ponic¢eny v mistech, kde reliéfy soch pfesaho-
valy pfes umeéle vytvoieny kryt. V poloviné dubna 1968 se lidé v HoFicich zacali
dotazovat, jaké okolnosti pfedchazely niceni reliéfi a znehodnoceni celého
dila, a zaroven se zrodila nevidana spoluprace hotické kamenické skoly, mist-
niho narodniho vyboru a mnoha aktivnich obéant. Byla schvalena nova iprava
Masarykovy véze samostatnosti, ktera méla podle ptivodnich dubnovych plant
trvat do fijna, aby na oslavy 50. vyro¢i Ceskoslovenska mohla byt slavnostné
odhalena. Uvnitf méla byt pamatka na 1. a 2. odboj, v levé lodi socha Ranény
od Frantiska Pritele a v pravé lodi méla byt vystava propagujici mésto i prilehlé
okoli. Najafe 1968 byla tedy vytvorena ucelena koncepce samotné Véze s vyhlid-
kou, muzeem a galerii, ktera by tvorila distojny a vhodné se dopliujici celek.*

Snahy zaméfené k obnové tradic T. G. Masaryka pokracovaly také na dalsich
mistech okresu Hradec Kralové. V Ceském Mezifi¢i rada MNV dne 3. kvétna
1968 ustavila komisi pro znovuobnoveni pomniku T. G. Masaryka. Pivodni
socha od akademického sochate Josefa Bilka dokonce piezila 2. svétovou
valku, nebot byla mistnimi obyvateli uschovana. Podle dostupnych prament
byla socha vandalsky poniéena az v roce 1961. U sochy byl nejdfive ponicen
oblicej stielbou z pistole, posléze byla strzena a doslova rozbita na kusy. Podle
prohlaseni mistnich ¢inovnikd MNV a mistni organizace KSC neméli ¢lenové
zminénych organizaci Zddnou vinu na odstranéni skulptury. Cinnost komise

21 SOKA Hradec Kralové, sbirka dokumentii k roku 1968, Snaha o obnoveni pomniku T. G. Masaryka
v roce 1968 - diivérnd politickd zprdva, kr. 4.

22 SOKkA Hradec Kralové, zapis ze 102. schtize rady Mést. NV, 4. 10. 1968, kn. 189; srov. SOkA
Hradec Kralové, zprdva Odboru skolstvi a kultury Mést. NV, 26. 9. 1968, kn. 189.

23 Zakladni kdmen véZe byl poloZen 10. &ervence 1926 za piitomnosti prvniho prezidenta Ces-
koslovenské republiky T. G. Masaryka. Projektu se na zac¢atku 20. let 20. stoleti ujal architekt
FrantiSek Blazek. Realizaci samotné stavby byl povéren architekt Jindfich Malina. Dostupné
online: Muzeum a galerie mésta Hotice, http://www.muzeum.horice.org/vez-samostatnosti/

24 SOKA Hradec Kréalové, Pochoderi, ro¢. 57, ¢. 101, 27. dubna 1968; srov. SOkA Hradec Kralové,
Pochodeti, ro¢. 57, ¢. 89, 13. 4. 1968.
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se zejména soustiedila na organizaci sbirky, ktera byla zamérena predevsim
na mistni zavody a JZD.?

Vyznamnym prvkem v obnovovani odkazu prvniho ¢eskoslovenského prezi-
denta se staly nové vznikajici spolecenské organizace. V tehdejsim Vychodoces-
kém kraji se zacaly ustavovat pripravné vybory pro zaloZeni riiznych organizaci
a spolkd, jakymi byly Junak, YMCA, Klub pedagogické fakulty v Hradci Kralové
nebo Spolek pro postaveni pomniku T. G. Masaryka v Upici. Ob&ané v p¥iprav-
nych vyborech si plné uvédomovali, Ze mohou zacit uplatinovat dstavni prava
a svobody obcanti, a to i pres chybéjici pravni ramec, protoze organy statni
spravy v kraji tomuto procesu v ramci svych moznosti napomahaly.2®

V priibéhu obsahlé a oteviené diskuse trvajici po cely rok 1968 vznikla Sirsi
poptavka po velké osvétové kampani pro verejnost. Ob¢ané zacali organizovat
besedy a odborné seminafe k 50. vyroéi Ceskoslovenska. Na stranické a vefej-
né schtize KSC byli zvani lektofi dé&jin, ktefi se vénovali paléivym aktualnim
otazkam. Pro ucitele historie byl dokonce zajistén nékolikadenni seminaf
s nazvem O aktudlnich otdzkdch nasi historie 1918-1968.* Vyznacnou aktivitu
projevoval i okresni vybor Socialistické akademie, ktery si kladl za cil maxi-
malné pomoci objasnovat soucasnou politickou situaci. Socialistickd akademie
zahéjila sérii seminara pravé k 50. vyroéi Ceskoslovenska a spolu s dal3im
velkym tematickym okruhem o jednotlivych aspektech demokracie se toto sta-
lo hlavni ideologickou naplni jejiho pisobeni.?® K neformalnim oslavam 28.
fijna se pripojili i historikové, ktefi reagovali na zajem vefejnosti obohacenim
a zpiesnénim vyznaénych udalosti roku 1918. Cast historické obce se snazila
napravit deformované vnimani minulosti a nahradit jej ¢isté védeckym ptistu-
pem. Regionalni historiografie ma v tomto ohledu omezené moznosti vzhledem
k nedostatecnému postizeni Sirsich souvislosti. Pro Vychodocesky kraj vysly
v ramci jubilejniho roku dvé publikace - nejprve sbornik Prvni roky republiky
(1917-1921).% Archivni dokumenty Vychodoceského kraje. Sbornik byl dilem
pracovnikd Statniho archivu v Zamrsku s autory B. Smutnym a T. Simkem.
Druhou publikaci regionalni provenience je kniha J. a M. Frajdlovych Ndrodni
whory ve vychodnich Cechdch v roce 1918.3° Autofi o svém dile uvedli, Ze se tato
monografie ve faktografickém ohledu plné zabyvala v§emi hlavnimi otazkami
sloZité problematiky vzniku CSR.*

Srpnova okupace Ceskoslovenska armadami péti zemi Vardavské smlouvy
znamenala bezesporu tézky zasah pro jednotlivé organizace, ale i samotné

25 Tamtéz, ¢. 110, 8. kvétna 1968.

26 Tamtéz, ¢. 161, 6. ¢ervence 1968.

27 Tamtéz, ¢. 124, 24. kvétna 1968.

28 SOKA Hradec Kralové, Pochoderi, ro¢. 57, ¢. 246, 25. zari 1968.

29 Bohumir SMUTNY - Tomé$ SIMEK, Prvni roky republiky 1917, 1918, 1919, 1920, 1921, Hradec
Kralové 1968.

30 Jiti FRAJDL - Mila FRAJDLOVA, Ndrodni vybory ve vychodnich Cechdchvroce 1918, Hradec Kralové
1968, s. 153.

31 SOKA Hradec Kralové, Pochodeti, ro¢. 57, ¢. 272, 25. fijna 1968.
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obcany, kteti se do té doby snazili prispivat k navazovani na masarykovské tra-
dice prvni republiky. Pfedsednictvo Okresniho vyboru Narodni fronty v Hradci
Kralové vjedné z prvnich vefejné publikovanych zprav reagovalo prirozené dosti
emotivné. Postavilo se jednoznacné za prezidenta republiky Ludvika Svobodu,
prvniho tajemnika UV KSC Alexandra Dubéeka a predsedu vlady Oldficha Cer-
nika: ,,Prospéch ndroda a dal$i rozvoj demokratického socialismu v duchu lednového
pléna UVKSC povaZujeme za rozhodujici moment dalsiho jedndni. Pritomnost cizich
vojsk na nasem uzemdi je neslucitelnd s nasi stdtni suverenitou a je hrubou urdZkou
v§eho naseho lidu.“*? Riizné akce a dlouhodobé ptipravované ¢innosti, jakymi
byla pravé Siroka osvéta prostrednictvim odbornych seminaid, vystav a histo-
rizujicich ¢lankd, fungovala az do fijna 1968 jistou setrva¢nosti.

Bylo jen otazkou casu, kdy se z Zivelného a naprosto svobodného pojeti
oslavy 50. vyroéi vzniku Ceskoslovenska stane jen jakysi sled formalnich a pfi-
pominkovych akci. Na zacatku fijna 1968 byl do jednotlivych regiont zaslan
prvni zasadni dokument s nazvem Nové pojeti akci k 30. vyro¢i Mnichova a k 50.
wroct vzniku Ceskoslovenska. Uvod piipisu davé jasnou odpovéd na otazky ty-
kajici se fijnovych oslav: ,,Politické uddlosti tohoto roku a zejména novd situace
vznikld vstupem péti stdtii do CSSR a ptijetim moskevskych dohod v srpnu tohoto
roku podstatné zménily piivodni rdmec ideového pojeti vzpominek a oslav a vtiskly
nadchdzejicim vyrocim novy ¢asovy politicky vyznam. Tato vyro¢i se stdvaji nyni
souldsti usili KSC, Ndrodni fronty a lidu za urychlenou normalizaci pomérii v zemi,
souddsti boje za pokracovdni polednového vyvoje na zdkladé akéniho programu KSC,
i kdyZ v novych sloZitych podminkdch, za umoznéni odchodu cizich vojsk z naseho
tizemi.“ Zcela kli¢ové, pro pochopeni daného dokumentu je zejména toto vy-
jadieni: ,Po tinoru vznikly a upevitujici se politicky systém v Ceskoslovensku viak
nebral dostatecné v tivahu specifické podminky zemé a dostateéné nerozvijel tvorivé
principy socialismu, a tak se postupné stal prekdZkou rychlejsiho a vSestranného
rozvoje socialismu v CSSR.“ V dokumentu je sice zminén monopol moci KSC,
avSak za predpokladu, Ze se novy systém bude moci dale vyvijet specifickou
¢eskoslovenskou cestou. UzZity pojem ,,normalizace“ v dokumentu byl chapan
pravé jako navrat k této specifické cesté, nikoli jako navrat k diktatuie stranic-
kého aparatu. Dokument m¢l zfejmé za cil pokusit se o obranu polednového
vyvoje. Tento pripis nebyl direktivou, ale spiSe daval doporuceni, Ze je 1épe
vyhnout se masovym shromazdénim ve velkych méstech, ale soucasné dat vét-
§iné obcanti moZnost aktivni ti¢asti na téchto oslavach. Vzhledem k mimorad-
né situaci bylo spravné prostfednictvim organizaci Narodni fronty a zejména
odbort a CSM téZisté oslav 28. Fijna prenést predevsim na zavody, pracovisté
a Skoly. V planu byla slavnostni zasedani k 50. vyroc¢i vzniku republiky ve v§ech
okresnich a krajskych méstech. Na zavér UV NF doporu¢il pofadateltim oslav
zasadit strom svobody pfi slavnostnim shromazdéni a slibem vérnosti idedltim
svobody, z nichz se naSe republika zrodila.3?

32 Nové Hradecko, mimotadné vydani, 29. srpna 1968.

33 SOKA Olomouc, OV NF Olomouc, M6 - 121, kart. 48; srov. Karel KONECNY, Oslavy 50. vyjroci
vzniku Ceskoslovenska na Olomoucku, Vlastivédny véstnik moravsky, ro¢. 67, &. 2, s. 12-13.
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Dne 10. fijna 1968 se v sidle krajského vyboru KSC konala tiskova beseda
s hradeckymi novinati, ktefi byli informovani o pfipravach oslav 50. vyroci
vzniku Ceskoslovenska na Hradecku. Tim bylo vyhlaSeno nové pojeti ¥ijnovych
oslav.?* Velmi neobvyklym poc¢inem se stal symbolicky padesatikilometrovy po-
chod na Masarykovu chatu na Serlichu v Orlickych horach, ktery byl uspofadan
krajskou radou Ceskoslovenské tabornické unie dne 26. fijna 1968 v rannich
hodinéch z byvalého Masarykova namésti v Hradci Kralové. Pochodu na Serlich
se Ucastnili pfevazné mladi lidé, ktefi poté polozili vénec u busty TGM. Cela
akce byla zakoncena slavnostnim vecerem na Masarykové chaté.*

Oslavy 28. fijna byly ve znameni jednotlivych akci, které poradaly rizné za-
jmové organizace. V predvecer 50. vyroc¢i odhalili junaci 4. oddilu spolu s mistni
Jednotou pozarni ochrany pamétni kamen u lipy svobody v mistni ¢asti MalSo-
vice v Hradci Kralové. Ze slavnosti odeslali dopis prezidentu republiky Ludviku
Svobodovi, vnémz zadali o souhlas, aby les Sesti tisic borovic, vysazeny rovnéz
pri této prilezitosti, mohl byt nazvan Lesem Ludvika Svobody.?® V méstské ¢asti
Plotisté nad Labem v Hradci Kralové byla na zahrad€ mistniho kina Pochoden
zasazena 28. fijna taktéz lipa svobody. Vzpominkovou akci usporadal mistni
oddil junakt a Jednoty pozarni ochrany. ,,Bez hesel a transparentii. Poprdli ji
zdravych a pevnych koventl, zaslzeli, kdyZ kridlovka koncila — Cechy krdsné...“ Pfed
$kolou mistni zakladni $koly, ktera dnes nese na pocest jméno T. G. Masaryka,
byla odhalena jeho busta.¥”

Pfimo v centru Hradce Kralové, na byvalém Masarykové namésti, ob¢ané jiz
od 26. fijna vyzdobili misto, kde staval pomnik prvniho prezidenta republiky,
jeho velkym portrétem na koni i portréty Ludvika Svobody a Alexandra Dub¢éeka.
Hradecéti Zeleznicari polozili velky vénec karafiati s trikolorou a heslem Pravda
vitézi. Stejného dne, tedy jiz 26. fijna, odjely z Hradce Kralové dva autobusy
s prevazné mladymi lidmi na zamek do Lan, kde se poklonili pamatce prvniho
prezidenta Ceskoslovenské republiky T. G. Masarykovi.?

Po oficialni linii pfipravy oslav bézelo vSe podle planu, jenz byl oznamen
nékolik tydnid dopiedu. V piedvecer 28. Fijna ptijala fada umélct a kulturnich
pracovniki krajské ceny a ¢estnd uznani, které pro ocenéné nechal uchystat
Vychododéesky krajsky narodni vybor. Bylo to v historii kraje prvni takové oce-
néni, kdy iniciatofi udileni cen zddraznili, Ze i prostfednictvim téchto uznani
se projevuje obrodny proces zahajeny v lednu 1968, coz mélo mit za nasledek
nové chapani uméni a kultury, nikoliv jako ozdoby, ale jako pfirozené soucasti
zivota. Udéleni krajskych cen tak mélo byt jednim ze skuteénych ¢int nové
politiky, ktera si kladla za cil obnoveni divéry v kulturni frontu Vychodoces-

34 SOKA Hradec Kralové, Pochoderi, ro¢. 57, ¢. 260, 11. ¥ijna 1968.
35 Tamtéz, ¢. 272, 25. fijna 1968.
36 Tamtéz, ¢. 274, 28. fijna 1968.
37 Tamtéz, ¢. 275, 29. fijna 1968.

38 Tamtéz; srov. SOKA Hradec Kralové, Méstsky narodni vybor Hradec Kralové, pamétni kniha
1968, inv. ¢. 16, kn. 16, s. 652.
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kého kraje.* Jinou aktivitou pfipominajici vznik Ceskoslovenska, byla vystava
archivnich dokumentt Vychodoceského kraje s nazvem Historické roky republiky,
které usporadalo Krajské muzeum v Hradci Kralové ve spolupraci se Statnim
archivem v Zamrsku.*°

Nebyvale aktivné se projevila Ceskoslovenska strana socialistick4, konkrétné
jeji mistni organizace v druhém obvodé Hradce Kralové. Na své schiizi konané
pocatkem ledna 1969 se usnesla na vyzvé vSem ob¢antim Hradce Kralové a okoli
pokracovat ve sbirce na pomnik T. G. Masaryka, jez byla de facto pferusena
srpnovymi udalostmi. Souc¢asné€ padl navrh na pfejmenovani Leninova namésti
na jeho ptivodni nazey, totiz Masarykovo nameésti, a to nejpozdéji do 7. biezna
1969.4

Nadéje nejen obyvatel Hradecka, ale i vétSiny republiky vzaly za své po
zasedani UV KSC v dubnu 1969. Toto plénum pi¥imélo nejprve piedstavitele
stranickych a statnich organi v okrese k pokusu zachranit situaci, coz dokla-
duje priliv dopisti a petici jednotlivych stranickych organizaci do redakci dvou
hlavnich regiondlnich listd (Pochoden, Nové Hradecko), ve kterych je znatelny
obrat. Hradecko se zkonsolidovalo pomérné brzy. Zatimco v jinych méstech
bylo mozné presné rok od srpnové invaze, tedy 21. srpna 1969 zaznamenat
nesouhlas s novym politickym kurzem Ceskoslovenska, na Hradecku panoval
relativni klid. Zakladni stranické organizace KSC se uchylily k servilni korespon-
denci pod hesly typu ,,Republiku si rozvracet nedame!“ Bohuzel na platformu
dubnového pléna a pod vedenim Gustava Husaka pfechazely postupnéijednot-
livé spolecenské organizace. Ve snaze o rozvinuti ,,té spravné ideologie® byla
v Hradci Kralové zalozena krajska politicka §kola. Po instalaci rudych hvézd
atransparentd s typickymi hesly, pisobicimi jako hmatatelné dtikazy konce né-

IX_ 7

kolikamési¢niho obdobi, kdy mohla spole¢nost usilovat o ptizvisko ob¢anska.*

¥

Zavér

Vyznam oslav 50. vyroéi vzniku Ceskoslovenska v tehdej$im hradeckém okrese
spocival zejména v tom, Ze i po srpnovych udalostech se dokazala ¢eska spolec-
nost, organizovana prostiednictvim raznych spolkt, organti, organizaci, insti-
tuci a kol podilet na realizaci dtistojnych a sporadanych oslav tohoto kulatého
vyroéi. Je potfeba zminit, Ze ve srovnani s ostatnimi statnimi svatky, se oslavy
50. vyro¢i vymykaly pravé svobodnym mys$lenim Siroké vefejnosti, upfimnou
snahou o navrat k tradicim, které pro tehde;jsi spole¢nost znamenaly velkou
symboliku a dodavaly jiitolik potfebnou identitu. Po srpnové invazi bylo nutné
pfehodnotit celkovou koncepci a pojeti oslav 50. vyroéi vzniku Ceskoslovenska,
takze vysledek byl jisté vzdalen od ptivodniho zdméru obyvatel. Nicméné je tieba

39 SOKA Hradec Kralové, Pochoderi, ro¢. 57, ¢. 275, 29. fijna 1968.
40 Tamtéz, ¢. 278, 1. listopadu 1968.
41 Nové Hradecko, X1, ¢. 2, 8.1. 1969, s. 3.

42 ArchivUSD AV CR, Komise vlady CSFR pro analyzu udélosti let 1967-1970, ,,Zprdva o uddlostech
let 1967-1970 v okrese Hradec Krdlové“, Hradec Kralové, 1991.
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zdtiraznit, ze zZadné dalsi vyro¢i vzniku Ceskoslovenska nezanechalo takovou
stopu v paméti i vzpominkach obyvatel hradeckého regionu. Lze doufat, Ze pfi
absenci zpracovani navratu k odkazu T. G. Masaryka v roce 1968 zaplnila studie
bilé misto alespon v novodobé regionalni historii. Jisté by bylo vhodné pokusit
se o takovou analyzu v celém ¢eském, pripadné ¢eskoslovenském rozméru.
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Summary

Restoration the Masaryk tradition and celebrations the 50"
anniversary of Czechoslovakia in the Hradec Krdlové region

The study deals with the phenomenon of the sudden awakening of the Czech civil
society in the period of the so-called ,,Prague Spring“ on the example of celebrations
of the 50* anniversary of Czechoslovakia in the Hradec Krdlové region. There was
a fundamental change in the perception of the first President of the Czechoslovak
Republic, T. G. Masaryk, at that time. The main elements of the events of years
1968-1969 were, in particular, several unveiled memorials and sculptures of the
founder of the Republic, tens to hundreds of trees of freedom, honors of prominent
personalities and last but not least, various competitions and commitments. The
first version of the celebration preparation was fully in the spirit of the central party
ideological concept. In the spring of 1968, both the society and the Communist
Party of Czechoslovakia underwent a special internal dynamic that was reflected in
all sections of society. March 1968 was a turning point for Hradec Krdlové, when
a part of the population enthusiastically signed up for the legacy of TGM. In April
1968, voices from various social and other organizations began to be heard about
the status of the T. G. Masaryk Monument. In this context, a spontaneous collection
was launched from people and various associations to restore the monument. Efforts
aimed at restoring the traditions of T. G. Masaryk continued analogously in other
places in the district of Hradec Krdlové. August occupation of 1968 meant a heavy
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intervention for individual organizations and citizens who had until then a full
interest to restore the Masaryk tradition of the First Republicin the Hradec Krdlové
region. The celebrations of the 50% anniversary of Czechoslovakia were marked by
formal and commemorative events, but the significance of these celebrations in the
Hradec Krdlové region was mainly in the fact that even after the events of August

the Czech society was able to participate in realization of dignified celebrations of
this anniversary.
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Wolna przestrzen dla teatru.
Miedzynarodowy Festiwal Teatralny ,,Bez
Granic“ strefa polsko-czeskiego kontaktu

MIROSEAWA PINDOR

Streszczenie | Abstrakt | Abstract

Przedmiotem powzigtych rozwazan jest odbywajqcy sie od 1990 roku w Cieszynie
i Czeskim Cieszynie Migdzynarodowy Festiwal Teatralny ,,Bez Granic®/ Mezindrodni
divadelni festival ,,Bez hranic“, jako forma transgranicznej aktywnosci teatralnej
angazujqgca na przestrzeni trzech dekad wiele 0séb z obu miast granicznych. W
artykule przywotano ludzi, ktérzy dla idei festiwalu zrobili najwigcej i ktorzy wolng
przestrzen dla teatru na granicy polsko-czeskiej w Cieszyriskiem budowali/budujq:
cztonkéw Solidarnosci Polsko-Czesko-Stowackiej Oddziatu Regionalnego w Cieszy-
nie, dziataczy ugrupowania opozycyjnego Obcanské forum z Czeskiego Cieszyna,
pracownikéw instytucji kultury z obu miast.

Predmétem této stati je Mezindrodni divadelni festival ,,Bez hranic®, ktery se kond od
roku 1990 v Cieszyné a Ceském Tesiné jako forma preshranicni divadelni aktivity, do
které se zapajilo po ti desetileti mnoho lidi z obou pohranicnich mést. Text pojed-
ndvd o lidech, kteti nejvice prispéli myslence festivalu a kteri divadelni myslenku na
polsko-Ceské hranici sirili a $iri: clenové Solidarity polsko-Cesko-slovenské regiondlni
pobocky v Cieszyné, aktivisté opoziéni skupiny Obéanské forum z Ceského Téina
a pracovnici kulturnich instituci z obou mést.

Free space for theater. The International Theater Festival
»Withnout Borders“ as a zone of Polish-Czech contact

The subject of this essay is the International Theater Festival ,Without Borders®,
which has been held since 1990 in Polish town Cieszyn and Czech town Cesky Tésin
as a form of cross-border theater activity, involving many people from both border
towns for three decades. The text discusses the people who contributed most to the
idea of the festival and who spread and disseminate the idea of the Polish-Czech
border: Solidarity members of the Polish-Czech-Slovak regional branch in Cieszyn,

activists of the opposition group Civic Forum from Cesky Tésin and the employees of
cultural institutions from both cities.

Stowa kluczowe | Kli¢ovd slova | Key Words

Cieszyn, Cesky Tésin, granica, polsko-czeskie kontakty, Solidarnos¢ Polsko-Czesko-
-Stowacka, festiwal teatralny
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Cieszyn, Cesky Tésin, hranice, polsko-ceské kontakty, polsko-esko-slovenskd solida-
rita, divadelni festival

Cieszyn, Cesky Té&in, border, Polish-Czech contacts, Polish-Czech-Slovak Solidarity,
theater festival

Od trzech dekad w obu rozpostartych na brzegach rzeki Olzy Cieszynach -
polskim i czeskim odbywa sie ,,zjawisko wyjgtkowe, bo wymierzone przeciw grani-
com“!, co znalazlo odzwierciedlenie w jego nazwie: Miedzynarodowy Festiwal
Teatralny ,Bez Granic“/ Mezinarodni divadelni festival ,,Bez hranic* (do 2003
roku obowiazujaca nazwa: ,Na Granicy/Na hranici“) oraz w nazewnictwie
nagrody przyznawanej od 1993 roku najciekawszemu przedstawieniu: ,,Zta-
many Szlaban/Zlomena hrani¢ni zavora“.? ,Festiwal, ktéremu swego genius loci
udzielilo niezwykle miasto [...] swojg wyjatkowos¢ zawdzigcza takze symbolice,
wpisanej w jego geneze, a zwigzanej z doswiadczeniem odzyskania wolnosci®, ,,od
granic dzielgcych do granic otwartych na nowe wspdlnie budowane sqsiedztwo“® —
podkres$lala z racji ¢wieréwiecza Festiwalu Anna Olszewska, Konsul Generalna
Rzeczypospolitej Polskiej w Ostrawie w latach 2011-2015. Festiwal narodzit
si¢ bowiem wiosna 1990 roku w nastepstwie transformacji systemowej panstw
Europy Srodkowej, zapoczatkowanej wydarzeniami 1989 roku. Nazwa przed-
sigwziecia, ktorego filozof Jakub Matl* z Czeskiego Cieszyna i poeta, rezyser

1 Janusz LEGON, Welmi krasne dziwadlo, w: 25 lat Miedzynarodowego Festiwalu Teatralnego
,Bez Granic“. 25.let Mezinarodniho divadelniho festivalu ,,Bez hranic“, red. Gertruda Chowa-
niokova - Janusz Legon - Petra Slovacek-Rypieniova i in., Cieszyn — Cesky Tésin 2014, 5.6-7.

2 Wlatach 1993-2010 nagrode¢ przyznawato ztozone z profesjonalistow polsko-czesko-stowackie
jury. W jego gronie znalezli si¢ miedzy innymi - Marta Fik, Elzbieta Kalemba, Jerzy Koenig,
Janusz Majcherek, Krzysztof Mieszkowski, Grzegorz Niziolek, Jacek Sieradzki (PL), Vladimir
Hulec, Zuzana Jindrova, Jaroslava Suchomelova, Zdenék A. Tichy (RC), Peter Himi¢, Géza
Hizsnyan, Sylvia Huszar, Juraj Sebesta, Zuzana Uli¢ianska (SL). Od 2011 roku nagrode przy-
znaje publicznos$é festiwalowa.

3 25Ilat Miedzynarodowego Festiwalu Teatralnego ,Bez Granic“. 25. let Mezinarodniho divadel-
niho festivalu “Bez hranic“..., s. 4.

4 Vladimir Jakub Matl (2 IX 1945-29 X 1990) - uczen Jana Patocki, znawca kultury polskiej. Ku-
rator wystaw malarstwa i rysunku (mi¢dzy innymi Vladimira Merty, Oskara Pfindisa). Dzialacz
ugrupowania opozycyjnego Obc¢anské forum (Forum Obywatelskie). Rzecznik Solidarnosci
Polsko-Czechostowackiej. Dyrektor (wraz z Jerzym Kronholdem) I Festiwalu Teatralnego ,Bez
Granic“. Wspottworca Festiwalu Solidarno$ci Polsko-Czechostowackiej (Cieszyn - Cesky Té$in
12-16 IX 1990).
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teatralny Jerzy Kronhold® z Cieszyna byli pomystodawcami,® miala charakter
metaforyczny i doslowny: ,akcent kladlisSmy na metaforze, Zeby czuc sie wolnymi,
bo z festiwalem wiqzalismy nadzieje, Ze bedzie on instrumentem, pozwalajgcym
na pokonywanie granic dzielgcych ludzi i narody. Miat nas leczy¢ z przyzwyczajen
nabytych w epoce totalitaryzmu.“” Stad naturalnym stalo si¢ zbudowanie catego
programu I edycji festiwalu (25-26 V 1990) w oparciu o dramaturgi¢ Vaclava
Havla (poddwczas prezydenta Czechostowacji), jako dajacej najpelniejszy
wyraz absurdom bytowania na granicy. Havel objat osobistym patronatem
festiwal po§wigecony swoim sztukom, przygotowanym na scenach polskich,
czeskich i stowackich, a prezentowanym w obu Cieszynach. 24 maja 1991 roku
skierowatl do organizatoréw list, w ktérym napisat miedzy innymi: ,,Myslenka
festivalu - posilovdni pocitu vzdjemné kulturni a mravni solidarity - je sympatickd
a velice potrebnd. Je pro mne cti, Ze prvni rocnik festiwalu je vénovdn mym hrdm.
Doufdm zdroven, Ze festival se bude v ptistich letech rozvijet, posilovat a obohaco-
vat kulturni kontakty obou stdtii“.? 1 ,nawet po éwieréwieczu na festiwalu czuje sig
powiew Havlowskiego ducha“® - zauwazata w 2014 roku Zuzana Uli¢anska, krytyk
teatralny z Bratystawy. Festiwal niezmiennie - od trzydziestu lat - angazuje,
jako ,wydarzenie wyroste na gruncie najpigkniejszej idei, jaka tqczy ludzi - idei
Solidarnosci“l® wiele osob, stowarzyszen, organizacji i instytucji z obu miast
granicznych, z obu przygranicznych obszarow.

5 Jerzy Kronhold - antykwariusz, dziatacz kultury, dyplomata. Zwigzany z poetyckim ruchem
»Nowej Fali“, cztonek krakowskiej grupy poetyckiej ,Teraz* (1968-1975). Konsul Generalny RP
w Ostrawie (1991-1996, 2007-2011), dyrektor Instytutu Polskiego w Bratyslawie (2000-2006).
Jeden z zalozycieli Solidarnos$ci Polsko-Czechostowackiej w Cieszynskiem (1988). Czlonek
pi¢cioosobowej Rady Rzecznikéw wybranej w 1992 roku we Wroclawiu na I Walnym Zjezdzie
Solidarnosci Polsko-Czesko-Stowackiej (SPCzS). Przez kilka lat zastgpca Rzecznika General-
nego SPCzS. Cztonek SPCzS Oddzialu Regionalnego Bielsko-Cieszyn/Oddziatu Regionalnego
w Cieszynie. W 1990 roku (wspoélnie z J. Matlem) oraz w roku 1991 (wraz z Jerzym Herma,
Wactawem Jankowskim, Gertruda Chowaniokova) kierowat Festiwalem Teatralnym ,Na Gra-
nicy“. Wspéttworzyt Festiwal Solidarno$ci Polsko-Czechostowackiej (Cieszyn - Cesky Té3in
12-161X1990). Za swa dziatalno$¢ uhonorowany zostal (mig¢dzy innymi) Krzyzem Oficerskim
Odrodzenia Polski (2008), Krzyzem Wolnosci i Solidarnosci (2015).

6 Z perspektywy minionych lat J. Kronhold stwierdza: ,Nie wiem, czy to Jakub Matl wpadl na
ten pomyst, czy ja [...]. Dos¢, ze wymysliliSmy festiwal teatralny na granicy.“ Jerzy KRONHOLD,
Opowiem to chronologicznie i nieco chaotycznie, w: Szlak do wolnosci - XXV lat Solidarnosci
Polsko-Czesko-Stowackiej, red. M. Zalewski, Wroclaw 2007, s. 126.

7 Jerzy KRONHOLD, Jakubowi Mdtlowi, w: XX Miedzynarodowy Festiwal Teatralny ,,Bez Granic*“/
XX. Mezinarodni divadelni festival ,,Bez hranic“, red. Adam Cie$lar - Mirostawa Pindoér - Jakub
Skorpil i in., Cieszyn — Cesky Tésin 2009, s.4.

8 ListV. Havla zdeponowany jest w zasobach archiwalnych stowarzyszenia Solidarno$¢ Polsko-
-Czesko-Stowacka Oddzialu Regionalnego w Cieszynie.

9 Zuzana ULICANSKA, Moje tésinske potesenia. Moje cieszyriskie radosci, w: 25 lat Miedzynarodo-
wego Festiwalu Teatralnego ,,Bez Granic®. 25. let Mezinarodniho divadelniho festivalu ,Bez
hranic“..., s. 8.

10 Wypowiedz Konsul Generalnej RP w Ostrawie Anny Olszewskiej, w: 25 lat Migdzynarodowego
Festiwalu Teatralnego ,,Bez Granic“. 25. let Mezinarodniho divadelniho festivalu ,,Bez hranic*...,
s. 4.
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Od zarania prymarnym celem festiwalu jest wzajemne poznanie si¢ sagsiadow
- Polakow, Czechow, Stowakow, takze Wegrdw, poprzez prezentacj¢ najcieka-
wszych i najbardziej reprezentatywnych dziet teatralnych czterech naroddw,
poznanie, ktore - jak u zarania festiwalu stwierdzali jego pomystodawcy Jakub
Matl i Jerzy Kronhold - ,,doprowadza do uswiadomienia sobie, Ze roznorodnosé
to niezwykle cenna cecha zycia spotecznego“."* Festiwal pozostaje wierny wypra-
cowanym na poczatku lat 90. trzem podstawowym kryteriom doboru spek-
takli - artystycznemu, reprezentatywnosci i ,granicznosci®. Trudne warunki
ekonomii sprawiaty, iz nierzadko trzeba bylo modyfikowaé ambitny program
poszczegblnych edycji. Festiwalu jednakze nie zaniechano. Organizatorom
przedsiewziecia towarzyszyta bowiem od zawsze swiadomo$¢é sensownosci po-
dejmowanych dzialan, sprzyjaly wiezi zrodzone podczas pierwszych wsp6lnych
lat pracy nad transgranicznym projektem.

W latach 1990-2018 pokazano og6lem w obu Cieszynach (okazjonalnie takze
w Ostrawie i Bielsku-Bialej) w nurcie gléwnym (konkursowym) festiwalu 326
spektakli, przygotowanych przez 259 teatry instytucjonalne i pozainstytucjo-
nalne - 172 polskie, 47 czeskich, 23 stowackie i 7 wegierskich oraz 5 z innych
krajow europejskich (Austria, Francja, Niemcy, Ukraina). Z teatréw polskich
na festiwal zaproszono (migdzy innymi): z Warszawy - Teatr Powszechny,
Teatr Studio, Teatr Rozmaito$ci, Zespo6t Janusza Wisniewskiego, Teatr Lothe
Lachmann Videoteatr ,,Poza“; z Krakowa — Narodowy Stary Teatr im. Heleny
Modrzejewskiej, Sceng STU, Teatr KTO, Teatr 38; z Wroctawia - Teatr Wspdtcze-
sny, Teatr Polski, Teatr Pantomimy im. H. Tomaszewskiego; z Poznania - Teatr
Nowy, Teatr Osmego Dnia, Biuro Podrdzy, Teatr Animacji; z Gdanska - Teatr
Wybrzeze, Teatr Ekspresji; z Lublina — Scene Plastyczna KUL, Provisorium,
Kompanie Teatr, ze Szczecina — Kane, Teatr Wspolczesny, z Lodzi — Teatr im.
S. Jaracza, Teatr 77. Ponadto na festiwalowym afiszu pojawily sie: Biatostoc-
ki Teatr Lalek, Towarzystwo Wierszalin i Teatr ,,Okno“ z Supras$la, Teatr 3/4
z Zusna, Teatr Wiejski Wegajty, Teatr Piesn Kozla, Teatr im. St. I. Witkiewicza
w Zakopanem, Stowarzyszenie Teatralne Pulawy, Teatr Dramatyczny im. J.
Szaniawskiego w Ptocku, Teatr im. J. Szaniawskiego w Walbrzychu, Teatr Polski
z Bydgoszczy, Teatr im. H. Modrzejewskiej z Legnicy, Teatr im. S. Zeromskiego
z Kielc. Nie zabraklo rowniez reprezentantéw Goérnego Slaska - Teatru Rozry-
wki z Chorzowa, Teatru Slaskiego im. Stanistawa Wyspianskiego, Teatru Korez
i Teatru Cogitatur z Katowic, kilkakrotnie wystapil Teatr Polski z Bielska-Biatej.
Teatr czeski reprezentowany byl na festiwalu przez takie sceny praskie, jak
(migdzy innymi): Narodni divadlo, Narodni divadlo - Laterna magika, Diva-
dlo na zabradli, Divadlo Labyrynt, Divadlo v Dlouhé, Divadlo pod Palmovkou,
Komorni divadlo-Divadlo Komedie, Realistické divadlo, Studio Gag Borise
Hybnera, Divadlo Ypsilon, Dejvické divadlo, Svandovo divadlo na Smichové,
Teatr Novogo Fronta, Divadlo LET{. Ze scen pozapraskich na Festiwal zapro-
szone zostaly (miedzy innymi): z Brna - Divadlo Husa na provazku, Méstské

11 Jakub MATL - Jerzy KRONHOLD, Stowo wstgpne, w: Festiwal Teatralny ,Na Granicy“/Divadelni
festival ,Na hranici®, red. Janusz Legon — Jakub Métl, Cieszyn - Cesky Tésin 1990.
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divadlo, HaDivadlo, z Usti nad Labem - Cinoherni studio, z Ostrawy - Statni
divadlo/Narodni divadlo moravskoslezské, Divadlo Petra Bezruce, Komorni
scéna Aréna i Divadlo loutek, z Hradca Kralové - Klicperovo divadlo i Divadlo
Drak. Niemalze co roku prezentowato si¢ miejscowe TéSinské divadlo - teatr
dwoéch roéznojezycznych zespotéw: Sceny Czeskiej i Sceny Polskiej. Za repre-
zentatywne dla teatru stowackiego organizatorzy uznali sceny bratystawskie
(miedzy innymi) - Slovenské narodné divadlo, Divadlo Astorka-Korzo’90,
Divadlo ,Stoka“, ,Medzi¢as“ oraz Divadlo Slovenského narodného povsta-
nia z Martina, Kos$ické divadlo, Trnavské divadlo, Tradi¢né babkové divadlo
Antona Anderle z Banskiej Bystrzycy, Teatro Tatro z Nitry, rusifiskie Divadlo
Alexandra Duchnovica i Divadlo Jonasa Zaborského z Preszowa. Z zespotow
wegierskich na Festiwalu go$cily (migdzy innymi):: Maskaraas, Central Europe
Dance Theater, Finitala Comedia, Holyagcirkusz Tarsulat (wszystkie z Budape-
sztu). Obok teatrow z panstw Grupy Wyszehradzkiej wystapil, miedzy innymi,
Theater Brett - czeski teatr emigracyjny z Wiednia oraz Transformtheater He-
nryka Baranowskiego z Berlina. Przed zr6znicowana jezykowo publiczno$cia
zaprezentowalo si¢ takze 5 szkot teatralnych (Krakoéw, Praga, Bratystawa). W
2015 roku cata oferta festiwalowa skierowana zostata do widowni dzieciecej, co
znalazto odzwierciedlenie w nazwie: ,Festiwal Teatralny Bez Granic dla dzieci/
Divadelni Festival Bez hranic pro déti.“ W jego ramach odby! si¢ Konkursowy
Przeglad Teatréw Dzieciecych z Polski, Czech i Stowacji.

Wsréd dziatan, towarzyszacych scenicznym prezentacjom konkursowym,
wymienienia wymagaja liczne - akcje uliczne, happeningi, dzialania perfor-
matywne, spektakle amatorskich grup teatralnych, video instalacje, spotkania
z artystami, otwarte czytania sztuk, spotkania poetyckie, wystawy (fotografii,
plakatow, grafik, obrazow, rzezb, kostiumow teatralnych; w przypadku tych
ostatnich zagospodarowywano witryny sklepéw potozonych wzdtuz giéwnych
ulic obu miast), koncerty, projekcje filmowe, gry miejskie, warsztaty (teatralne,
z pedagogiki teatru, dziennikarskie, fotograficzne i inne'?), dzialania eduka-
cyjne w szkolach, a takze jednorazowe przedsiewziecie pn. ,,Pociag teatralny®,
organizowane we wspolpracy z Festiwalem Dream Factory w Ostrawie.

Festiwalowi od poczatku towarzyszy naukowa refleksja historyczna, teore-
tyczna i krytyczna, dookreslajaca prezentowana w teatrach, placéwkach kul-
tury oraz w otwartej przestrzeni obu Cieszyndéw szeroka panorame polskiego,
czeskiego, stowackiego i wegierskiego teatru - migdzynarodowe konferencje
naukowe, seminaria teatrologiczne, wyklady go$cinne teatrologéw i bohemis-
tow. Tradycje te zapoczatkowato spotkanie popularnonaukowe zorganizowa-
ne w Cieszynskim O$rodku Kultury ,Domu Narodowym® podczas pierwszej
edycji festiwalu, dotyczace recepcji dramaturgii V. Havla w Polsce oraz CSRE.
Kolejne trzy konferencje naukowe z udziatem polskich, czeskich i stowackich
historykéw teatru oraz krytykdéw teatralnych byly rezultatem dzialan cieszy-

12 Szczegblna mnogos¢é warsztatOw wpisana zostata w program , Festiwalu Teatralnego Bez Gra-
nic dla dzieci“ . Przeprowadzono wéwczas (mi¢dzy innymi) warsztaty artystyczne dla dzieci
niepelnosprawnych pn.,Terapia lalka“.
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nskiego sSrodowiska naukowego skupionego w 6wczesnym Zaktadzie Animacji
Spoteczno-Kulturalnej Filii Uniwersytetu Slaskiego w Cieszynie. Tytuly posz-
czegblnych konferencji: ,,Problemy wspdiczesnego teatru/Problémy soucas-
ného divadla® (1992), ,Teatr bez granic/Divadlo bez hranic“ (1997), ,Teatry
narodowe. Tradycja i wspdlczesno§é/Narodni divadla. Tradice a soucasnost®
(2001), wpisywaly si¢ w 0g6lna ide¢ Festiwalu ,Na Granicy“ oraz przeslania
jego poszczegodlnych edycji. W odbywajacych si¢ w gmachu cieszynskiej uc-
zelni obradach uczestniczyli przedstawiciele nauki polskiej, w tym (miedzy
innymi) - prof. dr hab. Eleonora Udalska, prof. dr hab. Henryk Jurkowski,
prof. dr hab Emil Orzechowski, prof. dr hab. Wlodzimierz Szturc, prof. dr
hab Grzegorz Niziolek, reprezentanci czeskiej teatrologii: prof. PhDr, CSc Jan
Hyvnar, doc. PhDr Jifi Stefanides, doc. PhDr Jan Roubal, PhDr Ladislav Sliva,
naukowcy ze Stowacji — doc. PhDr, CSc Zuzana BakoS$ova-Hlavenkova. Jedna
miedzynarodowa konferencj¢ z udzialem reprezentantéw roéznych dyscyplin
naukowych nt. ,Wielokulturowo$¢ pogranicza/Multikulturalismus pohranié¢i“
zorganizowano we wspoélpracy z Akademia Techniczno-Humanistyczna w
Bielsku-Bialej w cieszynskim Ratuszu (2004). Ratusz w Cieszynie byl rowniez
miejscem obrad miedzynarodowej konferencji naukowej ,Paradoks wolno$ci/
Paradox Svobody“ (2014), zorganizowanej we wspo6lpracy z Knihovnou Vaclava
Havla w Pradze z okazji éwieréwiecza festiwalu i 25 lat wolno$ci. Prelegentami ze
strony polskiej byli zaréwno przedstawiciele §wiata nauki — prof. dr hab. Wilod-
zimierz Szturc, dr Ewa Tomaszewska, dr Krzysztof Karwat, jak i praktycy sceny,
rezyserzy — Piotr Szczerski, Wiktor Rubin, Krystyna Krauze, a przede wszystkim
cztonkowie Solidarnoéci Polsko-Czesko-Slowackiej — Julian Golak, dr Janusz
Okrzesik, dr Jerzy Herma. Swiat czeskiej i stowackiej kultury reprezentowali:
Petruska Sustrova, Jakub Skorpil, Miron Pukan, Juliana Befinova, Sylvia Huszar,
Petra Slovacek-Rypienova. Konferencja, nad ktoéra patronat objety Ministerstwo
Spraw Zagranicznych RP i Miedzynarodowy Fundusz Wyszehradzki, odbyta si¢
w ramach zainaugurowanego w 2012 roku i rozpisanego na kilka lat projektu
pod nazwa wpierw ,Inspiracje Havlowskie/Inspirace Havlem®, a od 2013 roku
- ,Dialogi Havlowskie/ Havlovské dialogy“. Pomystodawca projektu Janusz
Legon® wyjasnia w rozmowie z Magdalena Legendz: ,,Pomyslalem, ze warto |...]
spotykac sig i rozmawiac o dziedzictwie Havla jako o pewnym zestawie wartosci. Nie
akademicko, nie o przesztosci, ale na zasadzie wyzwania, stawiania pytan. Co by
Havel zrobil w dzisiejszych czasach? Na ile jego postawa wobec kultury i Zycia pub-
licznego jest nadal inspirujgca? Stqd wziely si¢ spotkania dyskusyjne intelektualistow,
dziataczy politycznych i ludzi teatru [ ...]“."* W ramach tak zamyslonego projektu
oprdcz konferencji odbyly sie trzy cykle paneli dyskusyjnych. Tytul pierwszego

13 Janusz Legon - teatrolog, redaktor, grafik komputerowy. Wieloletni (1989-2013) kierownik
literacki Teatru Polskiego w Bielsku-Biatej. Od 2014 roku pracuje w Instytucie Teatralnym im.
Zbigniewa Raszewskiego w Warszawie. Od 2010 roku rzecznik SPCzS Oddziatu Regionalnego
w Cieszynie. Od 2010 roku dyrektor generalny, a od 2017 dyrektor artystyczny Miedzynarodo-
wego Festiwalu Teatralnego ,,Bez granic*.

14 Nie odwracac sig plecami. Rozmowa Magdaleny LegendZ z Januszem Legoniem, dost¢p online

(http://www.teatr-pismo.pl/przeglad/2162/nie odwracac sie plecami/), [dostep 13.2.2018].
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panelu (2012) - ,Kuszenie 2012/ Poku$eni 2012“ nawiazywat wprost do sztuki
Vaclava Havla, tytul drugiego (2013)- ,Dos$wiadczenie’68/Zkusenosti‘68“
odnosit si¢ do wydarzen politycznych okresu ,,Praskiej Wiosny“, trzeci panel
(2017) - ,,Co$ heroicznie marzycielskiego, szaleficzego i nierealnego.../Néco
heroicky zasnéného, blaznivého a neskute¢ného...“ traktowal o dos§wiadczeni-
ach dysydentow z Czechoslowacjii Polski w 40. rocznice ,,Karty 77¢. Panelistami
debaty pierwszej, podejmujacej zagadnienie wspodiczesnej sytuacji spoleczenstw
srodkowoeuropejskich oraz miejsca sztuki teatru w zyciu spotecznym w kon-
tekscie dziedzictwa Vaclava Havla, byli (migdzy innymi) - Mirostaw Jasifski,
Artur Palyga, Jaroslaw Hess (PL), Anna Freimanova (CZ), Zuzana Uli¢anska,
Martina Jesenska (SK), Pieter de Buyser (Belgia), Tino Caspanello (Wtochy).
Uczestnikami drugiego panelu dyskusyjnego, podejmujacego temat wspolc-
zesnych aspektow artystycznych i spolecznych doswiadczenia 1968 roku, byli
artysci, intelektualiSci i dziennikarze z Polskii Czech (mig¢dzy innymi) - Jerzy
Kronhold, Roman Pawtowski, Petr Simi¢ek. Do uczestnictwa w trzecim pane-
lu zaproszeni zostali bohaterowie wydarzen roku 1977 i animatorzy rodzacej
sie wowczas wspolpracy polsko-czechostowackiej - Petruska Sustrova, Tomas
Hradilek, Petr Pospichal, Monika Horsakova, Jan Kral (CZ), Zbigniew Janas,
Mirostaw Jasiniski, Andrzej S. Jagodzinski, Andrzej Grajewski (PL). Przywolany
cykl poprzedzony zostal odbyta w 2011 roku debata na temat: ,Nowy dramat w
Europie Srodkowej“, z udziatem czeskiego rezysera Davida Drabka - dyrektora
Klipceroveho divadla w Hradcu Kralové oraz polskiego dramaturga mtodego
pokolenia, mieszkanca Bielska-Bialej Artura Patygi. Debat¢ transmitowano na
zywo za posrednictwem strony internetowej Festiwalu: www.borderfestival.eu.
Z seminaridw, w ktorych uczestniczyli krytycy teatralni polscy, czescy i stowa-
ccy wymienic¢ nalezy przede wszystkim takie, jak: ,Twarda rzeczywisto$¢ i miekki
teatr w krajach Grupy Wyszehradzkiej/Tvrda realita a mékké divadlo v zemich
Visegradu“ (2003), ,Teatr a polityka, polityka teatru/Divadlo a politika, poli-
tika divadla® (2006), ,Teatr przyszlosci - globalna wioska czy wsp6lne urlopy/
Divadlo budoucnosti - globalni vesni¢ka nebo spoleéné dovolené“ (2007;
wspolorganizatorem seminarium redakcja branzowego czasopisma ,,Svét a diva-
dlo®). W towarzyszaca festiwalowi refleksje naukowa wpisuja si¢ takze wyklady
go$cinne: prof. dr hab. Marty Fik z Instytutu Sztuki Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie (,,Teatr Kazimierza Dejmka“ 1993 ,Teatr spoteczno-politycznego
przetomu®, 1994), prof. dr. hab. Jacka Balucha z Uniwersytetu Jagielloskiego
w Krakowie (,,Czeska literatura wspodtczesna i najnowsza“, 2002).
Przywolane inicjatywy naukowe, popularnonaukowe stanowia warto$é
osobna Migdzynarodowego Festiwalu Teatralnego ,Na Granicy“/,,Bez Granic®.
W paru przypadkach pozostawity one trwaly §lad - publikacje pokonferencyjne.
Powyzsze dane przywolane zostaly celem u§wiadomienia skali przedsiew-
zigcia realizowanego w malych przeciez miastach, peryferyjnych wzgledem
wielkich centréw kulturalnych - polskich, czeskich, stowackich. Przedsigwzigcia
mozliwego do zaistnienia dzieki wieloletniemu bezgranicznemu oddaniu, wrecz
ofiarnosci grupy oso6b zyjacych na granicy polsko-czeskiej w Cieszynskiem.
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Najdobitniej prawde t¢ artykuluje sformulowana z perspektywy dwudziesto-
lecia wypowiedz Gertrudy Chowaniokovej”® z Czeskiego Cieszyna, zwigzanej
z festiwalem od pierwszej jego edycji po dzien dzisiejszy: ,,Charakterystyczng
cechq festiwalu, pomimo nieustannej niestabilnosci finansowej, jest poswigcenie
izapat sztabu organizacyjnego. Rzeczy niewykonalne technicznie zostaly zrealizowa-
ne, problemy do nierozwigzania udato si¢ rozwiqzac, sponsora przekonano, a sale
byly w wigkszosci zapelnione. Ludzki wspolny entuzjazm dla idei przez dlugie lata
zagluszat egoizm i ambicje jednostek“.'®* Na przestrzenilat w prace organizacyjne
nad festiwalem zaangazowanych bylo w r6znych rolach, w r6znych funkcjach
blisko 150 0s6b rozmaitych profesji. Kilkanascie z nich wspottworzy festiwal
od pierwszej edycji do dzisiaj. Kilka 0sob najbardziej idei Festiwalu oddanych
wykonywalo podczas kazdorazowej edycji mndstwo zrdznicowanych zadan.”
»Bo — jak stwierdza Chowaniokova - kto byt przy narodzinach Festiwalu Teatral-
nego, tego on na zawsze wciggnagt i pochtongt“.'®

Kim zatem sa ludzie, ktérzy dla idei Festiwalu ,,Na Granicy“/,Bez Granic“
zrobili najwiecej, ktorzy wolna przestrzen dla teatru na pograniczu polsko-cze-
skim w Cieszynskiem budowali i w budowaniu jej nie ustaja? Przede wszystkim
s3 to osoby wspottworzace cieszynskie Srodowisko Solidarno$ci Polsko-Cze-
chostowackiej/ Solidarno$ci Polsko-Czesko-Stowackiej Oddziatu Regionalnego
Bielsko-Cieszyn/ Oddzialu Regionalnego w Cieszynie."

15 Gertruda Chowaniokova - bibliotekoznawczyni, animatorka kultury. Dyrektorka Méstského
kulturniho stfediska ,Stfelnice“ (MKS ,Stielnice®) /Kulturniho a spoleéenského strediska
»Stielnice“(KaSS ,,Strelnice“) w Czeskim Cieszynie (1990-2004). Cztonkini Ob¢anského forum.
Czlonkini Solidarnosci Polsko-Czesko-Stowackiej Oddziatu Regionalnego Bielsko-Cieszyn/ Od-
dziatu Regionalnego w Cieszynie, wlatach 2005-2009 rzecznik Oddziatu. Od 2015 roku zastepca
Rzecznika Generalnego SPCzS. Z Festiwalem Teatralnym ,,Na Granicy“/,Bez Granic“ zwiazana
jako wieloletnia koordynatorka (1990 - nadal) festiwalowych dzialan ze strony czeskiej i jego
dtugoletnia dyrektorka: w latach 1991-1995, 2004 cztonek Dyrektoriatu, w latach 2006-2009
samodzielna dyrekcja. Organizatorka i wspolorganizatorka wielu migdzynarodowych imprez
kulturalnych polsko-czeskiego pogranicza, w tym Przegladu Filmo6w Czeskich ,,Kino na Granicy/
Hranici“ (aktualna nazwa: ,Kino na Granicy/Hranici. Przeglad filmowy/Filmova prehlidka“)
ijednoczacej oba Cieszyny imprezy ,Swieto Trzech Braci“/,Svétek ti{ bratfi“). Za dzialalnoéé
narzecz wspolpracy polsko-czeskiej uhonorowana (mi¢dzy innymi) odznaczeniem Zastuzony
dla Kultury Polskiej (1999), Krzyzem Kawalerskim Orderu Zastugi RP (2008), odznaczeniem
Zastuzony dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego (2018).

16 Gertruda CHOWANIOKOVA, w: XX Miedzynarodowy Festiwal Teatralny ,Bez Granic*/ XX.
Mezinarodni divadelni festival ,,Bez hranic“..., s.2.

17 ,Jedna osoba petnita mnéstwo funkcji“ - wspomina Sylvia Huszar z Budapesztu, krytyk teatralny,
ttumaczka, koordynatorka projektow teatralnych Czworki Wyszehradziej i Unii Europejskiej:
»Widze przed sobq dyrektora programowego, menagera do spraw komunikacji, rzecznika prasowego,
ttumacza, organizatorke, dzialaczke, ktorzy zatatwiajq sprawy zwigzane z noclegiem, wyzywieniem,
finansowaniem i refinasowaniem®. Sylvia HUSZAR, Otevieny svét divadlu do Styv stran/Swiat ot-
warty dla teatru na cztery strony, w: 25 lat Miedzynarodowego Festiwalu Teatralnego bez granic.
25. let Mezinarodniho divadelniho festivalu Bez hranic..., s. 11.

18 Gertruda CHOWANIOKOVA, Odchdzeni, odchdzeni, odchdzeni.../Odchodzenie, odchodzenie,
odchodzenie..., w: 25 lat Migdzynarodowego Festiwalu Teatralnego ,,Bez Granic®. 25. let Mezi-
narodniho divadelniho festivalu ,Bez hranic*..., s. 13.

19 Wieloé¢ oficjalnych nazw organizacji zwiazana jest z przeobrazeniami struktury wewnetrznej
zaré6wno jej samej, jak i Oddzialu. Pierwotna nazwa to ,Solidarno$¢ Polsko-Czeska“. Juz po
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Festiwal Teatralny ,,Na Granicy“/,,Bez Granic“ ma zatem rodowd6d opozycyj-
ny, w swej istocie pozaartystyczny. Stanowi konsekwencje podejmowanych na
granicy polsko-czeskiej w1989 i 1990 roku dziatan cztonkéw SPCz z Cieszyna,
przede wszystkim Jerzy Kronholda i Mariana Dembinioka,?® jako dzialaczy wio-
dacych. Z aktywnoS$ci wymienionych oraz pozostatych oséb z kregu SPCz%, tran-
sgraniczny festiwal poprzedzajacych, przywotania wymagaja przede wszystkim
organizowane przezen w Cieszynie oraz w Ustroniu od maja do pazdziernika
1989 roku oraz w kwietniu 1990 roku protesty ekologiczne skierowane przeci-
wko budowie kombinatu koksowniczego w Stonawie na Zaolziu, stanowiacego
zagrozenie ekologiczne dla calego Beskidu Slaskiego po obu stronach granicy.?

kilku miesigcach ulegla ona zmianie i przez nast¢pne lata, az do poczatku lat 90. ubieglego
wieku organizacja nosita nazwe ,Solidarno$¢ Polsko-Czechostowacka“ (SPCz). Organizacja
funkcjonowata w konspiracji od pazdziernika 1981 roku, ujawnita swa dziatalno$¢ 16 kwietnia
1987 roku. Bielsko-cieszyfiski oérodek SPCz powstatl w 1988 roku. Na Slasku Cieszyfiskim swa
dzialalno$é rozpoczal - w sposdb nieformalny - wiosng 1989 roku. Stowarzyszenie Solidarnosé
Polsko-Czesko-Stowacka (SPCzS) zarejestrowano w Sadzie Wojewddzkim we Wroctawiu 11 X
1991 roku. Oddziat Regionalny Bielsko-Cieszyn powolany zostat w lutym 1992 roku na I Wal-
nym Zjezdzie Solidarno$ci Polsko-Czesko-Stowackiej we Wroctawiu. Na rzecznika Oddziatu
desygnowano Andrzeja Grajewskiego - historyka i dziennikarza, zatozyciela SPCz w Bielsku-Bi-
alej, organizatora demonstracji w obronie V. Havla (15 IV 1989, Bielsko-Biala). Swa osobowo$¢
prawna Oddzial uzyskat 28 V 2002 roku. Od 25 VIII 2002 roku obowiazujaca stala si¢ nazwa:
Solidarno$¢ Polsko-Czesko-Stowacka Oddzial Regionalny w Cieszynie. Doda¢ nalezy, ze od
11 XTI 1991 roku dziatalo w Cieszynie Biuro Fundacji Solidarno$ci Polsko-Czechostowackiej,
przemianowane po I Walnym Zjezdzie SPCzS na Placowke Fundacji SPCzS.

20 Marian Dembiniok - historyk. Dyrektor Muzeum Slaska Cieszynskiego w Cieszynie (2000 -
nadal). Cztonek Solidarno$ci Polsko-Czechoslowackiej (od 1989 roku). Wspdtzalozyciel SPCzS
Oddzialu Regionalnego Bielsko-Cieszyn. W latach 1991-1994 kierownik cieszynskiego Biura
Fundacji SPCz/Placéwki Fundacji SPCzS. Czlonek piecioosobowej Rady Rzecznikéw SPCzS,
wybranej w 1999 roku na III Walnym Zjezdzie SPCzS we Wroctawiu. Wieloletni (do 2005 roku)
wpierw zastepca rzecznika, a potem rzecznik SPCzS Oddziatlu Regionalnego Bielsko-Cieszyn/
Oddziatu Regionalnego w Cieszynie. Organizator miedzynarodowych imprez kulturalno-
-o$wiatowych polsko-czeskiego pogranicza, w tym pietnastu edycji Festiwalu Teatralnego ,,Na
Granicy“/,Bez granic*; wlatach: 1993-1995 cztonek Dyrektoriatu Festiwalu, wlatach 1996-2005
dyrektor Festiwalu. Uhonorowany w 2001 roku medalem ,,Artis Bohemiae Amicis“ (,Przyjaciel
Kultury Czeskiej“), przyznanym przez Ministra Kultury Republiki Czeskiej za ,,szerzenie dobrego
imienia czeskiej kultury“, w roku 2004 - Medalem Honorowym Ministerstwa Kultury Republiki
Czeskiej ,za zastugi w rozwoju wspétpracy kulturalnej polsko-czeskiej“.

21 Z grupy osdb bezposrednio zaangazowanych w dzialania na granicy przeciw granicy wymierzone
wymieni¢ nalezy przynajmniej dwie: bielszczanina Janusza Okrzesika i Zbigniewa Macheja
z Cieszyna. J. Okrzesik - politolog, dziennikarz, wykladowca akademicki. W ramach SPCz
zajmowat sie, miedzy innymi, przerzutem bibuly i drukiem materialéw dla opozycji czeskiej
z regionu Ostrawy. Wspo6izatozyciel Oddziatu Regionalnego Bielsko-Cieszyn SPCzS. W latach 90.
rzecznik krajowy SPCzS, czlonek Rady Fundacji SPCzS w Warszawie. W latach 90. posel i senator
RP. Zbigniew Machej - polonista, poeta, tltumacz literatury czeskiej i stowackiej, dyplomata.
Pelnit miedzy innymi funkcje: wicedyrektora Instytutu Polskiego w Pradze, dyrektora Instytutu
Polskiego w Bratystawie, wicedyrektora Miedzynarodowego Funduszu Wyszehradzkiego w
Bratystawie. Wystapil z SPCzS. Laureat Nagrody Mtodych im. St. Wyspianiskiego (1991).

22 Pierwsza wielotysigczna manifestacja w Cieszynie odbyla si¢ 19 maja 1989 roku. Jak wspomina
Janusz Okrzesik: ,,po drugiej stronie granicy ok. 10-osobowa grupka Czechéw (na czele z Kubg Mdt-
lem) solidaryzowata sig z polskim protestem, lecz szybko demonstranci zostali zatrzymani przez tajnq
policje StB“. Janusz OKRZESIK, Solidarnos¢ Polsko-Czesko-Stowacka w Cieszynie i Bielsku-Bialej, w:
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Takze - tysieczna demonstracja pod hastem ,Nigdy wiecej bratniej pomocy*
z udziatem postow i senatoréw RP, majaca miejsce w Cieszynie 21 sierpnia 1989
rokuw 31. rocznice inwazji wojsk Ukladu Warszawskiego na Czechostowacje.?

Wraz z doj$ciem do wladzy w Polsce i Czechostowacji srodowisk demokraty-
cznych cieszynscy i bielscy dzialacze SPCz za priorytet w nowej rzeczywistos$ci
politycznej uznali: ,,promowanie zmian w $wiadomosci spolecznej“, a przede
wszystkim , ksztattowanie swiadomosci wspélnej odpowiedzialnosci za losy Slgska
Cieszyriskiego“.>* W praktyce postawili na intensyfikacje kontaktéw po obu
stronach granicy, zwlaszcza kontaktow kulturalnych, w tym teatralnych. W
warunkach obustronnej wolnoéci politycznej doszto do bezposrednich spo-
tkan pomiedzy niedawna opozycja na Slasku Cieszynskim, czyli cztonkami
Solidarno$ci Polsko-Czechostowackiej a niedawnymi dysydentami z Czechosto-
wacji, skupionymi w Forum Obywatelskim.?> Oba ugrupowania szybko podjety
formalne rozmowy, ktore z czasem, nie tak znoéw odlegltym, doprowadzity do
znaczacych inicjatyw w sferze kultury, w tym teatralnej. Juz 15 lutego 1990 roku
w Cieszyfhskim O$rodku Kultury ,Domu Narodowym® (COK ,DN*) w ramach
cyklicznej imprezy pn.,Forum MySli Politycznej“, zainicjowanej przez dwc-
zesnego dyrektora placoéwki, a potem jednego z wspottworcow Festiwalu ,,Na
Granicy“ Jerzego Herme?®, odbylo sie otwarte spotkanie mieszkancow Cieszyna
z przedstawicielami Forum Obywatelskiego. Wérod uczestnikoéw spotkania
znalezli si¢ Jakub Matl i Gertruda Chowaniokova. Podczas dyskusji pojawily
sie rzeczowe argumenty opowiadajace si¢ za niezbedno$cia stworzenia nowego
programu wspolistnienia miast i narodéw na polsko-czeskim pograniczu, pro-
gramu uwzgledniajacego wspotprace kulturalna. W nastepstwie lutowych roz-
moéw, w marcu 1990 roku liderzy ugrupowan opozycyjnych z obu stron granicy:

Obywatele dyplomaci. Solidarnos¢ Polsko-Czesko-Slowacka w Cieszynie i Bielsku-Bialej, red.
Malgorzata Kaute - Janusz Okrzesik, Bielsko-Biata 2009, s.44. Pierwsza wspdlng, obustronna
manifestacje ekologiczna zorganizowano juz w nowej rzeczywistosci politycznej — 27 kwietnia
1990 roku.

23 Jak stwierdza z perspektywy kilkunastu lat Jerzy Kronhold: ,nigdy potem nie udato si¢ w Cieszy-
nie zgromadzi¢ az tylu osobistosci. Do miasta przybyli: Kuron, Rokita, Staniszewska, Modzelewski,
wroctawianie z Mirkiem Jasiriskim i Du¢inem Piotrowskim na czele, a przemdéwienie w jezyku czeskim
wyglosita emisariuszka z Gdaviska - Krystyna Krauze“. Jerzy KRONHOLD, Opowiem to chronolo-
gicznie i nieco chaotycznie...,s. 125. W§réd manifestujacych obecna byla rowniez J6zefa Henne-
lowa i Krzysztof Koztowski z ,Tygodnika Powszechnego“. O§wiadczenie bielsko-cieszynskiego
Oddzialu SPCz odczytat J. Kronhold.

24 Janusz OKRZESIK, Solidarnos¢ Polsko-Czesko-Stowacka w Cieszynie i Bielsku-Bialej..., s. 47.

25 Do ugrupowania OF oprdcz Jakuba Matla i Gertrudy Chowaniokovej przynalezeli, wyrdzniajac
sie szczeg6lna aktywnoscia: Josef Hladky, Petr Grendziok, Ivo Kovatik, Ladislav Szpyrc, Marie
Vizdalova.

26 Jerzy Herma - dr ekonomii, wykladowca akademicki, dyplomata. Dziatacz Solidarno$ci Polsko-
-Czesko-Stowackiej. Pelnione funkcje: zastgpca Rzecznika Generalnego SPCzS, cztonek zarzadu
Fundacji SPCzS Warszawie. Cztonek Oddziatu Regionalnego Bielsko-Cieszyn/Oddziatu Regio-
nalnego w Cieszynie. W latach 1991, 1993-1995 czlonek Dyrektoriatu Festiwalu Teatralnego ,Na
Granicy“. Dyrektor Cieszynskiego O$rodka Kultury ,Domu Narodowego* (1989-1997). Konsul
RP w Ostrawie (1998-2002), konsul RP we Lwowie (2008-2011). Dzialacz samorzadowy na
Slasku Cieszyfiskim (2002-2008).
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Jakub Matl (OF) i Jerzy Kronhold (SPCz), przy wspoétudziale Jerzego Hermy
(COK ,,DN*) podjeli decyzje o wspolnym zorganizowaniu w miastach granicz-
nych Cieszynie i Czeskim Cieszynie festiwalu teatralnego. Odbyt si¢ on juz dwa
miesigce pdzniej, w dniach 25-26 maja. Bilety na spektakle pelnily zarazem
funkcje¢ zaproszenia, nadal wymaganego przy przekraczaniu polsko-czeskiej
granicy. Ten I Festiwal Teatralny ,Na Granicy“/,,Na Hranicy“ zorganizowany
zostal, jak podkresla Gertruda Chowaniokova: ,,bez jakiegokolwiek zaplecza fi-
nansowego czy logistycznego“?’, a Zbigniew Machej doda; ,niemalze towarzysko
[...] dla przyjaciot“.?® O jego sprawnym przebiegu, jak i pozostalych edycji,
zadecydowalo niewatpliwie oddanie kompetentnych pracownikéw dwoch in-
stytucji kultury bezposrednio zaangazowanych w festiwalowe przedsiewzigcie:
Cieszynskiego Osrodka Kultury ,,Domu Narodowego“ i Méstského kulturniho
stfediska ,Stfelnice (z czasem przeksztalconego w Kulturni a spoledenské
stiedisko ,Stfelnice“) w Czeskim Cieszynie. Pracownicy wymienionych placo-
wek? z zapalem podejmowali powierzane im nietatwe festiwalowe wyzwania,
poswigcili festiwalowi wiele pracy, a nade wszystko serca. Dodaé nalezy, iz w
gronie organizatordw, a pézniej wspdlorganizatoréw przedsiewziecia znalazly
sie rowniez miejscowe osrodki teatralne: Teatr im. A. Mickiewicza w Cieszynie3°
i Tésinské divadlo® w Czeskim Cieszynie. Do instytucji bezposrednio zaanga-
zowanych w organizacje festiwalu okresowo przynalezal takze Teatr Polski w
Bielsku-Biatej. Dyrektorzy wymienionych instytucji kultury: Ladislav Sliva,
Roman Rozbr6j*? - Tésinské divadlo, J. Herma - COK ,DN“, G. Chowanioko-
va - MKS ,Stfelnice“/KaSS ,,Stfelnice“, Waclaw Jankowski, Marek Gaj - Teatr
Polski w Bielsku-Bialej zarzadzali w pierwszej polowie lat 90. ubiegtego wieku
Festiwalem Teatralnym ,Na Granicy“ wspdlnie jako tzw. ,Dyrektoriat®. Przy
czym w zespole ze strony czeskiej na szczegdlne wyrdznienie zastuguje Ladislav
Sliva33, w latach 1991-1996 mocno zaangazowany w prac¢ nad zapewnieniem

27 Gertruda CHOWANIOKOVA, Odchdzeni, odchdzeni, odchdzeni... /Odchodzenie, odchodzenie,
odchodzenie...

28 Zbigniew MACHEJ, Stowo wstepne, Wiadomosci na kolanie / Zpravy na kolené. Biuletyn II
Festiwalu Teatralnego ,,Na Granicy“ / Bulletin II. Divadelniho festivalu ,Na hranici“ 1991, nr /
¢1,s.1.

29 Zpracownikéw wymienionych instytucji szczeg6lnie zaangazowani w prace na rzecz festiwalu
jako jego koordynatorzy byli - Regina Bandarewicz, Henryka Jatlowiec, Mirostawa Pindor,
Kinga Ciba, Adam Cie$lar (COK ,Dom Narodowy*“), Lucie Chowaniokova, Sarka Klimos$ova,
Petra Slovadek-Rypienova, (MKS/KaSS ,Stfelnice“). Nadto Boguslaw Stupczynski, kierujacy
Cieszynskim Studiem Teatralnym.

30 Jego dyrektor Andrzej Lyzbicki rowniez przynalezal do grupy wspoélorganizatoréw festiwalu.

31 Z pracownikow Td na rzecz festiwalu udzielaty si¢ Dagmar Pavlikova - kierownik Dzialu Mar-
ketingu i Joanna Wania - kierownik literacki Sceny Polskiej.

32 Byl dyrektorem teatru w Czeskim Cieszynie w latach 1996-2000.

33 Ladislav Sliva (13XI1941-1912019) - PhDr, teatrolog, slawista, ttumacz z jezyka bulgarskiego,
rosyjskiego, polskiego (w tym dramatéw: Karola Wojtyly, Stawomira Mrozka, Helmuta Kajzara),
krytyk teatralny, wyktadowca w konserwatorium im. Leosa Janacka w Ostrawie. Zawodowo
zwiazany ze scenami dramatycznymi czeskiego Slaska i Moraw (miedzy innymi kierownik
literacki Slezského divadla w Opawie, Statniho divadla w Ostrawie, dokumentalista w archiwum
Nérodniho divadla moravskoslezského w Ostrawie).
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odpowiedniego poziomu artystycznego Festiwalu, a p6zniej jego zyczliwy widz
i obserwator. W 1996 roku ustalil sie obowiazujacy przez kilka lat schemat: Dy-
rektoriat tworzyli pospotu dyrektor teatru w Czeskim Cieszynie oraz rzecznik
Oddziatu Regionalnego SPCzS; zatem od pazdziernika 1996 do maja 2005 roku
dyrektorem Festiwalu ,Na Granicy“/,,Bez granic“ ze strony polskiej byt Marian
Dembiniok, ze strony czeskiej 0od 1997 do 2002 roku Roman Rozbréj. W latach
2006-2009 dyrektorem generalnym Festiwalu byta Gertruda Chowaniokova,
z rokiem 2010 nastal czas dyrekcji generalnej (od 2017 artystycznej**) Janusza
Legonia, zwigzanego z Festiwalem ,,Na Granicy“/,,Bez Granic“ od jego pierws-
zego rocznika i petniacego rozne funkcje (tak jak i zwiazana z festiwalem od
samego jego poczatku, z r6zna intensywnoscia i w réznych rolach, jest piszaca te
stowa®). Nie sposob nie wspomnie¢ tutaj rowniez o gtéwnym grafiku festiwalu,
autorze wigkszosci (osiemnastu) plakatow reklamujacych to przedsigwzigcie
- Ladislavie Szpyrcu®® z Czeskiego Cieszyna.

Przywotano w niniejszym artykule szereg os6b identyfikujacych sie i iden-
tyfikowanych z Migdzynarodowym Festiwalem Teatralnym ,Na Granicy“/,Bez
Granic®. Oséb, dla ktérych Cieszyn i Czeski Cieszyn ,,to — jak trafnie rzecz ujat
Janusz Legon - srodek swiata i Srodek Europy“.*” Ludziom tym mozna przypisaé
badz to rol¢ inspiratora, projektodawcy, badz/i realizatora transgranicznych
dziatan w zakresie upowszechniania kultury teatralnej, trzech, a de facto czte-
rech narodow. Bez ich wysitku i zaangazowania oraz zapalu pozostatych os6b
(wymienionych w jubileuszowym biuletynie festiwalowym 25 lat Miedzynarodo-
wego Festiwalu Teatralnego ,,Bez granic*, 25. let Mezinarodniho divadelniho festivalu
»Bez hranic*®®), a takze udzialu wolontariuszy z obu stron Olzy*’, migdzyna-
rodowe, ponad granica i wbrew granicom podjete dzielo pod nazwa Festiwal
Teatralny ,,Na Granicy“/,Bez Granic* byloby niemozliwe. Niemozliwe byloby
wspoélne Swigtowanie (a kazdy festiwal jest wszak $wigtem, na co wskazuje

W latach 1973-1974,1990-1996 - dyrektor Tésinského divadla. Cztonek Dyrektoriatu Festiwalu
Teatralnego ,Na Granicy“ w latach 1991-1996. Za dziatalno$é na rzecz popularyzacji teatru
polskiego w Czechach uhonorowany przez polskie Ministerstwo Kultury i Sztuki odznaczeniem
»Zasluzony dla Kultury Polskiej“ (1996) .

34 0d 2017 roku dyrektorem organizacyjnym ze strony polskiej jest Katarzyna Dendys-Kosecka,
partnerami z czeskiej strony od 2018 roku - Petra Slovac¢ek-Rypienova (organizacja) i Alicja
Olmova-Jarnotova (ksztalt artystyczny).

35 W 1990 i 1991 roku wspolprowadzaca z J. Legioniem Biuro Organizacyjne Festiwalu; w 1996
roku w roli jurora; w latach 1992, 1996, 2001, 2014 - koordynatorka konferencji naukowych,
wspolredaktorka kilkunastu programow i biuletynow festiwalowych.

36 Ladislav Szpyrc - plastyk, grafik, kurator wystaw w czeskocieszynskiej Galerii Ptida. Cztonek
Obc¢anského forum (1989-1990). Przewodniczacy Stowarzyszenia Ptida. ,Osobowo$é roku
2014 miasta Czeski Cieszyn“ za wieloletni wklad w dziedzinie kultury.

37 Nie odwracac sig plecami...

38 25 lat Miedzynarodowego Festiwalu Teatralnego ,,Bez granic“. 25. let Mezinarodniho divadel-
niho festivalu ,Bez hranic“..., s. 45.

39 Szczegblna aktywnoscia na rzecz Festiwalu wyrdzniaja si¢ od lat studenci kierunku animacja
spoteczno-kulturalna na Wydziale Etnologii i Nauk o Edukacji Uniwersytetu Slaskiego w Cie-
szynie oraz uczniowie szkoét §rednich z Czeskiego Cieszyna.
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jego zrodlostow lacinski®’) mieszkancéw obu Cieszynoéw. Niemozliwe bylyby
spotkania ludzi teatru (zaréwno aktoréw, jak i widzé6w) z Pragi, Warszawy,
Bratystawy, Budapesztu, by wymieni¢ tylko stolice panstw, ktoérych kultura
teatralna podczas Festiwalu jest prezentowana. Niemozliwe byloby rowniez
spotkanie w cieszynskim Teatrze im. Adama Mickiewicza 8 pazdziernika 1999
roku, podczas jubileuszowej (dziesiatej) edycji festiwalu, trzech ministréw kul-
tury: Andrzeja Zakrzewskiego (RP), Pavla Dostala (RC) i Milana Knazko (RS).
Wtedy to Festiwal Teatralny ,Na Granicy“ uznany zostat przez polskiego mini-
stra za ,naszq [polsko-czesko-slowacka - M. P.] przepustke do wspélnej Europy
wolnych narodow". " Wtedy tez przedstawiono po raz pierwszy publicznie plany
zwiazane z utworzeniem Miedzynarodowego Funduszu Wyszehradzkiego,
ktory od maja 2001 roku corocznie wspiera festiwal finansowo.*? Spotkanie to
dowiodlo, ze zasadniczym wyr6znikiem Festiwalu Teatralnego ,,Na Granicy“/
»Bez Granic“ sposrod wielu festiwali odbywajacych sie w Europie Srodkowej
jest harmonijna wspdtobecno$¢ ludzi sztuki i ludzi polityki. Polityka i teatr,
teatripolityka wzajemnie si¢ bowiem na pograniczu polsko-czeskim w regionie
Slaska Cieszynskiego warunkuja.*> Warto wspomnieé, iz XXII edycja festiwalu
(pazdziernik 2011) odbywata si¢ pod patronatem Prezydencji Polskiej w Radzie
Unii Europejskie;j.

Miedzynarodowy Festiwal Teatralny ,,Na Granicy“/,Bez Granic“ jest ni-
emalze modelowym przykladem zaangazowania indywidualnych obywateli
(iich zrzeszen) w proces budowania pozytywnych relacji miedzynarodowych,
polegajacy na przelamywaniu barier geopolitycznych, pokonywaniu wzajem-
nych uprzedzen, stereotypdéw i zblizaniu sie jednostek, grup spotecznych
wywodzacych sie z r6znych panstw, z jednoczesnym promowaniem wsrod
odbiorcow prowadzonych dzialan zespotu wartoSci, ktore jednostki te uznaja
za pozyteczne. Tym samym przywolany festiwal stanowi niewatpliwie przejaw
dyplomacji obywatelskiej (citizen diplomacy), definiowanej przez Jerzego Mi-
kulowskiego-Pomorskiego jako: ,uczestniczenie w procesach miedzynarodowych
[w tym dziatann w sferze kultury - M.P.] samych obywateli“*, gdzie podmioty
dyplomacji obywatelskiej same ksztaltuja cele podejmowanych dziatan.*> A ce-
lem tym jest w przypadku twércéw Festiwalu Teatralnego ,Na Granicy“/,,Bez
Granic” integracja oraz budowanie na pograniczu polsko-czeskim w regionie
Slaska Cieszynskiego przestrzeni szeroko rozumianej wolnosci i poczucia

40 Festivus (lac.) - radosny, wesoly, §wiateczny.

41 Cyt.za: Stanistaw BUBIN, Festiwal Wyszehradzki, Dziennik Zachodni, 1999, nr 242.

42 Wsparcia finansowego udzielaja festiwalowi samorzady obu miast. Jednakze gtéwnym zrédlem
finansowania sa granty: ministerialne, wojewodzkie, miedzynarodowe, nadto sponsorzy ze
sfer biznesowych.

43 Na ten temat: Mirostawa PIND OR, Polsko-czeskie i polsko-stowackie kontakty teatralne. Cieszyn —
Cesky Tésin 1945-1999, Katowice 2006.

44 Jerzy MIKULOWSKI-POMORSKI, Jak narody porozumiewajq si¢ ze sobq w komunikacji miedzy-
kulturowej i komunikowaniu medialnym, Krakow 2007, s. 61.

45 Wskazywal na ten wyrdznik dyplomacji obywatelskiej (w opozycji do dyplomacji publicznej)
Paul Sharp. Zob. Jerzy MIKULOWSKI-POMORSKI, Jak narody porozumiewajq sig¢ ze sobq...
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wspolnej zan odpowiedzialnosci. Co niezwykle istotne - proces ten zainicjowany
zostal na kilkanascie lat przed oficjalnym wej$ciem Polski i Republiki Czeskiej
w struktury Unii Europejskiej i w strefe Schengen.

Wazne jest, ze festiwal ten tworza ludzie dla ludzi, dla ktérych najistotniejsza
jest sama idea spotkania w kulturze i budowania transgranicznych mostéw poro-
zumienia, wbrew zaszlo$ciom historycznym i stereotypizacji. Ide¢ te najpelnie;j
wyraza godto Solidarnosci Polsko-Czesko-Stowackiej - zlaczone w braterskim
u$cisku dtonie na tle polskiej i czeskiej flagi - godto przyjazni ponad granicami.
Przyjazni, do ktorej droga wiedzie w przypadku pogranicza polsko-czeskiego
w Cieszynskiem takze poprzez teatr, rozumiany, jako ,,pewna specyficzna mani-
festacja spoteczna i estetyczna, ktéra ma miejsce wtedy, gdy w jakims wydzielonym
obszarze przestrzenno-czasowym zaczyna zachodzic¢ pewna interakcja symboliczna
pomiedzy aktorami i widzami“*®, w omawianej sytuacji aktorami i widzami
przynaleznymi do kilku odrgbnych kregé6w narodowosciowych, kulturowych.
W obu Cieszynach: polskim i czeskim za sprawa kreatywnych, obdarzonych
nieodparta wolg ustawicznego dzialania w srodowisku wielokulturowym ludzi
Solidarnosci Polsko-Czesko-Slowackiej (i jej sympatykow) ,$wiat otwarty jest
dla teatru na cztery strony“.*’

Autor | Author

Mirostawa Pindé6r
Uniwersytet Slaski
Wydziat Etnologii i Nauk o Edukacji
Ul. Bielska 62,
43-400 Cieszyn
miroslawa.pindor@us.edu.pl

Dr hab. Mirostawa Pindoér (*1962) doktor habilitowany nauk humanistycz-
nych w dyscyplinie kulturoznawstwo, doktor nauk humanistycznych w zakre-
sie literaturoznawstwa (specjalno$¢: teatrologia). W swojej pracy naukowe;j
koncentruje si¢ na polsko-czeskich i polsko-stowackich kontaktach teatralnych,
teatrze polskiej grupy autochtonicznej na Zaolziu, polskim teatrze na czeskim
Slasku, wspolpracy transgranicznej Polska — Czechy w zakresie kultury i nauki
w subregionach Slaska Cieszynskiego i Ziemi Klodzkiej.

46 Arno PAUL, Theater als Kommunikationsprozess, w: Klier 1981. Cyt. za: Patrice PAVIS, Stownik
terminéw teatralnych, przekl. oprac. uzup. Stawomir Swiatek, Wroctaw 1999, s. 548.

47 Takim tytulem opatrzyta swoje festiwalowe jubileuszowe refleksje Sylvia Huszar. Sylvia HUSZAR,
Swiat otwarty dla teatru na cztery strony. Otevieny svét divadlu do éty¥ stran, w: 25 lat Miedzynaro-
dowego Festiwalu Teatralnego ,Bez granic”. 25. let Mezinarodniho divadelniho festivalu ,Bez
hranic“..., s. 10-11.
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Michaela RAMESOVA, Portdly z okruhu Benedikta Rieda
I. Portdlovd architektura ve méstech Ceského krdlovstvi

1. poloviny 16. stoleti, Praha, Halama 2017, 192 s.

ISBN 978-80-87092-38-6

Recenzowana ksigzka ma charakter przede wszystkim analityczny. Nim jednak
Autorka przystapita do szczegdtowego omdwienia pieciu czeskich portali,
zmierzyla si¢ we wstepie z zagadnieniami ogdlnymi. Z jej rozwazan nad sto-
sunkiem gotyku do renesansu w twérczos$ci Benedikta Rieda oraz innych dziet
od niego zaleznych wylania si¢ obraz przekonania - dzi$ juz powszechnego
- o kryzysie tych termin6w. Wielkie epoki stylowe, ustanowione w XIX wieku,
dzi$ juz nikogo chyba nie zadowalaja, albowiem ich konstrukcje oparte sg na
pewnych zalozeniach graniczacych z manipulacja, z wyselekcjonowaniem
okres§lonych dzieti cech, a z marginalizacja innych. Skutkiem tego zyja zyciem
wlasnym oderwane juz od podioza pojecia takie, jak ,epoka gotycka“ czy ,doba
renesansu®, ktore stosowane sa od dekad bezrefleksyjnie.! Przejawia si¢ to na
przyklad w tym, ze wszystko, co powstaje w danym okresie uznanym na przyktad
Zarenesansowy a priori jest renesansowe. Mamy zatem renesansowe mosty czy
mury, mimo, iz zadnych antykizujacych cech one nie maja (ze nie wspomng
o renesansowej muzyce, ktorej stosunek do muzyki antycznej pozostaje nam
nieznany). Jesli juz jednak dostrzegano, ze nie wszystko co powstalo w dobie
renesansu przystaje do paradygmatu ,,renesansowy*, to uznawano to za anoma-
lie. NajczesSciej byt to wyraz zacofania, nawet, je$li owego ,zacofania“ znacznie
wiecej, niz tego, co renesansowe — przykladem czeska plastyka nagrobna XVI
ipierwszej polowy XVII wieku, w swej masie niezwykle tradycyjna, przewaznie
po prostu gotycka. Do rangi normy urosto wigc to, co norma nie bylo, a norma
zostata sprowadzona do anomalii.

Trzeba powiedzieé, ze mamy wcigz problem ze skonstruowaniem alterna-
tywnego systemu poj¢é, ktoéry by pozwolil omina¢ mielizny, na jakie trafiaty
pojecia stylowe typu gotyk, renesans czy barok, zarazem ogarnaé rzeczywisto$é
kulturowa danego czasu bez gwalcenia jej. Michaela RameSova zaproponowata
w pewnym miejscu termin nowoczesny (moderni, s. 10), ktory jednak swoja
og6lnikowoscia budzi pewne watpliwo$ci, a przede wszystkim - stoi w kolizji
z tym, ze sztuka kazdego czasu, takze na poczatku XVI wieku, zywila si¢ blizsza
czy dalsza tradycja. Chyba tylko w przypadku si¢egania do tej odleglej tradycji
mozna méwié o nowoczesnosci, bo - paradoksalnie - jej Zzro6dlem jest poszuki-
wanie w przesztos$ci, za$ najwigksi tradycjonali$ci okazuja si¢ by¢, czesto wbrew
swoim intencjom, pionierami nowego. Nie tylko w sztuce.? Opozycja tradycyjny
- nowoczesny niewiele zatem porzadkuje.

1 Na uciazliwos¢ tego zwracano uwage nawet w archeologii: Jakub SZAJT, Uwagi na temat za-
stosowania terminéw ,renesans“i ,,barok“w pismiennictwie archeologiczno-historycznym, Slaskie
Sprawozdania Archeologiczne 55, 2013, s. 93-100.

2 Srov. Bogustaw CZECHOWICZ, Postep i zacofanie w reformach Macieja I jako krola czeskiego czyli
o korwinowskiej modernizacji wladzy nieco inaczej, in: (Antoni Barciak (ed.), Postep i zacofanie w
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W kolejnych czterech rozdziatach recenzowanej ksigzki Autorka poddata
wnikliwej analizie pie¢ portali. Sa to portale: pétnocny koSciola §w. Bartlomieja
w Pardubicach, ratuszowy w Nymburku, portale zachodnie ko§ciotow §w. Ka-
tarzyny w Chrudimi i $w. Piotra i Pawla w Caslavi (oméwione w jednym rozd-
ziale) oraz portal jednego z domow miejskich w Ceskim Brodzie. Ten ostatni
pozostawal w zasadzie poza sferg naukowych dociekan i jego przypomnienie
jest duza zasluga Autorki omawianej ksiazki.

Rozdzialy maja podobna konstrukcj¢: najpierw przedstawiono tlo history-
czne, nastepnie oméwiono dzieje budowli, ktoéra portal miesci, potem zapre-
zentowano sam portal poswiecajac sporo uwagi takze jego stanowi zachowania
i ewentualnym przeobrazeniom, wreszcie — rozwazano kwestie wykonawcow
i — przede wszystkim - poddano dzielo analizie nakierowanej na odczytanie
sensu ideowego. Kazdy rozdzial koniczy krotkie podsumowanie. Odr¢bne za-
koficzenie ma cala ksiazka, gdzie starano si¢ zebraé zawarto$¢ poszczegdlnych
cze$ci. Monografie uzupelnia streszczenie w jezyku angielskim, ktére chyba
powinno znajdowaé si¢ na koficu, potem dopiero mamy bibliografie, wykaz
skrotow i spis ilustracji.

Generalnym rysem interpretacji tre$ci ideowych omdéwionych portali jest
ich biblicyzm, nawigzywanie do form, ktore przede wszystkim miaty unaocznié
powiazanie okreslonej kreacji z prawzorem, jakim byta najczesciej Swiatynia
Salomona. Zrédet inspiracji mogto by¢ wiele, od opiséw biblijnych, poprzez
budowle, ktére mogly by¢ utozsamiane za wzorcowe nawigzania do biblijnego
archetypu. Tym ttumaczy si¢ niezwykla réznorodnos$é form owego biblicy-
zowania. Na czasowej osi, jaka dzielita ludzi pierwszej polowy XVI wieku od
epoki Dawida i Salomona, stalo bowiem wiele dokonan jak antycznych, tak
i bizantyjskich, romanskich lub gotyckich - ze postuze sie tradycyjnym syste-
mem pojeé. Z czeskiego kregu kulturowego mamy przy tym ciekawe literackie
$wiadectwo zapatrzenia si¢ w jeden z takich wzoréw, ,posrednikow® - koscidt
Hagia Sophia w Konstantynopolu, o ktérym w takim wlasnie duchu pisal w
czwartej dekadzie XVI wieku Jan Zajic z Haizmburka: (,,[...] kostela svaté Sofie,
totiZz BoZské Moudrosti, kteryZto jisté a bezpochyby mouzZ se pokladoum chrdmu
Salamtnova pfirovnati©).?

W podsumowaniu Michaela RameSova napisata miedzy innymi: Na zdvér
Ize 7ici, Ze hloubkové zkoumani ve zddnlivé poznane oblasti otevielo nové sméry,
kterymi se lze v souvislosti s uménim a architekturou 1. poloviny 16. stoleti také vydat
(s. 166). Otdz problem w tym, ze zadne nowe kierunki nie zostaly tu otwarte.
Recenzowana ksiazka jest niestety modelowym przykladem otwierania drzwi
juz otwartych. O biblijnych asocjacjach portalu w Pardubicach pisal Vladimir
Hruby*, ktorego ksiazke Badaczka cytowata. W ogdle nie zna ona jednak moich

kulturze Europy Srodkowej, Katowice — Zabrze 2015, s. 29-40.
3 Jan Zajic z HAZMBURKA, Sarmacia aneb zpovéd Eeského aristokrata, ed. Jaroslav Panek, Praha
2007, s. 116.

4 Vladimir HRUBY, Pozdni gotika a rand renesance v Pardubicich v letech 1491-1548. Mali¥stvi a so-
chafstvi, [Pardubice 2003], s. 116, 118.
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prac na temat koSciola $w. Katarzyny w Chrudimi®, mimo, iz jedna z nich - do-
tyczaca takze koéciota w Caslavi - opublikowana zostata w Czechach i dostepna
jest online®. Pisalem tam tez o portalu ratusza w Nymburku, uzasadniajac sens
jego nawiazania do form biblijnych w zwiazku z napisem, jaki portal niesie
i odwotaniem do starotestamentowej sankcji dla wladzy sadowniczej wykony-
wanej w tym gmachu (archetyp Salomona jako idealnego s¢dziego). Co wigcej,
w owych swoich pracach wskazatem na konieczno$¢ analizy calej budowli, a nie
tylko jednego jej elementu. Michaela Ramesova wprawdzie omawiala dzieje
budowli, ktére miescity portale, ale zabraklo cato$ciowego wyktadu ich znaczen
lub przynajmniej odniesienia portali do reszty budowli. Tymczasem w duchu
biblijnym daja si¢ interpretowaé jak namiotowe dachy oméwionych koSciolow
Caslavi i Chrudimi, tak ich pewne elementy kosciota w Pardubicach (malowane
zebra nasladujace pnie palmowe). Z tych moich prac Autorka dowiedziala by sig
takze o podobnych prébach poszukiwan podejmowanych w zachodniej czesci
Czech (portale ko$ciotow w Chomutovie, Jachymovie, zamku w Becovie nad
Teplu czy budynku w Pramenach). O takich biblijnych asocjacjach obszernie
ipo wielokroé pisalem wreszcie w kontekscie dokonan §laskich, gdzie na czoto
wysuwaja sie zamki w Legnicy, Zabkowicach Slaskich (dzieto Benedikta Rieda)
i poniekad w Cieszynie’. Problem takze i w tym, ze dla Michaeli RamesSovej
owczesny Slask to Polska (s. 155). Przyktadem architektury polskiej jest dla

5 B. CZECHOWICZ, Z Biblig w tle. Prace z historii kultury Europy Srodkowej, Wroclaw 2015, s.
115-132.

6 TYZ, Architektura i Biblia. O chrudimskim kosciele $w. Katarzyny, in: Ivo Hlobil - Milan Dospél
(eds.), Gotické a rané renesanéni uméni ve vychodnich Cechach 1200-1550. Prispévky s védecké kn-
ference Hradec Krdlové 2014, Hradec Kralové 2014, s. 86-95, dostepne: http://www.muzeumhk.
cz/clanky-gotika.html (jest to niemal ten sam tekst, co cytowany w przypisie powyzej).

7  Z licznych prac: B. CZECHOWICZ, Ksigzecy mecenat artystyczny na Slasku u schylku $rednio-
wiecza, Warszawa 2005, s. 125-135, 175-185, tenze, Artystyczne refleksy $laskich pielgrzymek
do Jerozolimy okoto 1500 roku, in: Joanna Lubos-Koziel - Jerzy Gorzelik - Joanna Filipczyk
- Adam Lipnicki (eds.), Pielgrzymowanie i sztuka. Géra Swigtej Anny i inne miejsca pielgrzym-
kowe na Slasku, Wroctaw 2005 (= Acta Universitatis Wratislaviensis, 2846, Historia Sztuki, 22),
s. 267-281; tenze, Dwie drogi? Fryderyk II legnicko-bzeski i Karol I zigbicko-olesnicki oraz ich siedziby
w Legnicy i Zgbkowicach Slaskich, Szkice Legnickie 28, 2007, s. 23-54; tenze, Biblijny dydaktyzm
poznosredniowiecznych rezydencji jako element funkcjonowania dworu, in: Dvory a rezidence ve
stredovéku, 3, Viedni a svdtecniZivot na stredovékych dvorech. Praha 2009 (= Medievalia Historica
Bohemica - Supplementum, 3), s. 363-378; tenze, Sztuka Cieszyna w $redniowieczu, in: Idzi
Pani (ed.), Dzieje Cieszyna od pradziejéw do czaséw wspdlczesnych, 1, Dzieje Cieszyna od zarania
do schytku $redniowiecza (1528), Cieszyn 2010, s. 317-343; tenze, Na czesko-morawsko-$lgskim
styku. O wiekach XV-XVIII i trudnym ich postrzeganiu, Opole 2016, s. 179-202. Starsze takie
nawiazania (z XV wieku) omawialem m.in. w pracy: ,Hle, kral sedi v brane“. Hledani biblickych
asociaci hradu Litice, in: Zdenék Beran (ed.) Vychodoceskd slechta, jeji sidla a teritoria, Praha
2013, s. 111-118, 193-194. O wielu innych, dotad nierozpoznanych przejawach biblicyzowania
w architekturze krajow Korony Czeskiej tego okresu wigcej w mojej planowanej na 2019 rok
obszernej ksigzce Idea i paristwo. Korona krolewstwa Czceh w latach 1457-1547, IV: Krdl i stany,
3: KsigZeta i szlachta, B: Magnaci oraz kolejnych tomach, zwlaszcza IV, 3: Miasta i mieszczanie,
A: Miasta krélewskie oraz V: Niepozorna dekada Ludwika, napisanych i planowanych do wydania
odpowiednio w 2012 i 2024 roku. Dodam, zZe ten kierunek badah w odniesieniu do zamku w
Zabkowicach Slaskich rozwijat Artur KWASNIEWSKI, Zamek w Zgbkowicach Slaskich w okresie
rzqdow ksigcia Karola i préba rekonstrukcji form, funkcji i tresci, in: B. Czechowicz (ed.), Monety
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niej takze ratusz w Lubaniu, czyli krolewskim mie$cie na Gérnych Luzycach (s.
156). A przeciez Slask i oboje Luzyc to obszar 6wczesnego pafstwa czeskiego
- Korony Krélestwa Czech! Z Polska nie mialy one wtedy nic wspdlnego (poza
granica, co wszakze nie dotyczy Luzyc).

Wobec tak drastycznego rozejscia si¢ z realiami politycznymi epoki, o kto-
rej Autorka rozprawia, wytykanie niewtasciwej konstrukcji tytutu, gdzie tytut
gléwny i podtytul, zamiast sie dopetniaé, dubluja te sama informacje (Portaly
z okruhu... Portalovd architektura...) mogto byé uznane za przejaw malkon-
tenctwa. Tytul jest jednak kuriozalny z innego powodu. Sformulowanie Portaly
z okruhu Benedikta Rieda I niedwuznacznie sugeruje, ze istniat jaki$§ Benedikt
Ried I, aw domysle - moze takze Benedikt Ried II (i tak dalej?). Nie stosowano
w nauce takiego oznaczania numerem tego architekta. Je§li Autorce chodzito
0 zasugerowanie, ze jest to pierwsza cz¢$¢ Jej wigkszego dokonania naukowego,
nalezalo to uczyni¢ inaczej. Tak powstat lapsus.

By¢ moze tak powaznych defektow i lapsuséw udatoby sie uniknaé, gdyby
ksiazka zostala poddana recenzji wydawniczej profesorom lub docentom. Tu
za$ jako recenzentdw mamy osoby o tytutach Ing. arch. CSc. oraz Mgr. (celowo
pomijam ich nazwiska, bo nie jest to atak ad personam, ale chodzi o pryncypia),
co wobec faktu, ze Autorka pracy okreslona zostala (s. 4) jako [...] student Fi-
lozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze (text) budzi konsternacj¢. Nie ujmuje
niczego ani owym recenzentom, ani nie mam nic przeciwko publikowaniu prac
przez studentéw. Czasem mam jednak wrazenie, ze ta przesadna demokraty-
zacja nauki (zwlaszcza czeskiej) do niczego dobrego nie prowadzi. Recenzent
jest jak zawor czy hamulec bezpieczefistwa, ktory ma zadziataé tam, gdzie
autor si¢ zagalopowal. Im wieksze do§wiadczenie zawodowe recenzenta, tym
wieksza szansa, ze hamulec zadziata w pore i skutecznie. Autor ma §wigte prawo
nie uznac racji czy ostrzezen recenzenta, ma jednak szanse unikna¢ pulapek.
Kreatorzy tej ksigzki najwyrazniej woleli w nie wpa$¢. Bylo warto?

Autor | Author

prof. dr hab. Boguslaw Czechowicz
Ustav historickych véd
Filozoficko-ptirodovédecka fakulta
Slezska univerzita v Opavé
Masarykova t¥ida 343/37
746 01 Opava
bohous@interia.pl

- zamek - nagrobek. Ksiqgze Karol I z Podiebradéw (1476-1536) migdzy dziedzictwem przodkéw
a dokonaniami potomkéw, Cerveny Kostelec - Wroctaw 2015, s. 123-217.
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Alfred KOHLER, Ferdinand I. (1503-1564). Knize, krdl
a cisar, Praha 2017, 336 s., ISBN 978-80-88030-25-6

V druhé poloviné roku 2017 vydalo vydavatelstvi a nakladatelstvi Veduta zivoto-
pisnou knihu Ferdinand I. (1503-1664). KniZe, krdl a cisat rakouského historika
a odbornika na otazku habsburské dynastie a Svaté riSe fimské Alfreda Kohlera.
Kniha vy$la v pfekladu a s doslovem Karla Pacovského v celkové délce 336 stran.

Recenzovany text byl publikovan v origindle jiz pied patnacti lety, a to zcela
zamérné v roce pétistého vyro¢i narozeni Ferdinanda I.! Autor tak navazal na
monografii star§iho Ferdinandova bratra Karla V., kterou publikoval - opét
symbolicky v roce vyro¢i narozeni - o tfi roky diive (¢esky preklad zatim chy-
bi). Souvztaznost téchto publikaci je zcela zamérna, logicka a projevuje se
v pribéhu celé knihy.

Kohler vysvétluje své diivody k sepsani prace hned vjejim tivodu. Jak uvadi,
predevsim tim navazuje na své predchozi studie, které vénoval Ferdinandové
korunovaci fimskym kralem a pti kterych si uvédomil nutnost vysvétlit Sirsi,
nejen politické souvislosti téchto udalosti. AvSak hlavnim podnétem pro napsani
knihy o Ferdinandovi I. byla jeho monografie o Karlu V., kterd by bez podobné
publikace vénujici se mlad$imu z bratr nebyla kompletni. Autor tak zdliiraziuje
nemyslitelnost oddéleni Zivotd téchto habsburskych bratrti. Zaroven varuje
pred chybnym pristupem, kdy by byli oba sourozenci nahlizeni v protikladu.

Publikace je ¢lenéna do jedenActi kapitol a je doplnéna o jmenny a mistni
rejstrik, chronologicky prehled udalosti a rodokmeny habsburského rodu ve
sledovaném obdobi. Text neni podan jako jednolité vypravéni, které v sousled-
ném poradi predklada jednotlivé okamziky Ferdinandova Zivota, ale je naopak
¢lenén tematicky. Diky tomu sice ¢tenar ziska uceleny obraz kazdého z témat,
nicméné se na druhou stranu musi vyrovnat s ¢asovou diskontinuitou a sesta-
vovat navaznost jednotlivych udalosti, aby podchytil navaznost d¢je.

Kohler se diikladné snazil zahrnout do knihy veskeré aspekty Ferdinandova
Zivota, nelze si vSak nevSimnout, Ze nékterym oblastem se vénoval podrobn¢éji
neZ jinym. Jednalo se predev§im o otazku nabozenskou, jejiz feSeni provazelo
Ferdinanda po cely jeho Zivot, a dale pak o celd padesata 1éta 16. stoleti, kdy
Ize hovotit uz o viceméné samostatné Ferdinandové politice. Rozpracovani
nabozenské tématiky a samostatného vladnuti v padesatych letech je logické
is ohledem na to, Ze je vnich moZno naplno vykreslit a demonstrovat Ferdinan-
dovu obratnost a vladaiské uméni. Intenzivni zajem o tyto uddlosti je dan také
jejich zavaznosti a dalekosahlymi dtisledky, které nasledné ovlivnily budoucnost
jak habsburskych drzav, tak v podstaté i celé Evropy.

Kohlerovym cilem bylo poskytnout na reflektovana témata komplexni pohled
a jasné vylic¢it souvztaznosti i vyvoj, které jim predchézely. Pro lepsi pochopeni
a osvétleni vykladu vyuzival (ostatné jako v pribéhu celého textu) citace z do-
chované bohaté korespondence, jezZ probihala mezi Ferdinandem a Karlem

1 Alfred KOHLER, Ferdinand I. 1503-1564. Fiirst, Konig und Kaiser, Miinchen, 2003.
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a také z listd, které si oba bratfi vyménovali se sestrou Marii (kralovnou-vdo-
vou po Ludviku Jagellonském). Ta, zda se, byla podle v§eho plnohodnotnym
¢lankem tohoto sourozeneckého tria. Obecné reflexe vztahu a celozivotni ko-
munikace mezi témito sourozenci je jednou ze zajimavych ¢asti knihy, byt jim
neni vénovano tolik prostoru, kolik by si zaslouzily. Mnohé vynatky z rodinné
korespondence vSak neslouzi Kohlerovi pouze k dokreslovani politického déni,
jsou totiz zrcadlem vztahti Ferdinanda a Karla a jejich promény, coz je jistym
laitmotivem celého textu.

Kromé problematiky nabozenstvi a obdobi cisaiské vlady se autor vénuje
Ferdinandovu détstvi, jeho rodin€, pomérim na jeho dvorte, vlade a také celo-
Zivotné pritomnému osmanskému nebezpedi a boji s nim. Akcent je poloZzen
predevsim na politické vztahy, budovani alianci a diplomatické svazky. Autor
nezpracoval vSechna témata detailné. Pfesto se domnivam, Ze se mu ve vét$§iné
pripadd povedlo velmi dobfie vyvazit hloubku vhledu - nezabyval se priliSnymi
marginaliemi, ani na druhé strané nepodéval fakta jen povrchné. A pokud uz
se zabyva nékterymi detaily, pak jsou to zaleZitosti ne zcela bézné (naptiklad
Kohlerova poznamka k titulatuie, kterou pouzival sultan vii¢i obéma bratrtim,
¢i exkurz zabyvajici se podobou mirovych smluv s osmanskou 81 - s. 169-172).

Obecné je text zaméfen na Ferdinanda I. jako na vladce rakouskych zemi
livych témat tato jeho ptisobeni disledné oddélovana. Co je vSak tfeba knize
vytknout a co je v ni zminovano jen velmi zbézné, je zptisob, jakym nahlizi
udalosti v ¢eskych zemich stejné tak v Uhrach. Jednou z prvnich pfilezitosti,
kde autor mohl snadno navazat a komparovat, je kapitola o prevzeti rakous-
kého dédictvi. Problémy, se kterymi se Ferdinand setkaval se svym nastupem
v dédiénych zemich, jsou v podstaté analogicky shodné s dénim v Ceském
kralovstvi o par let pozdéji, a stejné tak jejich feSeni je velmi obdobné. Druhou
udalosti, ktera se dotkla celého stfedoevropského prostoru, byla Smalkaldska
valka a s ni ¢aste¢né spojeny prvni protihabsbursky odboj ¢eskych stavii. Ten
sice Kohler zminuje, ale jen velmi povrchné. Obdobné uniklo Kohlerové pozor-
nosti potrestani stavovské opozice stejné jako vice méné Sirokosahlé disledky
Ferdinandovych hospodaiskych a politickych trestti. Pfitom cela zaleZitost byla
jednim z dokladt Ferdinandovy politické obratnosti a geniality - o dopadu na
¢eska mésta a zemsky politicky systém nemluveé.

Ke kladdm celé knihy je ur¢ité mozno pocitat autortiv vypravécsky styl (je
samozrejmé otazkou, nakolik se o to zaslouzil Karel Pacovsky coby prekladatel),
ktery z odborného textu vytvoril dilo pristupné také laické verejnosti, ackoliv
by bylo na misté pro lepsi orientaci nékteré terminy vysvétlit.

Preklad Kohlerovy monografie je (nejen) pro ¢eské historiky velmi vitanym
pocinem uz jen s ohledem na absenci jakékoliv podobné publikace, at jiz ¢eské
¢i zahrani¢ni provenience. Nemohu sice souhlasit s autorovym tvrzenim, zZe
¢eska spole¢nost ma (stejné jako cely sttedoevropsky prostor) vétsi povédomi
o Karlu V,, nez o jeho mlad$im bratru, pfesto se domnivam, Ze je nutné prestat
chéapat FerdinandaI. pouze jako ,,prvniho Habsburka na ¢eském tranu“ (kterym
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ani fakticky nebyl), nota bene, kdyZ toto oznaceni v sobé nese jistou negativni
rezonanci s ohledem na pozdéjsi osudy ¢eského statu a roli Habsburkd v ném.
Bylo by jisté na misté vyzdvihnout - v souladu s obsahem recenzované knihy -
také dalsi aspekty Ferdinandova Zivota a vlady a doplnit tak jeho obraz, ktery
je vsoucasném historickém povédomi velmi torzovity a nevyvazeny.

Autor | Author

Mgr. Barbora FiSerova
Filozoficka fakulta
Univerzita Hradec Kralové
nam. Svobody 331
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Petr CHALUPECKY a kol., Mezindrodni hospoddvské vztahy
zemdi stredni Evropy v prvni pol. 20. stoleti, Agentura Pankrac,
Praha 2015, 168 s., ISBN 978-80-86781-25-9

Kolektivni monografie Mezindrodni hospoddrské vztahy zemi stiedni Evropy v prvni
pol. 20. stoleti, jez vznikla pod vedenim Ing. Petra Chalupeckého, spada svym
obsahovym zamérenim, coZ1ze odvoditjiz z jejtho nazvu, do kategorie tzv. hos-
podaiskych déjin. Neni tedy divu, Ze se na jejim vzniku podileli nékteri clenové
a kolegové Ing. Chalupeckého z Katedry hospodatskych déjin (KHD) Vysoké
$koly ekonomické v Praze jako napf. dr. Klara Fabiankova (kapitola — Sovétské
surovinové dodavky a jejich vyznam pro némeckou vale¢nou ekonomiku v L.
1939-1941) nebo dr. Zdenka Johnson (kapitola - Zahrani¢ni obchod Treti fise
1933-1939: Pocatky Grossraumwirtschaft?). Od zahajeni doktorského studia
vroce 2006 ma Ing. Chalupecky na KHD v kompetenci vyuku zejména Hospo-
darskych a socidlnich dé&jin stiedni Evropy ve 20. stoleti.

Z hlediska obsahového rozclenéni je kniha rozdélena celkové do 9 samo-
statnych celkd, jimz pfedchazi stru¢ny ivod, ktery charakterizuje a opodstat-
nuje ¢asové vymezeni jednotlivych kapitol, jez ve vét$iné pripadt prekracuji
ramec periody ,zlatych 20. let, (aZ na kapitolu ¢. 1) pficemz ostatni kapitoly
této publikace koresponduji i s dal§imi vyznamnymi mezniky svétovych déjin
(hospodarska krize 30. let.,1939-1945 obdobi druhé svétové valky). Na zakladé
¢asového vymezeni je v knize vyli¢en vyvoj hospodaiskych politik vybranych
statd, a pritom je kladen didraz i na pojmuti zahrani¢né obchodnich vztaht
mezi nimi. Podle mého nazoru je tohoto cile nejlépe dosazeno v kapitolach,
jeZz pojednavaji o obchodni spolupraci mezi nacistickym Némeckem a USA
v obdobi mezi lety 1933-1941, potazmo v kapitole, jeZ analyzuje sovétsko-né-
meckou hospodarskou spolupraci na pfikladu sovétskych vale¢nych dodavek
pro némeckou vale¢nou ekonomiku vletech 1939-1941. Jisté védomé navazani
obchodnich styktl zastupct tradi¢nich americkych koncernd, jako napt. Ge-
neral Motors, popfipadé automobilového podniku FORD, reprezentovaného
jménem jeho zakladatele H. Fordem, se stalo kli¢ovym krokem k postupnému
vyzbrojovani Némecka, a to predev§sim motorovymi dopravnimi prostiedky,
coz u fady ¢tenarti mize zkreslit ndhled na mezinarodni postaveni USA béhem
prvnich vale¢nych let. Stejné tak prinos sovétského svazu na poli zahrani¢niho
obchodu mezi nim a nacistickym Némeckem je analyzovan jako podstatny pro
zajisténi potiebnych surovin, hlavné potravin, potazmo oceli a drahych kovti,
které nacisticka riSe dovedla zuzitkovat k pripravam na svétovy konflikt. Kromé
finan¢nich prostiedkd plynuly sovétskému svazu z tohoto obchodniho spoje-
nectvi nejen urcité financéni prostiedky, ale také technologické postupy vyroby
prevazné vale¢né techniky.

Pokud ov§em odhlédneme od kapitol, jeZ fesi problematiku statd, které se
svou ideovou orientaci pohybuji od levicového, poptipadé pravicového extrémi-
smu, USA jako reprezentanta euroatlantické demokracie nevyjimaje, dotykaji
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se vybrané kapitoly rozboru tradi¢nich primyslovych odvétvi mezivale¢ného
Ceskoslovenska, a sice jiz zminéného ¢okoladovnického primyslu a také ces-
koslovenského cukrovarnictvi v mezinarodnim kontextu. Neopomenutelnou
soucasti knihy jsou i kapitoly, které operuji s pomérné zna¢nym zastoupenim
statistickych tdajti a odbornou ekonomickou terminologii (parita, subvence,
distorze, atd.), coZ dle mého nazoru dodava bezesporu na odbornosti vysled-
nych textll, ovSem pro ¢tenare, ktery neni zcela zasvécen do oblasti hospodar-
skych dé€jin, miize pochopeni vyznamu jednotlivych textd ¢init jisté potiZze. Na
konci knihy lze nelézt vycerpavajici prehled archivnich pramenti i odbornych
periodik/studii/publikaci ¢eské a cizojazy¢né provenience, ze kterych autofi
vychazeli.

Zaveér knihy pak predstavuje celkovou analyzu a sumarizaci jednotlivych ka-
pitol vkontextu s kritickym zhodnocenim pouzitych pramenti. Kniha Ing. Petra
Chalupeckého ajeho kolegti z KNH je jisté zdatilym pocinem, ktery poodkryva
i pro Sirokou vefejnost ne zcela znamé kapitoly nejen z ¢eskoslovenskych, ale
i z mezinarodnich hospodarskych déjin, a proto je dle mého minéni doporu-
¢enihodna k preéteni.

Autor | Author
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Petr KMOSEK, Jaroslav Sodomka: malit Vysoéiny, Pardubice,
RETA CZ a.s., 2016, 281 s. ISBN 978-80-906342-0-6

Doc. PhDr. Petr Kmosek, CSc., se tematice malifskych tradic Vysodiny sou-
stavnéji vénuje jiz celé desetileti. Je zastoupena v jeho prehledové praci Obraz
domova v malirstvi vychodnich Cech 20. stoleti (2006), Vysociné a jejim maliftm
patii dvé z jeho dosud vydanych monografii - Karel Wagner (2009) a Anicka
Dvordkovd (2010).

Pfi praci na monografii o akademickém malifi Jaroslavu Sodomkovi
(1919-1975) cerpal z bohaté pramenné zakladny (Sodomkovy obrazy, kresby,
nacrtniky, doklady, korespondence, rukopisy zahajovacich projevii k Sodom-
kovym vystavam, kronikarské zaznamy, katalogy, fotografie, pisemné a stni
vzpominky malifovy dcery MUDr. L. Malkové a malifovych pratel aj.), z tituld
odborné literatury (vytvarné monografie, memoary aj.). Kmoskova publikace tak
prinasi tctyhodné mnozstvi faktti, informaci nejenom o malifi, hudebnikovi,
ochotnickém herci, jevisStnim vytvarnikovi, prilezitostném zpévakovi Jaroslavu
Sodomkovi, ale téZ o jeho soucasnicich, pratelich z uméleckych i neuméleckych
kruhti, spoluzacich, pedagozich, duchovnich ¢i spolupracovnicich.

Petr Kmosek v osmi hlavnich kapitolach monografie li¢i piehledné a do de-
tailu Sodomkovo détstvi, jeho u¢novska léta, studium na Akademii vytvarnych
umeéniv Praze. Vénuje se mistiim jeho pracovniho ptisobenti, jeho roli ,,pfirozené
autority®, jeho pestrym aktivitim v rodnych Kameni¢kach na Hlinecku, a to
zejména od Ctyticatych let 20. stoleti. Pozornost vénuje Sodomkové maliiské
tvorbé€ a etapam jejiho vyvoje, jejim vysledkim (témata, techniky, kompozice,
barevnost, hudebnost), prezentaci malifovych obrazt na samostatnych a ko-
lektivnich vystavach. Sodomkitv Zivot, jeho tvorbu pfitom vhodné zasadil do
dobovych politickych a kulturnich souvislosti.

Text Kmoskovy prace je neobycejné ¢tivy. Nejde ,pouze® o strukturovany
souhrn suchych faktdi, strohych konstatovani. Autor li¢i Sodomkutv Zivotni
aumeélecky ptibéh, déni kolem ného, barvité, svézim zptisobem. To je jisté dano
skutec¢nosti, ze Petr Kmosek je nejenom fundovanym odbornym publicistou,
historikem uméni, vytvarnym teoretikem a zkuSenym vysokoskolskym peda-
gogem, ale ze ma tézZ vlastni hojné malifské zkuSenosti a je autorem obsdhlého
souboru obrazi.

Prace je opatfena bohatou, kvalitni obrazovou ptilohou a reprodukcemi
mnoha fotografii dokumentarniho charakteru, text zase obsahlym poznam-
kovym aparatem. Vedle ivodu a zavéru je soucasti prace resumé v anglickém
anémeckém jazyce, seznam prament a literatury, seznam obrazovych priloh,
jmenny rejstfik a na konci publikace i shrnuti nejvyznamnéjsich faktt spjatych
se zivotem a tvorbou Jaroslava Sodomky.

Petr Kmosek také touto monografii dokazal, zZe za pfedpokladu zodpovédné,
peclivé, poctivé badatelské prace a za predpokladu erudovaného zpracovani
poznatkt ziskanych z dostatecné rozsahlé pramenné zakladny a relevantniho
souboru odborné literatury lze vytvorit objevnou, pfinosnou monografii téz
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o0 méné znamém malifi. V tomto pripadé o skromném, pratelském, véficim
J. Sodomkovi, usilujicim o to byt prospésny, o umélci s touhou malovat, pfi-
spét k vytvarné tradici Vysoc¢iny. Kmoskova prace je vyznamnym piispévkem
ke zpracovavani kulturnich déjin regionu, a to nejenom Hlinecka, ale celé
Vysoc¢iny. Monografie odpovida i jeho tvrzeni, Ze Sodomkova tvorba je jednim
»Z typickych projevii povdlecné krajindv'ské tvorby vychodnich Cech®.

Autor | Author
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Ondi'ej FELCMAN, Ceskoslovensky parlament na
prahu Prazského jara. Narodni shromdzZdéni na cesté
k reformé (1964—-duben 1968), Nakladatelstvi Lidové
noviny —Filozoficka fakulta UHK, Praha 2015, 344 s.,
ISBN 978-80-7422-449-2

Predkladana monografie se zabyva vyvojem a ¢innosti Narodniho shromazdé-
ni (NS) Ceskoslovenské socialistické republiky (CSSR) v pievazné &asti jeho
IV. volebniho obdobi (1964-1968). Autor vytvoril praci, ktera usiluje v ¢eské
historiografii zmapovat historii ceskoslovenského parlamentu od ¢ervna 1964
do dubna 1968, kdy byl zvolen predsedou NS vyznamny proreformni politik
Josef Smrkovsky.

Monografie je vedle Givodu a zavéru rozdélena do deviti kapitol. V tvodu
je v zakladnich souvislostech nastinén jeji obsah a tematicky ramec vyzkumu,
soucasny stav zkoumané problematiky v ¢eské historiografii, motiv ke zkou-
mani této problematiky i pramenna zakladna vztahujici se k danému tématu.

Prvni kapitola Ndrodni shromdzZdéni v komunistickém Ceskoslovensku pojed-
nava o vyvoji ¢eskoslovenského parlamentu od podzimu 1945 do sledovaného
obdobi. V této kapitole je vénovana pozornost i ptisobnosti Slovenské narodni
rady (SNR). Z ptehledu o fungovani parlamentu a SNR od prvnich povale¢nych
let az do zacatku Sedesatych let prechazi text do ramcového pohledu tykajici se
fungovani a interniho obrazu NS v dobé predsednictvi Bohuslava Lastovicky
(porovnani volebnich vysledki z jara 1964 s predeslymi volbami, vékové, na-
rodnostni, pohlavni, socialné profesni ¢i stranické slozeni poslancti v novém
parlamentu, pocet plenarnich, vyborovych a predsednickych schiizi nebo v ne-
posledni fad¢ organizac¢ni struktura NS).

Druhd kapitola Ndrodni shromdzZdéni za nového predsedy Bohuslava Lastovicky
se zabyva ¢innosti a zménami nejvy$siho organu statni moci (alespon ofici-
alné feceno o NS dle ustavy z roku 1960) béhem jeho vedeni B. Lastovickou
do doby pted lednovym plénem UV KSC roku 1968. Poukazovano je zde na
vytyCené primarni cile nového vedeni parlamentu, coz bylo predevsim usili
zlepSit svou pokleslou reputaci na vefejnosti, zefektivnit svou praci, odbourat
dlouhodobou rutinu, zajistit lepsi spolupraci s vladou a vytvorit disledné;jsi
vykonavani své kontrolni role vii¢i vSem prvkim vykonné moci. Mélo tedy do-
jit k rozhodnéj$imu plnéni pravomoci NS stanovené tstavou z roku 1960, kde
nejvyssi zastupitelsky sbor je v pozici nejvySsiho statniho organu. Na druhé
strané viak mocensky monopol KSC omezoval v praxi pravomoci NS uréené
ustavou, nebot o jeho zakladnich cilech rozhodovalo vedeni KSC. Piesto oproti
predchozimu volebnimu obdobi se postaveni NS vii¢i centrdlnim vykonnym
organtim zlep$ilo. Priléhava je také autorova zminka, Ze na Slovensku docha-
zelo k otevienéjSimu tlaku jeho elit na zlepSeni situace slovenské spole¢nosti
v CSSR, ktera byla podpoiena nastupem Alexandra Dubéeka do ¢ela UV KSS.
Jinymi neméné vyznamnymi oblastmi v etapé LaStovickova piedsednického
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mandatu pfed lednovym plénem UV KSC je v druhé kapitole charakteristika
kazdodenni politickoorganizac¢ni prace ve vedeni NS. Autor v ni popisuje,
jak vedeni parlamentu kontrolovalo, planovalo a organizovalo kazdou ¢ast
vlastniho fungovani. Mezi dalsi dvé dulezité aktivity vedeni NS, jimiZ se autor
zaobird, je hledani novych vyhovujicich prostor pro praci NS a snaha odbou-
ravat dosavadni pasivitu funkcionafd narodnich vybort. Pfedevs$im je oproti
predeslému volebnimu obdobi nyni patrna vyraznéjsi snaha pfedsednictva NS
a SNR o aktivitu celé zastupitelské soustavy. Zaver kapitoly je vénovan vlivu
KSC na ¢innost parlamentu po roce 1964. Novotného stranické vedeni si nada-
le uchovalo pozici hlavniho politického vykonavatele, av§ak za Lastovickova
predsednictvi dochazelo alespon ¢asteéné k odbouravani pasivity v ¢innosti NS.

Obsahem treti kapitoly Ndrodni shromdzdéni v predvecer PraZského jara je
popis zakladnich celospolecenskych a politickych zmén v Sedesatych letech
v jejim tvodu. Dochazi k hluboké krizi poststalinského modelu sovétského
socialismu v CSSR. Stranické vedeni Antonina Novotného se snazilo uréitymi
ustupky tlumit politickou i spole¢enskou nespokojenost souvisejici primarné
s krizovymi hospodarskymi otazkami. Navzdory prvotnim tstupkim se stra-
nické vedeni pokouselo jiz po ukonéeni XIII. sjezdu KSC hledat cestu zpét,
nebot mélo obavy z rozkladu mocenského systému. V roce 1967 bylo rozpor-
nymi tendencemi mezi demokratiza¢nimi trendy vyplyvajicimi ze zavéra XIII.
sjezdu KSC a ¢innosti mocenské skupiny A. Novotného, jeZ se nasledné snazila
liberaliza¢ni procesy brzdit, ovlivnéno i NS. Piedsednictvo NS pod vedenim
B. Lastovicky se dostalo do slozité situace. Na jedné strané chtélo vyjit vstfic
demokratiza¢ni tendenci, avSak na druhé strané se nechtélo dostat do sporu
s Novotného vedenim KSC. Autor se dile zabyva reakci NS na dobové zmény,
ktera je patrna u nékterych vyznamnych udalosti roku 1967. Hlavné je to sta-
novisko poslanct nejen k tviiréi ¢innosti mladych filmait a obecné inteligenci,
nybrz i ke strahovskym udalostem. V prvnim pfipadé se jednalo na ptidé par-
lamentu o ideologicky stiet mezi zastanci konvenénich dogmatickych schémat
a pokrokovych stanovisek opirajicich se o tviiré¢i marxismus. Objektem Gtoku
byly zejména filmy Sedmikrdsky a O slavnosti a hostech od reziséra Véry Chytilové
a Jana Némce, které v NS vyvolaly nazorové stfety. Autor trefné interpretuje,
jaké skupiny poslanct zastavaly negativni hledisko k moderni filmové tvorbé.
Jednalo se pfevazné o lidi mezi 42 a 55 lety a poslance délnickych profesi. Jinou
vyznamnou udalosti, jeZ vyvolala potlaceni liberalistickych tendenci v uméni,
byl IV. sjezd ¢eskoslovenskych spisovatelll, kde zaznéla oteviena kritika viici
dosavadnimu zpisobu vladnuti. V druhém pripadé strahovské udalosti jasné
ukazaly, Ze pomalé vySetfovani incidentu a §patnd informovanost celé kauzy
vedla poslance k jisté rozpacitosti. Pfesto vyrazné zmény v relativné kratkém
obdobi byly zjevné. Na konci Gnora 1968, kdy poslanec Viktor Knapp kriticky
ozfejmil zamérné utajované skutecnosti kolem strahovské kauzy, doslo jiz mezi
poslanci k oteviené nespokojenosti s parlamentnim vedenim. Tieti kapitola se
rovnéz zaobira vétsi aktivitou poslanct pfi pfipravé zakona o narodnich vybo-
rech, kde je vénovana mimo jiné zvySena pozornost narodnostné citlivé otazce.
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Jednalo se o polemiku, pro¢ ve vyse uvedeném navrhu zakona nebyla Bratislava
definovana jako hlavni mésto Slovenska a pro¢ nebyla pfimo podfizena SNR.
Polemika ukazala skute¢nost, Ze néktefi poslanci projevili vlastni stanovisko
bez ohledu na oficialni postoje jiz v predvecer Prazského jara.

O lednovém zasedani pléna UV KSC a jeho nasledném dopadu piedeviim
na ¢innost NS pojednava &étvrta kapitola Po lednovém plénu UV KSC. Odchod
A. Novotného z nejvyssi stranické funkce predstavovalo primarné zavedeni
kolektivniho fizeni ve stranickém rozhodovani namisto autoritativnich metod,
které ztélesnoval rezim A. Novotného. Na ptidé parlamentu dochazelo zpocatku
jen k pozvolnym zménam. Vedeni parlamentu v ¢ele s B. Lastovickou v tomto
nejistém obdobi zvolilo vyckavaci taktiku, jez trvala az do pfelomu ledna a inora
plendrni schtize NS z 11. ledna 1968, kde se projevily nedostatky v jeho jednacim
fadu i nevyjasnéné vztahy mezi NS a statnimi vrcholovymi organy. Nespokoje-
nost se stavem v NS nartistala zvlasté po jednanich kulturniho a zemédé€lského
vyboru, jez se staly prvnimi otevienymi projevy politické nespokojenosti poslan-
cl, zatim vyjadfené jen na parlamentni ptidé. Nicméné zmény ve stranickém
centru nedovolovaly vedeni NS jiz nadale zaujimat taktiku mléeni a vy¢kavani.

Vyvoji NS v tnorovych tydnech roku 1968 a hledani cesty, jak se nejvyssi
organ statni moci prizptisobi potfebam ménici se doby, se vénuje pata kapitola
Hleddni rovnovdhy v tinorovych tydnech. B. Lastovic¢ka 6. inora na schiizi pfedsed-
nictva NS jiz uznal opravnénost kritiky rozli¢nych nedostatkt a zac¢al zejména
kritizovat mezery vjednacim fadu ¢i $patnou disciplinovanost poslancid. Hlavni
problém vsak nachazel nejenom v zaneprazdnénosti poslanci a politickych
funkcionait, ale také v samotném usporadani vztahdl mezi stranickymi a stat-
nimi organy. Re$eni spatfoval pfedev$im v dekumulaci funkci, v napravé do-
savadnich metod a ve vyjasnéni vztahti mezi jednotlivymi centralnimi organy.
Stale vice bylo zfejmé, Ze ¢ast ¢lent v pfedsednictvu NS si uvédomuje, Ze jiz neni
mozné obchazet nerespektovani ustavniho poslani nejvyssiho organu statni
moci. Dochazelo k prosazovani linie reformni orientace, kdy NS mélo vykonavat
svou kontrolni roli, vice se aktivizovat a nespoléhat pouze na rozhodnuti UV
KSC. Dal$im posunem k vét$i aktivité poslanci na proménach soudobého sys-
tému vladnuti byla stranicka schtize komunistickych poslanct 26. tinora. V této
kapitole se autor soustfeduje také na politické a spole¢enské zmény vztahujici
se ke Slovensku, kde byl odchod A. Novotného z vrcholu politické moci pfijat
s uspokojenim. Slovaci v pozménénych mocenskych pomérech spatfovali cestu
k feseni ¢esko-slovenského vztahu. Jako vst¥icny krok byla zakonem uznana
Bratislava hlavnim méstem Slovenska. Diky NS dochazelo tedy k postupné zmé-
né nerovnomérného statopravniho postaveni mezi obéma narody. V zavéru paté
kapitoly je vénovana pozornost odrazu parlamentniho déni v dobovém tisku.
Koncem tinora, kdy jesté zistavala zachovana pfedbézna cenzura, je patrné,
Ze se zurnalisté pokouseli ¢aste¢né priblizit skuteény stav v NS.

Udalost, ktera v NS akcelerovala proreformni smér, byla aféra poslance
a generalmajora Jana Sejny. Autor se timto tématem a jeho dopady ve spoleé-
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nosti a pfedevsim na parlamentni ptidé zabyva v $esté kapitole Sejnova aféra
a zdkonoddrny sbor. Pozornost je v textu nejprve zaméiena na prvni aktivity A.
Dubéeka v éele KSC nebo obecné politické zmény v CSSR do pocatku biezna
roku 1968 a nasledné na kariérni postup a kriminalni aktivity J. Sejny. Poté
se autor vénuje rozhodovanim pléna NS o jeho vydani k trestnimu stihani.
Poslanci v8ak v té dobé viibec nevédéli, Ze J. Sejna jiz uprchl do zahrani¢i. Na
aféte tzv. seminkového generala se ukazaly zalostné poméry na ministerstvu
vnitra, varmadé ¢i generalni prokuratuie. Na druhé strané jeho ptipad vyvolal
velky zajem vSech tehdej$ich médii. Zavére¢na ¢ast této kapitoly popisuje, jak
mezi poslanci dochazelo k hledani zpiisobu, jak J. Sejnu zbavit poslaneckého
mandatu, a stru¢né shrnuje dopady aféry na dosavadni nedostate¢nou kontrolni
¢innost NS viici dalsim subjekttim vrcholové statni moci a spravy.

V sedmé kapitole Jarni prival. Ndrodni shromdzZdéni v poldtcich reformniho
procesu autor interpretuje, Ze dopad Sejnovy aféry, oZiveni ob&anskych svobod
¢i uvolnéni politické kontroly nad spole¢nosti zanikem cenzury vyvolaly u po-
slancti sebevédomé;jsi postoje, a tim i silnéjsi naléhani na vétsi angazovanost
predsednictva NS. Lastovickovo predsednictvo muselo fe§it postaveni NS v poli-
tickém systému, u¢ast NS na dokonéeni Akéniho programu KSC nebo p¥ipravu na
setkani parlamentniho vedeni s Lenartovou vladou. Politicky zavaznou otazkou,
kterou se muselo predsednictvo NS rovnéz zaobirat, byl problém nedokonce-
nych rehabilitaci politickych obéti. Na jedné strané usilovalo pfedsednictvo pies
pocate¢ni zdrzenlivost o pokrac¢ovani emancipace NS a snazilo se presvédcit
vefejnost, ze tak ¢ini. Na druhé strané se v§ak muselo vyrovnavat s kritikou
svych vrcholovych funkciondit, coz vedlo k pfedstavé o obsazeni nejvyssich
funkcich jinymi poslanci a o navySeni poétu mistopfedsedda NS.

Odstoupeni A. Novotného z funkce prezidenta republiky, hledani vhodného
nastupce nebo konec¢né zvoleni generala Ludvika Svobody do ¢ela statu je mimo
jiné tématem osmé kapitoly Prvni provedené zmény — prezidentskd volba a odklad
voleb. Byla to historicky vyjime¢na udalost, kdy poprvé v dosavadni historii
komunistického rezimu doslo k vefejnému volani po abdikaci prezidenta re-
publiky a k jeho dobrovolnému odstoupeni. Piedsednictvo NS muselo vedle této
problematiky feSit i otazku voleb do narodnich vybori. Postupujici demokrati-
zacéni proces verejného Zivota stale vice poukazoval na nedostate¢nosti v dikci
volebniho zakona a v pfipravé voleb do narodnich vybort. S volbou nového
prezidenta souviselo rovnéz zajisténi rtiznych stranek technického a organizac-
niho charakteru ¢leny parlamentniho pfedsednictva. VSechny stranické skupiny,
skupina poslanct nestraniki a Narodni fronta navrhly na kandidata prezidenta
republiky armadniho generala Ludvika Svobodu. Hlasovalo pro néj 30. biezna
282 poslancti a 6 poslanct se zdrZelo hlasovani. Na zavér osmé kapitoly vé-
nuje autor pozornost jesté odlozeni voleb do narodnich vybort, které zrovna
nepatfilo k ¢intim napomahajicim obrodnému procesu v napliovani jeho cila.

Posledni kapitola Dubnové zemétreseni v parlamentu se zaobira mimo jiné
realizaci Akéniho programu KSC, kde bylo jeho souasti také vrcholové postaveni
NS ve struktufe statni moci. K jeho naplnéni mé€lo dojit tim, Ze bude odstra-
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nén formalismus v parlamentnich jednanich, plnény jeho dstavni pravomoci
arusena nazorova jednota poslancti. Dubéekovo vedeni KSC usilovalo, aby NS
obnovilo svou kontrolni roli vii¢i vlad€ a posililo svou rozhodovaci kompetenci
o zakonech a podstatnych politickych problémech. NS mélo zejména nabyt
lepsivaznosti ve vefejném minéni. Autor ve svém vyzkumu vystizné pojednava
0 odchodu mnoha poslanci z vysokych stranickych a ministerskych funkci,
ktefi byli zejména ve vladé nahrazeni odborniky z rtiznych obord. Pro lepsi
piehlednost jsou statistické idaje o zménach ve vrcholnych organech KSC a ve
vladé€ uvedeny v tabulkach.

Duben roku 1968 se nesl na ptdé NS ve znameni voleb jeho nového vedeni
areorganizaci parlamentnich organd. Persondlni zmény se tykaly nejen parla-
mentniho vedeni, ale rovnéz predsedt parlamentnich vybort. Pfedsednictvo NS
dospélo k rozhodnuti, Ze nesmi dochazet ke kumulaci funkce pfedsedy vyboru
a mistopredsedy parlamentu. Necely rok pred skonéenim volebniho obdobi
doslo plenarni volbou NS ke zvoleni jeho nového vedeni, k ztizeni branné bez-
pecnostniho vyboru, jmenovani nového generalniho prokuratora a k odchodu
dosavadniho pfedsedy Nejvyssiho soudu z jeho funkce. Pfi obsazovani postt
mistopiedsedi bylo postupovano tak, aby byla respektovana stranickopoliticka
skladba Narodni fronty. Zapojeni ¢lentt nekomunistickych stran a nestranikd
do spolecenského déni a jejich vyraznéjsi icast na rozhodovani v ramci parla-
mentu bylo velkym reformnim pokrokem. Dal$i zménou odrazejici demokra-
tiza¢ni postup na ptadé parlamentu byl tajna volba novych funkcionafd, kde
se navzdory reformnim snaham ukéazala v parlamentu pfi tajném hlasovani
o novém predsedovi NS Josefu Smrkovském skryta existence konzervativniho
proudu KSC. Posledni kapitola je ukonéena nastupem J. Smrkovského do &ela
NS, coz znamenalo dlirazné prosazovani reformniho programu i v nejvyssim
zakonodarném sboru.

V predkladané monografii autor nékolikrat avizuje sviij imysl pokracovat
dale ve vyzkumu ¢innosti NS v dal§ich mésicich po dubnu 1968 az do jeho
premény ve Federalni shromazdéni. V tomto pokracovani se hodla zamyslet
nad ¢tyfmési¢nim reformnim dsilim J. Smrkovského v parlamentu, jez bylo
preruseno okupaci v srpnu 1968, a jeho naslednym pisobenim ukoncenym
odchodem z predsednické funkce v NS.

Autor neanalyzuje vSechna jednani, diskuze ze schiizi ¢i vysledna usneseni
organd NS. Timto zplisobem popsané praci by nejen neodbornik ztracel jeji
zakladni vyznam, ale rovnéz vyzkum by vznikal dlouhou dobu a obsahové by
se prace neprimérené zvétsila. Z vyse uvedenych diivodt se autor zaméiuje na
vyznamné udalosti a ¢iny, které se hlavné tykaly politické stranky fungovani
NS v dobé predsednictvi B. Lastovic¢ky. Nejvétsi diraz je pochopitelné kladen
na pfevratné zmény na ptdé¢ parlamentu v zavéru jeho predsednictvi.

Soudasti monografie jsou v téméf kazdé kapitole (vyjma Sesté a osmé)
pridany stru¢né biografie jednotlivych poslanci, které se vztahuji k zrovna
probiranému tématu, ale nejsou pfimou soucasti textu, coz je i graficky vyjad-
feno. Povazuji informace o osobnim a profesnim Zivoté poslanct za pfinosné,
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jelikoZ pomahaji ¢tenati k bliz§imu pochopeni zkoumané problematiky. Dalsi
prinosnou soucasti monografie je Sest priloh, jez poskytuji pfehled poslanci
a schiizi organti NS ve sledovaném obdobi.

Souhrnné 1ze konstatovat, Ze prace je svym obsahlym prizkumem prinosem
pro ¢eskou historiografii. Jeji vyklad je chronologicky a kauzalné formulovan.
Kapitoly po tvodnim obecném seznadmeni s danou problematikou (coz je nutné
pro spravné pochopeni tematického kontextu) se nasledné vénuji konkrétnim
¢astem uréitého tématu. Formulace textu ma vysokou jazykovou i stylistickou
uroven a je dle mého soudu zamérena pievazné pro odbornou veiejnost. Avsak
tim, Ze je ¢tivé psand, dokaze zaujmout i neodborné zajemce o historii.

Autor/Author
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Ales VYSKOCIL - Zbynék SVITAK, Krenovd. Piibéh brnénské
ulice, Archiv mésta Brna, Brno 2018, 197 s.

Jako suplementum ¢. 26 sborniku Brno v minulosti a dnes byla vydana mo-
nografie, kterd svym zaméfenim nalezi zvlasté mezi prace z oblasti historické
topografie, discipliny, jiZ je moZno fadit mezi pomocné védy historické v Sir§im
slova smyslu. Je tfeba hned na tvod konstatovat, Ze se autofi svym pocinem
fadi k nemnoha soucasnym badateltim, ktefi historické obci predlozili kvalitni
badatelsky pocin opirajici se jak o vhodné pouzivané a vpravdé moderni meto-
dické pristupy historické topografie, tak i o Sirokou §kalu dostupnych pramend
zejména diplomatické, kartografické a fotografické provenience (zvlasté map
a pland, méstskych adresarti, méstskych a pozemkovych knih, pisemnosti
uredni komunikace riiznych trovni statni spravy, prament hromadné povahy,
dobovych fotografif). Tento velmi cenny metodicky pfistup zaloZeny na kom-
binaci rozli¢énych prament vymezil i objekt zajmu, jimz se stala jedna brnén-
ska ulice. Nenechme se ovSem timto vymezenim zmylit a nepodcenujme ho,
nebot komplexnost vyzkumu si vyzadala nékolikaleté dohledavani informaci
o prostoru, ktery v priibéhu staleti kontrastné proménoval svou tvar i funkéni
vyuziti a byl integralni souc¢asti jednoho z brnénskych predmésti, kdy lze ulici
pravem povazovat za jednu z tradi¢nich hlavnich vypadovek z mésta. Autoriim
se podatilo vysledovat prferod v podstaté vesnického predmésti do prostoru,
kde se stridaji pramyslové a obytné zony s ostrivky méstské infrastruktury.
Jak téz dolozil vyzkum, pojmem Kienova se ptivodné oznacovala predmeéstska
¢tvrt a taktéz délka soucasné ulice je aZ vysledkem administrativnich tprav po
roce 1867.

To jsou jen zakladni informace o prostoru, ktery oba autofi, korigujici i do-
savadni poznatky napt. o Zidovskych pomérech ¢i lokalizaci a pfesunu manu-
faktur, ¢tivym zptisobem predstavuji. Hlavni text, jemuz predchazeji kapitoly
zaméfené na prehled literatury a prament k tématu, na promény historické
krajiny kolem Brna a na charakteristiku prostoru, kde mj. vénuji pozornost
vyvoji ¢islovani dom1, ¢leni do dilé¢ich kapitol. Z hlediska ¢asového vymezeni
prace je stézejnim badatelskym polem obdobi od josefinskych reforem do doby
vzniku Velkého Brna v roce 1919; to vSe ve vazbé na proces industrializace
a spravni unifikaci mésta a pfedméstské z6ny. Podle potfeby autofi prekracuji
hranici vybrané ulice a v souvislostech ji naziraji jako integralni soucast urcité
oblasti. Stranou pozornosti neponechavaji ani reflexi specifického vztahu
centra a periferie. Integralni soudasti textu, ktery mutize byt téZ povazovan za
metodicky prfinosny prispévek k psani méstskych déjin, je sledovani konkrétnich
osudi osob a rodin, jejichz ¢innost vyznamné prispivala k formovani sledova-
né ulice. Za pasazemi o byrokratickych procesech, které se ve sledované dobé
formovaly a do nichz obyvatelstvo vstupovalo pfi prosazovani svych cili, 1ze
vycitit rukopis Z. Svitaka diplomatika. I tento interdisciplinarni pfesah je velmi
vitan a prispiva k celkovému vyznéni celé publikace. V pfipadé Brna je tento
komplexni pristup zcela ojedinély, nebot dosavadni topograficka produkce se
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obvykle zaméfovala na generalizujici popis celé aglomerace nebo se soustfedila
jen na skupinu objektt podle spole¢ného rysu.

Publikace ma vSechny nalezitosti, jaké by méla s ohledem na své zaméreni
mit. Tj. neschdzi ji kvalitni obrazova pfiloha, volné vloZena tabelarni pfiloha
s piehledem majiteld jednotlivych ¢isel popisnych ¢i rejstiiky. Trpélivé byl
vytvaren i poznamkovy aparat, ktery nebyval po fadu desetileti u historickoto-
pografickych praci pravidlem.

Zavérem si dovolim jednu pfipominku. Zbynék Svitak vydal v roce 2014
Uvod do historické topografie ¢eskych zemi, ktery byva vyuzivan jako vysoko-
$kolsky uéebni text. Predkladanou publikaci ve spolupraci s A. Vyskocilem tak
Z. Svitak pomyslné dotvortil zakladni soubor, kdy byla teoreticky zaméfena prace
doplnéna o konkrétni vyzkum, ktery se mize stat pro sviij metodicky a meto-
dologicky pfinos, jezZ ma téz blizko k urbannim déjinam, jak jiz bylo uvedeno
vyse, k topograficko-geografickym pracim ¢i k urbanismu, vzorovym pro dalsi
badatele, a to nejen z fad vysokoskolskych studentd. Interdisciplinarita je tu
velkou pfidanou hodnotou.

Autor | Author

doc. PhDr. Jana Vojtiskova, Ph.D.
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Prvni Kongres polského ¢echoznavstva v roce 2016 v Polsku
a priprava prvniho Kongresu ¢eskych polonistickych studii
v Ceské republice

0Od zari do listopadu 2016 probihal v Polské republice a zejména na tzemi
Slezska, tedy v blizkém sousedstvi Ceské republiky, prvni Kongres polského
¢echoznavstva. Volné preloZeno to znamena, Ze polsti védci se rozhodli takto
projevit zajem o védecké poznani Zivota ¢eské spolecnosti, jeji kultury a historie.
Na témér desitce rtiznych védeckych i osvétovych setkani se polsti univerzitni
ucitelé, akademici, pracovnici archivli a muzei a riznych dalsich odbornych
a osvétovych instituci snazili popsat stav svych znalosti o ¢eském prostoru,
rekapitulovali vysledky, kterych se v jejich védach podatilo dosdhnout o po-
znani ¢eské materie, a hodnotili, jak daleky odraz to nachazi v redlném Zivoté
spole¢nosti polské. Polska véda tim demonstrovala silny vztah k ¢eskému statu,
jeho védé, kulture a osvété. V ramci kongresu se vyrazné angazovala Vratislavska
univerzita, predstavujici s VarSavskou univerzitou a Jagellonskou univerzitou
v Krakové nejvétsi polska univerzitni ucilisté. Dilezitou roli, odbornou a orga-
nizac¢ni sehrala Polsko-Ceska védecka spole¢nost se sidlem ve Vratislavi (P-CzTN
/ Polsko-czeskie Towarzystwo naukowe) predstavujici mezinarodni védecké
spoleCenstvi, v némz se angazuje na Ctyfi stovky polskych a ¢eskych védci.

Vyrazny tspéch série konferenci, seminait a workshopii poradanych v ramci
kongresu vyvolal na ¢eské strané zajem o recipro¢ni akci, ktera by predstavila
podobu zajmu ¢eskych védct o polskou védu a spole¢nost. Na zakladé iniciativy
nékolika ¢lend vyboru P-CzTN, ktefi nalezi k akademickym obcim Univerzity
Karlovy v Praze, Palackého univerzity v Olomouci, Slezské univerzity v Opave,
Univerzity Hradec Kralové a Vratislavské univerzity byl na program bieznového
zasedani vyboru spole¢nosti v roce 2017 zarazen navrh uspotadat v roce 2019
obdobny, zrcadlové usporadany kongres ¢eskych polonistickych studii. Po ne-
dlouhé diskusi bylo rozhodnuto oslovit i dalsi ¢eské univerzity.

Zminéné jednani vyboru se tehdy konalo na Univerzité Hradec Kralové alze
je tak povazovat za pocatek pripravy kongresu. Vedeni vyboru P-CzTN bylo
dokonce pfijato hejtmanem Kralovéhohradeckého kraje PhDr. Jifim Stépa-
nem, Ph.D., aby ho o0 zdméru uspofadat kongres informovalo. Hejtman Stépan
privital myslenku na uspotradani kongresu a v jeho ramci také konferenci na
UHK a pfislibil akci podporu.

V pribéhu roku 2017 se do pripravované akce zapojily kromé zminénych
univerzit jesté Masarykova univerzita v Brné, Ostravska univerzita a Historicky
ustav AV CR, v. v. i. v Praze. Zastupci vech zt¢astnénych univerzitnich a aka-
demickych instituci se sesli poprvé v Olomouci v lednu 2018 ze dvou davodda.
Jednak, aby si utvofili celostatni vybor pro pripravu kongresu, a jednak, aby
podepsali zdkladni dokumenty nezbytné pro realizaci kongresu.

Ve vzniklém vyboru kongresu ¢eskych polonistickych studii maji zastoupeni
vSechny zi¢astnéné instituce. Pfedsedou vyboru se stal prof. PhDr. Jan Rychlik,
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DrSc. z Karlovy univerzity v Praze. UHK reprezentuje se souhlasem rektora
univerzity prof. Ing. Kamila Kuéy, Ph.D., historik, prof. PhDr. Ondfej Felcman,
CSc., nebot garantuje, Ze jednou z védeckych akci pfipravovaného kongresu
bude mezinarodni konference v Hradci Kralové.

Na olomoucké schtizce odsouhlasili zastupci univerzit dohodu o spolupraci
a stutut kongresu; predstavitelé jednotlivych zacastnénych instituci, pokud
byli pfitomni, oba dokumenty podepsali. Souc¢asné bylo projednano obsahové
zameéreni dil¢ich konferenci, které se budou realizovat v pristim roce 2019 od
zari do listopadu. Na zakladé jednotlivych navrhi se do chystaného programu
dostala ¢eska polonistika, téma ¢innosti polskych médii, polska pravni véda,
polska historie a polsko-¢eské historické kontakty a dalsi.

UHK méla zajem zabyvat se blize spole¢nym pohrani¢im, a to nejen pro své
geografické poloZeni, ale také kwviili dlouhodobé spolupraci hradeckych histori-
ki s polskymi historiky na dé¢jinach Kladska a vychodocesko-slezskych vztaht.
Pro sviij navrh nasla vSeobecné pochopeni, a tak se mohla jeji filozoficka fakulta,
ktera ptijala odpovédnost za uspotradani hradecké ¢asti kongresu, ujmout pri-
pravy mezinarodni konference zaméfené na tematiku ¢esko-polského pohranidi.

Do pripravy kongresu se zapojila vedle ¢eskych partnert Polsko-Ceska védec-
ka spole¢nost, nebot ¢lenové kongresového vyboru povazovali za pfirozené, ze
budou vyuzity zkuSenosti, které tato mezinarodni védecka asociace ziskala pfi
spolupofradani prvniho kongresu polského ¢echoznavstva. Nepochybné vyraz-
nou roli v tom sehrali pfedseda Polsko-¢eské védecké spole¢nosti dr Ryszard
Gladkiewicz a ¢lenka vyboru mgr Jadwiga Dunaj, oba z Vratislavské univerzity.

V pribéhu roku 2018 se do pripravované série kongresovych akci zapojilo
Pedagogické muzeum J. A. Komenského v Praze a Polsky institut v Praze. Na
zasedani vyboru Polsko-Ceské védecké spole¢nosti v Liberci se k akci volné
pridruzila Technicka univerzita Liberec, kdyz se Katedra historie jeji Pedagogic-
ko-prirodovédné fakulty rozhodla rozsifit v srpnu 2019 kazdoro¢né poradany
¢esko-slovensky letni historicky seminafr na ¢esko-slovensko-polsky historicky
seminaf. Velmi dalezité pro aspéch kongresu bylo také zapojeni polského vel-
vyslanectvi v Praze. Svou roli dalezitého spolutéastnika kongresu dotvrdilo
tim, Ze z podnétu polské velvyslankyné, pani Barbary Cwioro se v prostorach
velvyslanectvi Polské republiky v Praze se konalo 25. zafi 2018 zahajujici,
inauguracéni zasedani vyboru kongresu.

* % %

Pro moZnost uspotfadat mezinarodni konferenci podala UHK do Euroregionu
Glacensis projektovou zadost pod nazvem Reflexe spoluprdce v ¢esko-polském po-
hrani¢i, a to do programu Mikroprojekti V - A. Projekt by zajistil finan¢ni
zazemi pripravované akce a posilil jeji prestiz; o jeho prijeti bude rozhodnuto
v unoru 2019.

Do obsahové podoby projektu bylo zahrnuto rovnéz zasedani celostatniho
vyboru kongresu, ktery se sejde na UHK v priibéhu jara 2019. Kongresovy vybor
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bude zasedat spole¢né s vyborem Polsko-¢eské védecké spole¢nosti, diivodem
je pravé spolupotradatelstvi kongresu. Obsahem jednani obou vybort bude p#i-
prava jednotlivych kongresovych akci, zejména vyprofilovani jejich konkrétnich
naplni ajejich propagace, coz se tyka i podoby programu hradecké konference.
Spole¢né jednani se bude zabyvat také pripravou valného shromazdéni Polsko-
-Ceské védecké spole¢nosti, ktera by se méla sejit u prilezitosti prvni kongresové
akce v zari 2019 na Palackého univerzité v Olomouci.

Vrcholem vychodoceského zapojeni do kongresovych akci bude fijnova
mezinarodni konference o pohranici v pristim roce. Konferenci nazvanou
Cesko-polské pohranici uspotada Filozofické fakulta Univerzity Hradec Kralové
ve dnech 2.-3. fijna. Jeji odborna napln bude rozdé€lena do dvou blokd. Prvni
bude zaméfen ryze védecky na studium polskych skute¢nosti z ceského pohledu
s prihlédnutim k pfeshrani¢ni spolupraci, druhy blok bude mit raz odborné-
-osvétového jednani zabyvajiciho se Zivotem a spolupraci na hranici. Konference
proto nebude pouze védeckym setkdnim zainteresovanych akademikd, ale také
spolec¢ensko-osvétovou akci, které se zacastni zastupci euroregionti z cesko-
-polského pohranici, zastupci samosprav a neziskovych organizaci zaméfenych
na Cesko-polskou spolupraci pfes hranici.

Ackoliv Polsko-Ceska védecka spolecnost je predev$im ti¢astna na pripravé
kongresu jako celku, vzhledem k ¢etnosti dosavadnich kontaktd mezi Hradcem
Kralové a Vratislavi bude také bezprostfednim spoluporadatelem hradecké
konference. U¢asti partnera z polské strany tak bude splnéna i podminka pro
podani projektu. Jeho povinnosti bude pfispivat k naplnéni ptijatych cilii. Oba
partnefi zajisti rovnéz §irsi informovanost o spole¢né konferenci po obou stra-
nach ¢esko-polské hranice. Akce bude fakticky zahajena jiz 1. ¥ijna odpoledne
promitanim dvou polskych filma 80 miliont a Excentrici, s nimiz se Gi¢astnikim
konference i zdjemctim z fad hradecké vefejnosti pfedstavi Polsky institut pti-
sobici v Praze pfi Velvyslanectvi Polské republiky.

Zavérem je tfeba poprat celému kongresu i hradecké konferenci aspésny
pribéh na vSech tirovnich; vzajemna spoluprace védeckych obci obou statd tak
bude bezesporu vyrazné obohacena.

Autor | Author

prof. PhDr. Ondrej Felcman, CSc.
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Pokyny pro autory Vychodoceskych listii
historickych (VLH)

Casopis vychazi dvakrat ro¢né. Uzavérka prvniho svazku kazdého roku je
stanovena na 15. Gnor, pro druhy svazek je to 1. zafi. Redakce pfijima pouze
pivodni prace, které vznikly v badatelské dilné autora. Prace mohou byt psany
¢esky, slovensky a polsky. Studie a materidlové stati (véetné edic dokumentd
a vzpominek) mohou mit maximalné do 40 stran, recenze a zpravy v rozsahu
4-10 stran.

Pokyny pro tpravu rukopisu:

1. Rukopis napsany na pocitaci zaslete redakci VLH v jednom vytisku
a na oznaceném CD/DVD nebo zaslete na adresu redakce (vlh@uhk.cz) elek-
tronicky. PiSte ve Wordu, pismo Times New Roman, velikost 12, fadkovani
1,5 — poznamKky pod ¢éarou velikost 10, fadkovani 1.

2. K textu studie ¢i materialové stati prilozte resumé (rozsah max. 1 800
znakil - 1 strana), abstrakt (do 600 znakt) a klicova slova (5-7 slov), to vse
v Ceském jazyce. Ke studii, materidlové stati a recenzi je tfeba pfipojit kratky
medailonek autora - max. 400 znakd (odborna specializace, vyzna¢né dilo...)
Redakce je POVINNA vytisknout nasledujici idaje o autorovi: plné jméno
se vSemi tituly, rok narozeni, afilace (idaje o zaméstnani; v pripadé¢, Ze autor
nepracuje v odborné instituci, je povinen uvést svou privatni kontaktni adresu),
plna kontaktni postovni (pracovisté nebo privatni) a emailova adresa. BEZ
TECHTO UDAJU NEMUZE BYT ZADNY TEXT OTISTEN.

3. Pro zvyraznéni slov nebo pasazi v textu je mozné:

Pouzit kurzivu pro citaty; tuéné pismo pro nazvy diléich ¢asti prace nebo
vybrané ¢asti textu; piipadné prostrkani nebo petit (s vyuzitim obvyklych ko-
rektorskych znadek). Zasadné nepouzivejte podtrhavani.

4. Poznamkovy aparat pfipojte na stranach pod ¢arou, jak umoznuje Word:
pres prikazy vloZit, pozndmka pod Carou, znaceni automaticky. V textu piSte horni
index za interpunkéni znaménka.

5. Literaturu a edice citujte podle nasledujicich zasad:

e Monografie: Jméno autora (v pofadi osobni jméno v pIném znéni, inicidlou
a7 v dalsich citacich, PRIJMENTI, jméno p#ip. spoluautort oddélit pomlé-
kou), nadzev knihy (kurzivou), misto a rok vydani (pfip. nakladatel pied rok
vydani), udaje o stranach (celkovy pocet, konkrétni strana nebo rozmezi
stran). Srov. Josef SUSTA, Uvahy o v§eobecnych déjindch, Praha 1999, s. 134.
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e Studie publikovana v periodiku: Autor stati/spoluautofi (viz monografie),
nazev studie kurzivou, nazev periodika (v zavorce zkratku pouzivanou
u dal$ich odkazti na dané periodikum), tidaje o ro¢niku (svazku), roku vy-
dani a stranach. Srov. Jiti MAREK, Historie mezi teorii a praxi, Cesky ¢asopis
historicky (dale jen CCH) 96, 1998, s. 792.

e Studie publikovana v prileZitostném sborniku: Autor stati/spoluautoii (viz
monografie), nazev studie kurzivou, in: nazev sborniku, (ed./edd.), jméno
editora/editort sborniku, pokud je uvadéno, misto a rok vydani (pfip.
nakladatel pfed rok vydani), udaje o stranach. Srov. Zdenék MERINSKY,
Vyvoj zbroje a vdlecného uméni - vyznamné bitvy na Moravé, in: Stredovéka
Morava, ed. Z. M&Finsky, Brno 1999, zvlasté s. 100-102 nebo Josef PETRAN
- Eduard MAUR, Frantisek Kutnar a univerzita Karlova, in: Podil Frantiska
Kutnara a agrarniho déjepisectvi na formovani obrazu c¢eské minulosti,
Semily 1998, s. 148.

e Edice: Pri citaci edice se prihliZzi pokud moZno k vyse uvedenym zasadam.
Je-li obvyklé citovat nejprve nebo pouze nazev edice, uvést pti prvni citaci
plnynazev edice, a to verzalkami. Ve jméné editora za nazvem edice pouZzijte
u kfestniho jména pouze prvni pismeno, pfijmeni napiste normalnim pis-
mem, napt. CODEX DIPLOMATICUS ET EPISTOLARIS REGNI BOHEMIAE
V/3, edd. J. Sebanek et S. Duskova, Praha 1982, ¢. 1570, s. 363. V opa¢ném
pripadé, je-li uvadéno nejprve jméno autora/autort edice, postupuje se jako
u monografie. Za jménem autora/autort je v zavorce uvedeno (ed./edd.).
Pro nazornost srov. Antonin BENCIK - Jaromir NAVRATIL - Jan PAULIK
(edd.), Vojenské otdzky ceskoslovenskeé reformy 1967-1970. Edi¢ni fada Prameny
k d€jinam ceskoslovenské krize vletech 1967-1970, 6. dil, 1. svazek: Vojenska
varianta feseni ¢s. krize (1967-1968), Praha-Brno, USD - Doplnék 1996.

e Archivni prameny: Oficialni nazev archivu (v zavorce zkraceny nazev pou-
zivany u dal$ich citaci), archivni fond a dal$i nezbytné identifikac¢ ni tidaje.
Srov. Statni okresni archiv v Hradci Kralové (dale jen SOKA Hradec Kralové),
f. Archiv mésta Hradec Kralové, inv. ¢. 1776, ¢.j. 1708, kart. 361.

e Zkracené citace se pouziva pfi opakovani literatury i archivnich prament.
Uvést nejprve citaci nezkracenou, poté zkracovat osobni jméno autora/
autord na inicialu a nazev monografie i studie po prvni podstatné jméno,
ukondit tfemi te¢kami a ¢arkou; zachovat kurzivu v nazvu. Napt. J. PETRAN
- E. MAUR, Frantisek Kutnar ..., s. 149.

e V citovani je tfeba dasledné pouzivat odkaz srov., nikoliv viz.

Pri bezprostfednim nasledném opakovani téhoz odkazu (na stejnou praci)
je pouzito slovo tamtéZ (v kurzivé). Pfi nasledném citovani dalsi prace téhoz
autora je pouzito slovo TYZ (kapitalkami).
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6. Zaznam literatury pro recenzi, anotaci apod. dle nasledujicich
priklada:

e Monografie nebo cely neperiodicky sbornik. Jitka GRUNTOVA, Oskar
Schindler: legenda a fakta, Brno, Barrister a Principal 1997, 158 s.; Bohuslav
Balbin a kultura jeho doby v Cechdch. Sbornik z konference Pamdtniku ndrod-
niho pisemnictvi, Praha, Pamatnik narodniho pisemnictvi 1992, 302 s. +
obrazové ptilohy.

e (Celé periodikum: Pomezi Cech a Moravy. Sbornik praci ze spolecenskych a pri-
rodnich véd pro okres Svitavy, sv. I, 1997, vyd. Statni okresni archiv Svitavy se
sidlem v Litomysli, 276 s.

7. V pripadé pripojenych obrazovych priloh je tfeba predat obrazovou
dokumentaci redakci vjednom vytisku spole¢né s verzi naskenovanou na ozna-
¢eném elektronickém médiu (ne disketa). Prilohy je nutné opatfit seznamem
popisek s uvedenim zdroje.

8. Prispévek zasilejte na adresu: Historicky ustav Filozofické fakulty,
redakce Vychodoceskych listd historickych, Univerzita Hradec Kralové, Ro-
kitanského 62, Hradec Kralové 500 03. Obalku oznacte vlevo dole vyraznou
zkratkou Prispévek pro VLH. V privodnim dopise uvedte bydlis§té autora,
telefonni ¢islo a e-mailovou adresu.

Pokyny pro dodani obrazovych podkladii:

e Obrazky (fotografie, plany apod.) v elektronické podobé dodavat v soubo-
rech jpg nebo tiff. Velikost dodaného obrazku musi byt stejna (nebo vétsi)
jako vysledna reprodukce v brozufe pii rozliseni 300 dpi (Sifka sazebniho
obrazce sborniku je 125mm, vy$ka 186 mm). Digitalni fotografie dodat
v origindlnich souborech bez tprav.

Pokyny pro psani textu:

e Prvnifadek odstavce neodsazovat mezernikem ani tabelatorem - pokud je
tteba odsadit, pak toto nastavit v programu (Word): FORMAT - ODSTAVEC
- ODSAZENT - SPECIALN{
e Pozor na psani a pouziti SPOJOVNIKU (-) a POMLCEK (-)!
Spojovnik je podstatné krat$i nez pomlcka.
Okolo spojovniku se mezery nedé€laji nikdy a pouziva se pri:
- pripojeni spojky -li (napf. miizes-1i)
- spojeni jmen (napt. Rakousko-Uhersko)
- sluéovacim spojeni (napt. propan-butan)
- upfesnéni mista (napt. Praha-Vysocany)
- adjektivnich sloZenindch (napf. modro-bily)
- rozd€lovani slov
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Pomlcka

- klavesova zkratka Alt + 0150

- mtzeme-li dosadit misto pomlcky jakékoli slovo (az, do, versus, apod.),
nejsou okolo ni mezery (napi. 1950-1960, 7-9 dni, otevieno 8-12 h)

- v ostatnich pfipadech okolo poml¢ky mezery jsou

Texty zaslané redakci se autoriim nevraci, ani v pfipadé odmitnuti
otisténi textu podle rozhodnuti redakéni rady. Redakéni rada vlh naklada
s osobnimi daty autort podle zakona o ochrané osobnich udaji CR.

Priibéh recenzniho tizeni

L.
Autor dorudi redakci VLH text (podrobnosti v pokynech pro autory).

Terminy pro prijeti odbornych textii redakei VLH jsou:

15. inora kazdého roku - uzavirka pfijimani text pro prvni svazek daného
roku

1. zari kazdého roku - uzavirka ptijimani textti pro druhy svazek daného roku

II.

Redakce seznami autora s ¢asovym planem a pribéhem recenzniho fizeni.
Recenzni fizeni je anonymni.

Na zéklad€ navrht redakéni rady VLH jsou vybrani a osloveni dva nezavisli
recenzenti na kazdy doruceny text. Kritériem vybéru je predevsim odbornost
a védecké zaméteni recenzentt. Kazdy recenzent po dohodé vypracuje jeden
posudek na obdrzZeny text. Formular pro vytvareni odbornych posudkt je na této
strance zverejnén.

I11.
Redakce seznami redakéni radu s podobou odbornych recenzi.
V.

Na pravidelném zasedani redak¢énirady VLH dojde k vybéru textt, které budou
ve VLH uvefejnény. Kritériem vybéru jsou doruc¢ené odborné recenzni posudky.
Dale redakéni rada ptihlizi k tematickému vymezeni kazdého ¢isla a k vhodné
skladbé ¢lankt a studii v ném. Autortim je vysledek hlasovani redakéni rady
ihned oznamen, stejné jako pfipadny navrh na dopracovani dorucenych textt
podle navrhii recenznich posudkil. Autordm jsou recenzni posudky (v anonymni
podob¢) poskytnuty k nahlédnuti.
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V.

Redakéni rada VLH na svém pravidelném zasedani sestavi a odhlasuje podobu
kazdého svazku VLH. K provadéni redak¢énich praci mezi jednotlivymi zase-

danimi redakéni rady VLH je utvofena stala redakce ¢asopisu, jejiz ¢innost je
kontrolovana redakéni radou.

Vysledek recenzniho tizeni md Styi mozné vystupy:

1. doruceny text je na zakladé recenzniho fizeni schvalen redakéni radou k vy-
tiSténi v pripravovaném svazku,

2. doruceny text neni na zakladé recenzniho fizeni schvalen k vytiSténi redakéni
radou, autorovi (autorim) piislusného textu je doporuceno text pfepraco-
vat (podle navrhi recenzentt) a podat jej v dal$im kole recenzniho fizeni
k novému posouzeni,

3. doruceny text je prijat k otisténi, neni vSak schvalen redakéni radou k zarazeni
do aktualniho pfipravovaného svazku z dtivodu odli§né tematické orientace
svazku nebo témat diléich studii. Autorovi (autortim) je v takovém ptipadé
nabidnuta mozZnost oti§téni textu v dal§im svazku.

4. doruceny text neni na zaklad€ recenzniho fizeni schvalen k vytiSténi redakéni
radou pro jeho nedostacujici formu.

Kazdy autor miiZe znovu podat (napt. pfi pfepracovani) k recenznimu fizeni
jeden text pouze dvakrat. Poté jej jiz redakéni rada nezaradi do dalsich kol
recenznich fizeni.



Vychodoceské listy historické
40/2018
Historicky ustav Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové
Prvni vydani
2018
158 stran

Tisk OFTIS Usti nad Orlici

ISSN 1211-8184
MKE 21784



