Vychodoceske
listy

historické

44/2020

Univerzita Hradec Kralové
Historicky tstav Filozofické fakulty



VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE
EAST-BOHEMIAN JOURNAL OF HISTORY

44/2020

Redak¢éni kruh | Editorial Committee of the Board of Editors

prof. Ondrej Felcman

Dr. Tomas Hradecky

Dr. Ryszard Gladkiewicz
Dr. Vlastimil Havlik
doc. Martin Sandera

Dr. Jifi Stépan

predseda redakcénirady | Chairman of the Board of Editors
(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kralové, CZE)

vedouci redaktor | Editor-in-Chief

(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kralové, CZE)

(Uniwersytet Wroclawski, Polsko | University of Wroclaw,
POL)

(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kralové, CZE)

(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kralové, CZE)

(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kralové, CZE)

Dalsi ¢lenové redakéni rady | Other Members of the Board of Editors

prof. Petr Cornej
Dr. Daniel Franzkowski

doc. Jifi Hutecka

prof. Zenon Jasinski
Mgr. Monika Kabesova
doc. Karel Konec¢ny

doc. Jifi Kubes

prof. Milena Lenderova
Dr. Miroslav Londak

doc. Nadézda Moravkova
doc. Jaroslav PaZout

doc. Veronika Stredova

Dr. Ondfej Tikovsky

ISSN 1211-8184
MKE 21784
ERIH Plus ID 487694

(Ceska republika | Czech Republic)

(Spolkova republika Némecko | Federal Republic of
Germany)

(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kralové, CZE)

(Uniwersytet Opolski, Polsko | University of Opole, POL)
redaktorka | Editor

(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kréalové, CZE)

(Univerzita Palackého v Olomouci | Palacky University
Olomouc, CZE)

(Univerzita Pardubice, CR | University of Pardubice, CZE)
(Univerzita Pardubice, CR | University of Pardubice, CZE)
(Slovenska akadémia vied, Slovensko | Slovak Academy of
Sciences, SVK)

(Zapadoceska universita v Plzni | West-Bohemian Univer-
sity in Plzen)

(Technicka univerzita v Liberci, CR | Technical University
in Liberec, CZE)

(Univerzita Hradec Kralové, CR | University of Hradec
Kralové, CZE)

(Parlamentni knihovna, CR | Library of the Parliament,
CZE)



Recenzenti 44. svazku | Reviewers of Volume No. 44
prof. PhDr. Jaroslav Cechura, DrSc.
PhDr. et PaedDr. Jifi Dvorak, Ph. D.
prof. dr hab. Zenon Jasinski

PhDr. Jan Kvétina, Ph.D.

Mgr. Klara Mezihorakova, Ph.D.

prof. PhDr. FrantiSek Musil, CSc.
PhDr. Martin Musilek, Ph.D.

doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc.
PhDr. Karel Rehacek, Ph.D.

doc. JUDr. PhDr. Jan Stemberk, Ph. D.












VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 44/2020 7

Kralova vilika¢ni mésta a majetky
kraloven. Glosa ke stredovéké
urbanizaci Cech

JOSEF ZEMLICKA

Abstrakt | Abstract

Na zlomu 13. a 14. stoleti, zrovna v Case, kdy historickou scénu opoustéli Premyslovci,
se dovrsil pocet krdlovskych méstv Cechdch. Po smrti Vdclava II. v éervnu 1305 a brzy
ijeho syna hned v srpnu pristiho roku jako by se dlouho nic nedélo — aZ Nové Mésto
prazské (1348) ucinilo diistojnou tecku za krdlovskymi méstskymi obcemi ¢eského
jadra regnum Bohemiae. Jejich ,,uitedni“ seznam se objevi ztidka, i proto Cislo kolisd
a obtizné se hledd uplny badatelsky soulad.

At the turn of the 13™ and 14" centuries, just at the time when the Premyslids were
leaving the historical scene, the number of royal towns in Bohemia was completed.
After the death of Vaclav II. in June 1305 and soon his son in August next year as
if nothing had happened for a long time - until the New Town of Prague (1348)
made a dignified end behind the royal urban villages of the Czech core of Regnum
Bohemiae. Their «official» list rarely appears, which is why the number fluctuates
and it is difficult to find complete research compliance.

Klicova slova | Key words

Cechy, sttedovek, mésto, krdl, krdlovna, panovnik
Bohemia, Middle Age, town, king, queen, sovereign

Jak chapat vilika¢ni mésta

Jednim z takovych, tfebaze pozdnich vyétl je ,Souhrn kralovské berné od
klasterti a mést kralovstvi Cech® (Summa integra berne regalis a monasteriis et
et civitatibus regni Boemie), kladeny k roku 1406 ¢i 1418. Vedle klastert eviduje
kralovska mésta i vysi zvlastni berné, kterou maji odvadét. Z 22 mést nejvic
platila Caslav (220 kop), za ni Plzef (200 kop, sniZeno z 260), Budé&jovice
a Litomeétice (200), Pisek (175), v rozriznéném sledu Mensi Mésto prazské,
Beroun, Tachov, Stfibro, Domazlice, Klatovy, Slany, Louny, Zatec, Kadai, Most,
Usti, Kolin, Koufim, Nymburk, SuSice, nejméné Vodhany (30 kop) - v souctu
3013 kop grost. Marné hledame Staré i Nové Mésto prazské a Kutnou Horu,
fidici se jinym rezimem, chybiivénna mésta. Odjinud vime, Ze Hradec (Kralové)
odvadél berné 341 kop, Chrudim 170 kop, Jaromér 100 tézkych hiiven (tézka
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hfivna = cca 64 grose na kopu), Vysoké Myto 230 kop a Dvur (Kralové) 14,
vcelku 755 kop a 100 hiiven. Nenajdeme M¢élnik a Poli¢ku, ¢inzi vSak odvadély.
Dohromady v Cechach na 30 mést, jistéZe bez Moravy.!

Pri trpélivosti se daji nalézt dalsi, ba ¢asnéjsi generalni soupisy. Patii k nim
listiny krale Jana z 5. ¢ervence 1337 pro kralovska mésta Cech, které jim maji
ulehdit viici narokiim komory. Nasleduje jejich seznam ve tiech samostatnych
privilegiich. V prvni vysadé ¢teme mésta ze zapadnich a jihozapadnich Cech, ve
druhé z Ceského vychodu a ve tfeti ze stfednich, severnich a severozapadnich
kraja. Integralni soucast kralovskych mést tvofi i vénna mésta. Opét se blizime
k ¢islu 30, drobné pohyby obraz pfili§ neméni. V listinach z roku 1337 pfibyva
Mélnik, ¢teme i Ostrov a Loket. Poté se tato tfi mista ztraceji, naopak v roce
1337 jesté chybi Vodilany, Dviir Kralové a pochopitelné Nové Mésto prazské,
diskutabilni jsou Karlovy Vary.?

Mésta se daji rizné ¢lenit. K zakladnim patii délba na kralovska a poddanska
(nekralovska), ta druha se mohou délit na mésta Slechty a cirkve (biskupska,
klagterni, kapitulni). Z jiného thlu se mluvi o hornich, pohrani¢nich, lazen-
skych ¢ireziden¢nich méstech. Vjakém okamziku se v§ak mésto ,,stava“ méstem,
jak zachézet s pojmy oppidum, forum, villa forensis? Patfi k méstu nebo k jejich
zarodku? Vzdyt v plné mésto se takova mista ani nemusela vyvinout. Nabidka
urbanizaéniho rastru se tim obraci k socialné ekonomickym zménam na hrané
star$iho a mladsiho stfedovéku. A smi se vyrazu ,,méstecko“ korektné uzivat
nejen ve smyslu malého mésta, nybrz i svébytného vyvojového druhu?3

Ale to nechme stranou. Soustfedme se na segment, ktery zna a rozvadi pou-
ze Julius Lippert (1839-1909), autor nedocenénych dvoudilnych ,Socialnich
dé&jin Cech“ (1896-1898). Vedle kralovskych, duchovenskych a §lechtickych
méstvénoval celou jednu kapitolu ,.kralovskym vilikaénim méstiim* (Kénigliche
Villicationsstddte). Na jeho vyvody nereaguji ani Georg Juritsch, ani Adolf Zycha,
prestoze jejich obsazné prace vysly nedlouho po vydani Lippertova dila. Jen
zpovzdali se tématu dotkl Zycha, mluvici o ,hradnich méstech® (Burgstddte).
K pojmu vilikaé¢nich mést se nevratila ani povale¢na literatura.?

1 Codex juris municipalis regni Bohemiae, I1. Privilegia kralovskych mést venkovskych v kralovstvi
Ceském z let 1225 a7 1419, ed. J. Celakovsky, Praha 1895 (dale CIM), &. 701, s. 901-903, pro
vénna mésta srov. Josef EMLER, Néco o bernictvi ceském, Pamatky archeologické 8,1868-1869, s.
28, pozn. 1. ,Summa integra“ se do¢kala nékolika vydani, edice shrnul Kamil KROFTA, Zaddtky
deské berné, Cesky ¢asopis historicky 36, 1930, s. 467-468, ktery spisek vro¢il k roku 1418, za
rok 1406 ho viadil Jaromir Celakovsk}'f v CIM1I, s. 903.

CIM 11, ¢.199-201, s. 321-326.

3 Kompendium o méstech ve stifedovékém ¢eském staté predstavil FrantiSek HOFFMANN, Stve-
dovéké mésto v Cechdch a na Moravé, 2. vyd. Praha 2009, z diskust, co ve stfedovéku ¢inilo mésto
méstem, kuptikladu Was machte im Mittelalter zur Stadt? Selbstverstindnis, Aussensicht und
Erscheinungsbilder mittelalterlicher Stadte, hrsg. K.-U. Jaschke und Ch. Schrenk, Heilbronn
2007. K procesu ,,zmény“ a urbanizace srov. Jan KLAPSTE, Proména &eskych zemi ve stiedovéku,
2. prepracované vyd. Praha 2012 (v anglické verzi: The Czech Lands in Medieval Transformation,
Leiden — Boston 2012).

4 Julius LIPPERT, Social-Geschichte Béhmens in vorhussitischer Zeit, II. Der sociale Einfluss der
christlich-kirchlichen Organisationen und der deutschen Colonisation, Prag - Wien — Leipzig
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Tyto pasaze Lippert seviel jednak vykladem o socialnich disledcich zfizovani
méstskych obci, jednak pojednanim o méstech duchovnich korporaci. Nebyl
sam, kdo si pov§iml, Ze kromé ,,plnych® kralovskych mést (die richtigen Stddte) se
objevujiijina kralova mésta a méstecka. Hledi ke krali, ale svymi pravy a pozici
se blizi spi$§ méstskym a trznim stfediskiim $lechty a cirkve. A pro¢ vilikaéni
mésta? Zatimco kralovska mésta vybavena privilegii a svobodami, o jejichz
vyctu jsme v tvodu pojednali, podléhala ufadu podkomotiho a naleZela do
panovnikovy komory, tak vilika¢ni mésta ztistavala ve spravné organiza¢nim
ohledu spojena s vilika¢nimi ufedniky (Villications-Beamten). Skryvaji se pod
nimi typovée skromna urbanni centra na ptdé ofezavanych zemépanskych drzav.
Kral s nimi zachézel jako se svym majetkem, takze se ¢asto stavala objektem
pronajmu ¢i odprodeji. Bezmala dvacet let pfed prvnim svazkem Dvou knih
Josefa Susty vnesl Julius Lippert do ob&hu fenomén vilikaci.>

Odkazem na premyslovské vilikace vstupujeme na dévérné znamou ptdu.
Ve své pozdni fazi nalezely k privodnim jeviim zralého 13. a poc¢atkd 14. stoleti
a viadily se k nastrojim kralovské moci, jak vyuzit porad jesté zna¢né relikty
zemeépanskych statkt. Vystupuji pod riiznymi nazvy a s riznym obsahem, kromé
vilikace, purkrabstvi, advokacie se mihne provincie, Gjezd (circuitus), distrikt,
lovéovstvi ¢ili lesni revir (forestaria). V roce 1325 mluvi kralovské privilegium
o vilikaci mésta Usti (nad Labem) a jejich mésteckach a vsich (quod in nostre
villicationis Vscensis opidis aut villis), pod ¢imz se rozumél méstsky okruh snad
snabéhem k vikbildé. Mistni tradice se misily s novymi socidlné ekonomickymi
impulzy a s pohyby osidleni. Kromé volnéjsich okruhti povstavaly sevienéjsi
okrsky. Podléhaly purkrabim, vilikim, spravcim a svoje zavazky odvadély
panovnikovi nebo jeho zmocnénci, nehled€ na viliky v hradskych strukturach.
Koncem piemyslovské doby, kdy Vaclav II. nestacil vykryvat stoupajici naklady,
se mnozily pronajmy celych vilikaci, tvofenych jak z kralova zbytkového jméni
v odumirajicich hradskych obvodech, tak z vilikaci okolo star$ich dvorti. Doklady
vét§inou pochazeji z formulait. Snizuje to sice vérohodnost, jde-li o konkrétni
priklady, ne v§ak podstatu jevu. Naopak, zastoupeni ve formulafovych sbirkach
objektivné ukazuje na zajem o tento zpisob transakeci.®

1898, s. 300-317, srov. Georg JURITSCH, Die Deutschen und ihre Rechte in Béhmen und Mdhren
im XIII. und XIV. Jahrhundert, Mies 1905 (= Programm des k.k. Staats-Ober-Gymnasiums in Mies
1904-1905), s. 1-183; Adolf ZYCHA, Uber den Ursprung der Stddte in Béhmen und die Stidtepolitik
der Premysliden, Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in B6hmen 52, 1914,
s. 2-76, 263-307, 559-605; 53, 1915, s. 124-170.

5 Josef SUSTA, Posledni Piemyslovci a jejich dédictvi 1300-1308, Praha 1917 (= Dvé knihy &eskych
déjin. Kus stfedoveké historie naseho kraje 1), s. 267-269.

6 K Usti srov. Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, 111, ed. J. Emler,
Pragae 1890 (dale RBM), ¢. 1082, s. 421-422 (CIM I, ¢. 133, s. 221). O vilikacich a podobnych
atvarech srov. Josef ZEMLICKA, Konec Premyslovcii. Skladba a fungovdnijejich pozdni monarchie,
Praha 2020, s. 204-211, v $ir§im kontextu TYZ, Kasteldni, vilikové a beneficia v netransformované
transformaci, Cesky ¢asopis historicky 106, 2008, s. 109-136. Odli$né a hlavné na moravském
materialu Libor JAN, Krdlovské vilikace za vlddy Vdclava II., in: Ad vitam et honorem. Profesoru
J. Meznikovi pratelé a Zaci k pétasedmdesatym narozeninam, k vydani pfipravili T. Borovsky,
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Téma vilika¢nich mést ma hodné zakruti. Vhodnou cestu nabizeji ptipadové
sondy, které by jako pars pro toto mohly dat piedstavu o celku.

Budynsko a Krivoklatsko

Jedna z typickych kralovych vilikaci se hlasi k Budynisku, Zirnému kraji na dolni
Ohri, kde odedavna ptsobil knizeci dviir. Druhy ¢esky kral Vladislav si Budyni
vyminoval pro své doziti, i poté vystupuje jako okruh se zazemim. Vicekrat zde
pobyval Pfemysl Otakar II. avroce 1263 jako spravce okrsku titadoval v Budyni
vilik Prosimir (Procemerio villico in Budyn). Zda byl jeho pfedchiidcem Ludolf,
spolu s bratrem Hefmanem vzpomenuti k za¢atku roku 1253 jako litomé&ficti
méstané (Ludolpho, advocato de Budin dicto, et Hermanno de Porta, similites dicto,
fratribus, civibus in Lutmerizt), nebo se miiZe dvojsmyslny obrat vyloZit jinak,
se neda bezpecné fici. V kazdém pfipadé si Budyné udrzela spadovou pozici.
Pritazlivost dvora uspiSila zfizeni méstského stfediska. Bud k budynskym vili-
ktim, nebo k rychtarm vznikajictho mésta pattil Wlaztiborius advocatus de Bvdin
(1282). Za Vaclava II. se jiz Budyné jako mésto ustavila, lidsky kadr poskytlo
predlokac¢ni sidlisté v predpoli dvora, snad s ucasti Némcit. V devadesatych
letech kral proptjcil Budynsko miSefiskému biskupovi Bernardovi z Kamence
(1293-1296). Za né¢ho probéhlo emfyteutické vysazeni celého okrsku (iure
teuthonico locata et mensurata), za piistiho uzivatele, Vaclavovy tety Gryfiny
Sandzské, kral potvrdil nové vyméteni lant v Budyni a sousednich vsi (1302).
Kterych mist se dotklo, se da usoudit z kralovy smény se Zajici z Valdeka v roce
1336. Jako soucasti budyniského hradu (ad dictum castrum Budynie spectanti-
bus) se tehdy i s méste¢kem Budyni jmenuji Zaboviesky, Bfezany, Pisty, Vrbka,
Roudniéek (cum oppido Budynye [ ...] villis Zabobrzisky, Brzezanie, Pystie, Brwyczie
et Rudniczek). Jen v mirné obméné (navic zaniklé Miletice) se tyz vycet objevi
vdubnu 1376, kdy Vilém Zajic z Hdzmburka lidem v Budyni a k méstu nalezitych
vesnicich ménil obilni davky v penézité (incole et suburbani in et extra muros
Budine, civitatis nostre [...] villarum ad civitatem eandem spectancium). Souzni
s tim tvary jejich pluzin, spolu s Budyni pfiznaénych dlouhymi a vzajemné
navazujicimi pasy. To jiz Budynisko vstoupilo do trzniho okruhu ekonomicky
silnych Litoméric. Dfivéjsi vilikace, jejiz spravce se objevi jesté roku 1311 (et
villico in Budin), se pretvarela v regulérni panstvi.’

Proto ma rok 1336 takové misto v budynské historii. Hrad, méstecko
i okolni vesnice ztratily pfimou vazbu k panovnikovi a (v Lippertové vidéni)
se ,kralovské vilikaéni mésto“ ubiralo jinou cestou. Jeho nevelky aredl dostal

L.Jan a M. Wihoda, Brno 2003, s. 247-259; TYZ, Vdclav II. Kral na stfibrném triinu 1283-1305,
Praha 2015, s. 447-455.

7  Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, IV.1, Pragae 1962 (dale CDB), ¢. 261, s. 444; CDB
V.1, ¢.397, 5. 592-593; CDB VL1, ¢. 217, 5. 268-269; CIMIV.1, ¢. 17, s. 31-33, €. 110, s. 158-159;
RBMIIL, ¢&. 38, s. 15; RBM 1V, ¢&. 265, s. 106; srov. Frantisek VACEK, Emfyteuse v Cechdch ve XIII.
a XIV. stoleti, Casopis pro d&jiny venkova 7, 1920, s. 54-56; Oldfich KOTYZA - Jindfich TOMAS,
Pocdtky Budyné nad Ohi, Litoméficko 27-29, 1991-1993, s. 19-56; TIZ, K otdzce problematiky
panovnickych dvorii na dolnim Poohii a pocdtku mésta Budynén. O., Vlastivédny sbornik Podifipsko
4,1994, s. 20-40.
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tvar lichobézniku, coz dodrzel i rynek s kostelem sv. Vaclava (i jeho patronat
ziskali Haizmburkové). Na severozapadni okraj se napojoval hrad s ¢tverhran-
nou dispozici, jeho opevnéni tvotfilo soucast méstského obranného systému.
Méstecko, vystupujici jako oppidum (ojedinéle v pozdnim 14. stoleti civitas),
ziskalo vhazmburské enklavé na Ohfti slusné rozvojové Sance, muselo se oviem
setrvale vyrovnavat jak se svou vrchnosti, tak s blizkosti Litométic.®

S Budyniskem patfil k zemépanské oharské doméné i Slavétin, sménou po-
stoupeny Premyslem Otakarem II. prazskému biskupstvi (1268). V té chvili se
oznacuje jako trhové méstecko (Slauetin videlicet opido forensi), spole¢né s tim
se pfevod dotkl Obory a ¢asti Blsan (Obora et parte ville Blsan). Zemépansky
naboj se vytracel, nemaly papezsky desatek (21 gr.) naznacuje ditkladnéjsi si-
delni ukotveni této nevelké trhové lokality pobliz Loun, odnatych pry kralem
Pfemyslem rodu Zerotinskych. Do roméanského farniho kostela sv. Jakuba Vét-
$iho ve Slavétiné uvadéli plebany po roce 1360 opati z Postoloprt, v méstecku
pusobila i jedna z vétvi Rvenickych (od Ervénic).°

Pretvoreni vilikace, purkrabstvi, lovéovstvi, Gjezdu, teritoria, provincie nebo
distriktu v panstvi (dominium) bylo jednou z cest tvorby stfedovékych regionti.
Spadova ustredi, dviir ¢i hrad, mohly pfibirat znaky ,,méstskosti®. Jejich vyvin
obvykle kon¢il na stupni oppidum, dosahnout vy$si pricky urbanni $kaly byvalo
obtizné. Pfi¢in se rysuje vic. I ta, Ze vilika¢ni svazky roztavaly pozdé a jejich
centra neméla silu uplatnit se v konkurenci ,,plnych“ mést, jejichz pocty se
uzavtely na pfelomu 13. a 14. stoleti. Ani kral o to diirazné neusiloval, ¢inzovni
prijmy z jeho méstecek a panstvi byly dostate¢nou ndhradou.'

V této optice muize byt ilustrativni vyvoj knizeciho loveckého hvozdu na
stfedni Mzi (dnes Berounka), zprvu s tézistém ve Zbec¢né. Odtud se preneslo
na Krivoklat, zvany Hradek neboli Burglin. Jeho rozlehly obvod s pfevahou
lesd, sahajici z Nizborska az k Tyfovu a po Rakovnickém potoce na Jesenicko,
nem¢él pevné oznaceni, pozdéji by se dalo mluvit o hrddeckém purkrabstvi.
Neptimou, byt mladsi indicii o jeho prvotné zemépanské nalezitosti jsou farni

8 Budyniské zadatky J. ZEMLICKA, Vivoj osidleni dolntho Poohii a Ceského stiedohoti do 14. stoleti,
Praha 1980, s. 147-149, o propojeni hradu a méste¢ka Dobroslava MENCLOVA, Ceské hrady,
II, Praha 1972, s. 454-459; Tomas DURDIK, Ilustrovand encyklopedie ceskych hradii, Praha 2000,
s. 90-92.

9 (CDBV.2,¢&. 565, s.136, k cirkevnim pomérim Zdenék BOHAC, Topograficky slovnik k cirkevnim
dé&jindm predhusitskych Cech. Prazsky archidiakonat, Praha 2001 (rukopis z autorovy poziistalosti
k vydani pfipravili P. Boh4¢ - R. Simtinek), s. 157, k avizovanému odejmuti Loun J. ZEMLICKA,
Premysl Otakar II. Kral na rozhrani vékd, Praha 2011, s. 363, o majetkovém vyvoji ve Slavétiné
August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského, XIV. Litoméficko a Zatecko, Praha
1923, s. 424-425.

10 Znamétoveé Siroké palety Rostislav NOVY, Poddanskd mésta a méstecka v predhusitskych Cechdch,
Ceskoslovensky ¢asopis historicky 21, 1973, s. 73-109; Jind¥ich TOMAS, Litomé&ricky méstsky
region ve stredovéku, Ustecky sbornik historicky 1979, s. 61-82; Peter JOHANEK, Die Entstehung
der siidbéhmischen Stddtelandschaft, in: Zentrum und Peripherie in der Germania Slavica. Bei-
trage zu Ehren von W. Schich, hrsg. von D. Bulach und M. Hardt, Stuttgart 2008, s. 295-316.
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7 X X

kostely, vnichZ prezentuji cesti kralové (Béle¢, Hredle, LiSany, Luznda, Méstecko,
Nezabudice, Panosi Ujezd, Rakovnik, Senomaty, Zbe¢no)."

VEtsi oziveni zaznamenal az stranou vysunuty Rakovnik, po némz se zacal
zvat cely kraj (1252: nec in Misa, nec in Racovnik). Vstiicné znéjici privilegium
kréle Jana ze srpna 1318, odkazujici na Vaclava Il. (nedochovano), zna Rakovnik
jako civitas a vazbu k Hradku nepfipomina. I pokud by mélo dojit k jeho zasta-
veni, ma se dotknout jen platu z mésta, nic¢eho vic (censum dumtaxat predictum
et nichil amplius recipiet ab eadem). O jinych ,pravech®, co bézné k méstim
patftila, neni fe¢. Pfes slibné nabéhy se Rakovnik z pout k Hradku nevyvazal,
trpél s nim a podléhal jeho tiednikiim. I dosazovani popravce pro rakovnicky
kraj (in prouincia Racobnicensi prouincialem iudicem seu poprabtzonem) se dalo
z vile hrddeckého, neziidka zastavniho drzitele (1343). Rozpor mezi snahou
Rakovnika a realitou se odrazii v kolisani mezi stfidanim pojmut oppidum a ci-
vitas. Pfes nabyvané vysady, lidnatost a velky rynek se Rakovnik az v zavéru 15.
¢ivplné §iti koncem 16. stoleti dockal vstupu mezi svobodna kralovska mésta.'?

Chéapeme-li Rakovnik jako ,kralovské vilika¢ni mésto“, skrze hradeckého
purkrabiho spojeného s kralem, bude uzitecné se také ptat, pro¢ vzhledem
ke své poloze a spravni tloze ani v pfemyslovské, ani v lucemburské dobé ne-
vniklo ,,mésto Raka“ do ranku kralovskych mést. Vstup do jejich spole¢enstvi
se netidil jasnymi regulemi, pfesto musela kralovska civitates naplilovat urcité
znaky. Nehledé na podminku, Ze jen kral mohl formalné svolovat k jejich usta-
veni, patfila k atributim obec méstanti (universitas, communitas), schopnych
sifidit svoje zaleZitosti a dbat o spole¢ny zdar. Nechybélo vymezeni méstského
obvodu, v némz by platilo méstské pravo. Mluvi se o méstském ziizeni a s nim
spojenych svobodach, o méstském miru i pravech. K tomu se druzily kralovské
milosti a privilegia. O né musely méstské subjekty usilovat kazdy zvlast, za sebe.
Vnéjsiucinek dotvarely hradby, brany, pfipadné farni kostel, pozdé&ji radni ddm.
Nejlepsi podminky k naplnéni mivaly obce, které se ustavovaly v podhradich
spravnich civitates (Litoméfice, Koufim, Znojmo apod.) ¢i v jejich arealech
(Hradec, Zatec, Chrudim aj.). K nim se pfipojovaly fundace na zeleném drnu
(Budé&jovice, Poli¢ka, Uherské Hradisté aj.). Pojem civitas ve smyslu spravniho
hradu se tak jako dalsi terminy (miles, servus aj.) preklapél do nové polohy. Ohla-
$uje mésto, nejlépe institucionalni mésto. Pfejde-li do oblasti kralova zvlastniho
panovani, stahne se do kompetenci podkomofriho a odvadi zvlastni berni.'

11 Znovéjsiliteratury Alena NACHTMANNOVA - Vladislav RAZIM, K#ivokldt a lovecky hvozdv dobé
premyslovské, in: Premyslovské Ktivoklatsko. 900 let hradu Ktivoklatu, Praha 2010, s. 12-34,
k patronatiim Z. BOHAC, Topograficky slovnik, s. 108, 112, 117-125, 131.

12 CDB1V1, ¢. 233, s. 403; CIM 11, ¢. 107, s. 181-183; RBM 1V, ¢. 1291, s. 518-519, z literatury A.
SEDLACEK, O starém rozdéleni Cech na kraje, Praha 1921, s. 96-98; Josef V. SIMAK, Ceské déjiny,
1.5. Stfedovéka kolonisace v zemich &eskych, Praha 1938, s. 975-977; Martin JEZEK, K prvotni
poloze Rakovnika, Archaeologia historica 20, 1995, s. 141-146.

13 Ke znakim méstského z¥izeni ajeho formam zasadné Jiti KEJR, Vznik méstského zfizeniv ceskych
zemich, Praha 1998 (v némecké verzi: Die mittelalterlichen Stddte in den bohmischen Ldndern.
Griindung - Verfassung — Entwicklung, K6ln u. a. 2010).
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Kamycko

Shodné prvky se zbecCensko-hradeckym revirem vykazuje dalsi z honebnich
okrsk, totiz kamycka vilikace. Oznaceni ji vtiskl knizeci dviir v Kamyku na
stiedni Vltavé. Poprvé vystupuje snad k roku 1186 (in loco [...] Nacamic), najisto
roku 1236 (Datum apud Camik). Kdyz vlednu 1218 Pifemysl Otakar I. v kninském
dvofe ¢inil dar Milevsku, ¢teme mezi svédky vilika Pfedvoje (Preduvoy villico),
asi spravce Kamycka, nebot jiny mistni zastupce chybi. Ve skoupé zalidnéném
kraji se usadilo vic kniZzecich dvort (Zivohost, Knin, Kamyk), sama kamycka
vilikace se ohlasuje zkraje 14. stoleti (villicationis et forestarie Kempnicensis).
Vjejim okrsku (in districtu Kemnicensi) kral v roce 1304 potvrdil Zbraslavi fadu
vesnic, v pfibuznych modifikacich se Kamycko objevuje roku 1313 (olim villi-
cacioni Kemniczensi pertinetem), dale 1326 (fore Kamycensis sive silvae Lowczie)
a dvakrat 1336 (in villicatione Kamicensi; willicacionem Camygensem), nevyjimaje
formulare (villicacionis et forestarie Kempnicensis). Sttedni Povltavi slouzilo jako
dodavatel stavebniho i palivového dfeva pro Prahu. Z Kamyku se plavilo do
Podkali, kde s nim vznikl rozsahly trh. Vidajném mandéatu krale Vaclava, snad
k roku 1284, ¢teme o kamyckém vilikovi Heinlinovi (Heinlino villico in Kamik).
Po vodé (per aquam) mél dopravit sto kmeni jedli a 40 dubii pfedepsané miry
ke svatotomasské bran¢ Nového Mésta pod Prazskym hradem (Malé Strana).
S instrukcemi, jak pfikaz naplnit. Kdyz se vilik zdrahal, pfi$§la upominani, do
nichz se zapojil i podkomofti Vitek z Krumlova.*

Oziveni do kraje vnesl kralovsky hrad, situovany na levy vltavsky breh
zapadné od Kamyka. Byla to honosna stavba, zah4jena asi Vaclavem I. a dovr-
$end v pohodlnou rezidenci Pfemyslem Otakarem II. (zvany i Vr§kamyk nebo
Hunec). Pravé zajizdkami do kamyckych lest motivoval Ota Durynsky sménu
biskupské Zbraslavi s kralem Pfemyslem, ktery zde poté zridil opevnény dvir.
K hradu Kamyku, ¢i lépe k panovnikovi se zac¢ala vazat manska soustava. Sam
Kamyk, organiza¢niuzel vobchodu se dievem a jeho fi¢nim transportem (jesté
v poloviné 19. stoleti se jako hlavni zdroj obzivy uvadi Schiffahrt), prertstal ve

14 CDB], ¢. 311, s. 284, ¢. 287 (f.), s. 387; CDBI, ¢. 153, s. 144; CDB 1111, ¢. 135, s. 169; RBM
III, ¢. 139, s. 59, ¢. 1112, s. 433-434, ¢. 1186, s. 460; RBM 1V, ¢. 253, s. 100, ¢. 361, s. 144; Listy
kldstera zbraslavského, sebral F. Tadra, Praha 1904, ¢. 15, s. 9; Summa Gerhardi. Ein Formelbuch
aus der Zeit des Konigs Johann von Béhmen (c. 1336—45), hrsg. von E. Tadra, Wien 1882, ¢.
200, s. 237-239; Fragmente eines bohmischen Formelbuches aus dem 13. Jahrhundert, hrsg. von
W. Wattenbach, in: Forschungen zur Deutschen Geschichte 15, 1875, s. 237. O pozici Kamycka
¢ili Kamenicka Josef PEKAR, O sprdvnim rozdéleni zemé eské do polovice 13. stoleti, in: Sbornik
praci historickych k Sedesatym narozeninam dvorniho rady profesora doktora J. Golla, red.
J. Bidlo, G. Friedrich, K. Krofta, Praha 1906, s. 111-112, pfibéh vilika Heinlina rozvedl L. JAN,
Viclav II., s. 452-453, ohledné zasobovani Prahy stavebnim diivim FrantiSek HOLEC, Obchod
s drivim v Praze ve 14.—17. stoletf, Prazsky sbornik historicky 6, 1971, s. 8-13; J. ZEMLICKA,
Krdlovstvi v pohybu. Kolonizace, mésta a stfibro v zavéru premyslovské epochy, Praha 2014, s.
430-431.
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vy$$i sidelni formu, aniz by to navenek posvétil néjaky akt. Roku 1336 se Kamyk
poprvé nazyva mésteckem (in Kamyk oppido)."

Za ptlkou 14. stoleti soudrznost vilikace roztavala, presto si v méstecko
vyrostly Kamyk své lokalni prvenstvi udrzel. Dostiediva sila Pfibramii Sedl¢an
ho vtahovala slabé, takze se da s Lippertem mluvit o vilikaénim ne-li mésté, tak
méstecku. Do husitstvi ziistaval Kamyk kralovskym, byt zastavovanym zbozim.
Slozitéjsi je to s kamyckou topografii. Podle listiny Vaclava II. z 29. zaii 1285
(text v inzertu listiny krale Jana z roku 1337), dosvéd¢ené i formularové, kral
daroval Milevsku ,patronaty kosteld sv. Petra a sv. Mikulase ve Starém a Novém
Kamyku“ i s jejich desatky (ius patronatus, quod habemus in ecclesiis b. Petri et
Nicolai in Antiquo et Novo Kamik, pfipadné in ecclesia sanctorum Petri et Nycholai
in antiquo et novo Kamnit). Stary a Novy, levobfezni a pravobfezni Kamyk se d&
ztotoznit s Velkou a Malou Stranou, nicméné méstecko realné zna pouze kostel
Narozeni P. Marie se stopami rané gotiky. Co je jisté, do plebanie uvadél knéze
v letech 1407 a 1408 milevsky opat (ad eccl. in Camyk; ad eccl. in Camik). Pokud
vloZime dGvéru v idaj k roku 1285, snad s vystavbou hradu nakratko v Kamyku
pusobily dva kostely, nebo - coz by vzdalené mohl evokovat formular - to byl
jeden kostel s dvojim, le¢ nezvyklym zasvécenim. Stézi Ize do rozvah zapojit
hradni kapli.'

Zatimco Kamyk tézil z Vltavy, v severni vyspé Kamycka vdécil zlatu za sviij
rist Novy Knin. Lovecky dvir ve (Starém) Kniné pronikl do historie vroce 1186
dohodou knizete Bedficha se znojemskym udélnikem Konrddem, budoucim
Konraddem II. Otou (1189-1191), v lednu 1218 zde pobyval Premysl Otakar I.
(Actum Knine). Pfi dvote ptisobil kostel, snad sv. Benedikta, pozdé&ji sv. Frantiska
Serafinského, pod jehoz barokni piestavbou se zachovala torza gotiky. Ve 13.
stoleti zac¢ala v Kniné€ napadnéjsi téZarska aktivita. Vilikace se tfistila. Zavazné
je svédectvi z roku 1321, kdy Stépan z Tetina emfyteuticky vysazoval vsi Kytin,
Dobfis, Libéice a Knin, ten o 7% lanu (villam Knyn). Regulovany tvar ziskalo
obdélné novokninské namésti s ptivodné (asi pozdné) romanskym sv. Mikula-
$em pii severnim okraji. Nejasny vztah mezi kninskymi svatynémi nefesi ani
prameny 14. stoleti, v roce 1423 se mluvi o farnim kostele svatych Benedikta
a Mikulase. Prezentovala tam mistni $lechta, vy$e papezského desatku (1352:
1 kopa) napovida, Ze misto se odedavna vyjimalo z venkovského okoli. I kdyz
se tézarské vynosy neukazaly slibné, jak se zdalo, tak stacily, aby v roce 1331

15 RBM 1V, & 361, s. 145. O kamycké vilikaci a manech Markéta NOVOTNA, Kamyk nad Vitavou
ajeho vilikace, Mediaevalia Historica Bohemica 11, 2007, s. 117-136, k ocenéni hradu T. DURDIK,
Tlustrovand encyklopedie, s. 241, novéji Jiti ULOVEC, Kamyk nad Vltavou, Podbrdsko 9, 2002, s.
21-34. Kvltavské plavbé Johann G. SOMMER, Das Konigreich Béhmeny statistisch-topographisch
daregestellt, XVI. Berauner Kreis, Prag 1849, s. 172.

16 RBMII, ¢. 1355, s. 585 (srovnej i Katalog listin a listii k VIL. dilu ¢eského diplomatdre, I. Zpracovani
diplomatického materialu pro obdobi kvéten 1283-kvéten 1297, sestavil D. Havel, Brno 2011,
¢.152, s. 66 /dale KLL/; Das urkundliche Formelbuch des konigl. Notars Henricus Italicus aus der
Zeit der Konige Ottokar II. und Wenzel II. von Bohmen, hrsg. von J. Voigt, in: Archiv fiir Kunde
Osterreichischer Geschichts-Quellen 29, 1863, ¢. 82, s. 95-96); Libri confirmationum ad beneficia
ecclesiastica Pragensem per archidiocesim, VI, ed. J. Emler, Pragae 1883 (dale LC), s. 230, 248.
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kral Jan spolu s Jilovym také Knin zastavil Oldfichovi Zajicovi z Valdeka. Malo
pozdéji (1339) se vzpominaji kralovsti urburéfi z Knina (urburariis nostris in
Knyna). Na trovni ne zrovna vynosného, v konecném souctu se vsak asi vypla-
cejiciho podnikani ztistal Knin po zbytek pfedhusitské doby. Poté se v nékolika
vlnach dockal stvrzeni dfivéjsich privilegii.”

Volné se ke kamycké vilikaci, do Kamycka, po¢itala Dob#is s loveckym dvo-
rem Vaclava I. a emfyteuticky vysazena Stépanem z Tetina v roce 1321 spolu
s Kytinem, Kninem a Lib¢icemi (villam Dobrziss cum XII laneis). Poté se Dobfis§
ubirala vlastnimi cestami. Kamycka vilikace, protkana soustavou 1én, z¢asti
prosakla do manské soustavy Karlstejna, sdm Kamyk se uskrovnil v roli ,,vili-
kac¢niho méstecka“ prilehlého Povltavi.'®

Bezdézsko

Jinak se formoval kraj pod Bezd¢zy. Jeho lesnata vilikace pattila k vybavé ze-
mépana, od piilky 13. stoleti ji pocali nahlodavat Ronovci a Markvartici. Stra-
tegickou oblast na hrané staré ekumeny a prihranic¢i si chtél pojistit a uchovat
Pfemysl Otakar II. NejenZe zahajil budovani velkého hradu na temeni vy$siho
z bezdézskych kopcht. Listinou z 22. fijna 1264, ktera se fadi ke sdélnym lokac¢-
nim pisemnostem, svolil k zaloZeni stovkou lant (zhruba 20 km?) vybaveného
mésta ,,v nasem lese v Bezdézu pti vod¢€ fe¢ené Doksy s vesnici zvanou Chlum*
(de silva nostra in Besdhetz sita circa aquam dictam Dogs una cumvilla, que Clumen
dicitur). Mezi svédky Ia. villicus de Besdetz, spravce bezdézské villikace (snad
Jakub ¢iJan), jehoz sidlo hledejme pi#i romanském kostele sv. Jilji ve vsi Bezdéz.
Dilo kral svétil Konradovi a Hertvikovi z Kravaf. Pfivahani, zda listina ohlasuje
meéstské pocatky Doks nebo Bezdéze, se rysuje spi§ druha moznost. Chystané
mésto by se mélo rozlozit pod hradem, néco zapadnéji od jilského kostela, kde
se dad naindikac¢ni skice rozpoznat obdélny rynek méstského typu. Urbanizacni
pocin byl zaroven soucasti velké koloniza¢ni akce, ktera méla ,bezdézsky les®
zalidnit a kultivovat. Dfivéjsiho vilika stfidal purkrabi kralovského hradu, déni
na niz§ich trovnich prebirali lokatori a vesnicti rychtari. Vznikaly nové a roz-
Sirovaly se starsi vesnice, v nékterych se usazovali manové prislusni k hradu.
Ackoliv prvni idaj o manstvi se vaze az k roku 1324 a néktera zridil Karel IV.,
nese celek otakarovskou pecet.’

17 CDBII, ¢.153,s.144; RBMII, ¢. 697, s. 291, ¢. 1827,5.712; RBM 1V, €. 674, s. 264-265; CIM1V.2,
¢. 359, s. 63-65, ¢. 462, s. 194-195, ¢. 641, s. 390-391, k dataci mikulasského kostela Anezka
MERHAUTOVA, Rané stiedovékd architektura v Cechdch, Praha 1971, s.179. O kninské historii
Stanislav POLAK, Prehled déjin mésta Nového Knina, Vlastivédny sbornik Podbrdska 18, 1980,
s. 17-26, cirkevni poméry Z. BOHAC, Topograficky slovnik, s. 94.

18 CDBIV.1, & 234-235, s. 404-407; RBM 111, ¢&. 697, s. 291. O Kamycku A. SEDLACEK, O starém
rozdéleni, s. 99-101, s ocenénim role Kamyka J. LIPPERT, Social-Geschichte 11, s. 313. Ke karl-
$tejnskym manstvim M. NOVOTNA, Karlstejnskd manskd soustava, in: Karl$tejn a jeho vyznam
v déjinach a kultufe, Praha 2010, s. 110-127.

19 CDBV1,¢&. 423,s.627-629, vsouhrnu J. V. SIMAK, Ceské dé&jiny .5, s. 751-764; J. ZEMLICKA,
Bezdézsko -, krdlovské tizemi“ Premysla Otakara II., Ceskoslovensky ¢asopis historicky 28, 1980,
s.726-751; Petr MEDUNA - Jiti SADLO, Bezdé&zsko — Dokesko. Krajina mezi odolnosti a stagnaci,
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Civitas Bezdez sub ipso castro mohla zac¢it fungovat a té€zit i z moznosti nabi-
zenych stavbou velkého hradu (asi 1265-1278). Jakmile za vleklych rozbrojt
nastal Gtlum, postihli civitas pod Bezdézem. Stéale chybélo venkovské zapoli, od
nejbliziiho sidelniho pasu (Okna, Luka, Zd4ar, Bezdédice) délil ,,mésto Bezdéz“
$iroky lesni pruh. Soubézné se vzmahaly ,na vodé“ situované Doksy, okolo nich
nové osady s ucasti Némcd. Tento druhy z ,,bezdézskych® méstskych Gtvara se
snad napil zivelné ustavil v ozvuku kralova privilegia z fijna 1264. Méstecko,
zprvu jako Hirschberg, se soustiedilo okolo ¢tvercového rynku.?°

Severozapadni cip Bezdézska ovladly Kufivody, ptivodné Freistadt (prvné
1279), téz s vyraznym naméstim a prvky regulace. Dnes zUstavaji Kufivody, ¢i
spise co po nich zistalo, jedinym vizualnim svédkem dfive pomérné hustého
osidleni vlesich mezi B&lou, Mimoni a Hlavici na jihozapadé Ceskodubska. Zdej-
$imu, pozdéji z valné miry némeckému osidleni ustédril posledni ranu vojensky
Gjezd pod Ralskem. Stfedovék podava jiny obraz. Vychodné a severovychodné
od Kufivod se v pozdnim 13. nebo ve 14. véku rozsadila sit vesnic s nékolika
farnimi misty (Kufivody, Dolni Krupa, Svébofice, Jablonec ¢ili Jablonecek, na
okraji Hlavice). Pfed piilku 13. stoleti se hlasi pouhé vyjimky, snad Chlum (1225)
aKrupa (1229), z roku 1325 pochézi iidaj o Svéboricich (Schwabitz). Jihovychod
Kufivodska posléze tthnul k cisterciaktim v Hradisti nad Jizerou. Zlomek jejich
urbafe sepsany okolo roku 1400 poznamenava dil Zidlova, plné Dolni a Horni
Krupou, Rokytou, Jezovou, Ol§inu a Okna (Rokyta, Krupa superior, Zydlow, Krupa
inferior, Gyezwe, Olssyna, Okna), pfi¢emz Krupou a Rokytou ziskal klaster vroce
1358 sménou s Haskem z Lemberka, jednim z Markvartict. Od severu se tlacili
Vartenberkové, jen misty se uplatnila nizsi §lechta. Cela malo irodna oblast se
vyznacuje silnym, témér absolutnim zastoupenim ptikladnych lesnich lanovych
vsi, nékde vradialnim provedeni (Jablonec, Okna, Prosec¢ aj.). Cely tento vysek
»,bezdézského lesa“ vola po modernim sidelné historickém zpracovani.

Velky koloniza¢ni zamér ,,zlatého krale“ ziistal napil cesty. Méstecka Doksy
(Hirschberg) a Kurivody (Freistadt, Hithnerwasser, Libera Civitas) nepfesahla
Uzce regionalni stin. Urbannimu sidlisti pod hradem nepomohly injekce Vac-

Historické geografie 35/1, 2009, s. 147-160; Helena PIKOROVA, Mansky systém hradu Bezdéz
(Vznik, rozsah, vyvoj a zanik), Confluens. Vlastivédny sbornik Mélnicka 7, 2010, s. 74-110.
K pfelomu 13. a 14. stoleti klade manskou soustavu A. SEDLACEK, Hrady X, s. 11. O jilském
kostelu ve vsi pod hradem Lucie KRACIKOVA - Jan SMETANA, Romdnskd a gotickd sakrdlni
architektura v okrese Ceskd Lipa, Praha 2000 (= Vlastivédna knihovni¢ka Spole¢nosti pratel
starozitnosti 9), s. 24-29.

20 Jistou roli mohla v rozpolceni urbaniza¢niho planu sehrat dvojice lokatort. Linie Konrada se
da v pokracovani vytus$it ve sméru Starého Bezdézu, Kufivod a Bélé, Hertvik z pramenti mizi.

21 O Kurivodech poprvé Vypravovdni o zlych létech po smrti krdle Pfemysla Otakara II., in: Fontes
rerum Bohemicarum II, ed. J. Emler, Praha 1874, s. 348, srov. i Marie VOJT{SKOVA a kol.,
Osidlent &eskolipského okresu ve svétle archivnich dokladii, Ceska Lipa 1978, s. 122-123. Vysek
hradistského urbate Zlomek urbdre kldstera hradistského, vydal J. Emler, Praha 1884, s. 12-19,
srov. J. V. SIMAK, Dé&jinné paméti okresu Mnichovohradistského, I, Mnichovo Hradi$té 1917, s.
84-94, k ¢asnéjsim dokladim CDBII, ¢. 270, s. 263 (Chlum), ¢. 324, s. 328 (Krupd); Reliquiae
tabularum terrae regni Bohemiae a. MDXLI igne consumptarum, 1, ed. J. Emler, Pragae 1870 (dale
RTT), s. 67. S doklady o prezentaci farard LC Kufivody, Svéborice, Jablonec, Dolni Krupa,
pripadné Hlavice (podle rejstiiki), o Krupé a Rokyté RTT I, s. 420.
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lava II., provazené novym vysazenim a pfi¢lenénim velké ptidni vyméry, misty
daleko za bezdézskym obvodem (166%2 lanu). Své sehrala absence vydatnéjsi
vodotece i stisnéna poloha bez vyhledu ptidni expanze. Od konce 13. stoleti
prechazely vyseky ,,bezdézského lesa“anakonecisam hrad do rukou Ronovcti,
a sice odnoze panti z Dubé, ktefi se také zasadili o0 zménu cirkevnich pomér.
Svaty Jilji v Bezd€zu prestal byt centrem velké farnosti. Svébytnost ziskaly
jeho filidlky v Chlumu, (Dolni) Krupé a Kutivodech, jejichz patronaty k sobé
potahli Dubsti, za coz Vaclav II. od$kodnil bezd€zsky kostel vsi Zbyny o 10
lanech (objevuje se i forma Ludwigsdorf). Soucasné ji vynal z jurisdikce Doks
(1293). Méstecko pod hradem ustrnulo a v dal$i generaci ukon¢ili pani z Dubé
(stavaji se Berky z Dubé) jeho piesunuti do B¢lé. V roce 1336 uvedl Habarta,
plebana v Bezdézu, do aradu Hynek ml. Berka z Dubé, souhlas dal kral Jan,
jemuz ,podle prava“ zdejsi prezentace formalné stale nalezela (ad nos de iure
spectare dinoscitur). Je§té roku 1396 se pfipomina ,Staré Mésto fecené Bezdéz
pod hradem Bezdézem*® (antiqua civitas dicta Bezdéz, sita sub castro Bezdéz).?

Méstska trojice pod Bezdézy pasuje do soufadnic Lippertovych kralovych
vilikaénich mést, spi§ méstecek. Impuls k rekonstrukci ,bezdézského lesa“
vzesel od Premysla Otakara II., ktery listinou z ¥ijna 1264 hodlal zfidit ,,plné“
kralovské mésto (civitas). Vyvoj se ubiral jinak, oblast leZela opodal vétsich tras
avdalsi generaci se ocitla vzajmovém poli Ronovci. Pfevahu krale na ptil stoleti
vystfidal pansky rod. Neukon¢enou proménu ,,bezdézského lesa® a translaci
z Bezdézu do Bé€lé zavrsilo privilegium Hynka Berky z Dubé z roku 1337. Agrarni
raz zustal pro Doksy, Kutivody, Bezdéz ¢i nakonec Bélou natrvalo pfiznac¢ny.?

Polabské pasmo

V pfimém dosahu krale a nékde i kraloven se udrzel $iroky pruh tirodného Polabi
se sadou kralovskych mést. Jako koralky se navésily na velky fi¢ni tok, za¢inaje
Ustim, Litomé&ficemi, Mélnikem a pfes Nymburk a Kolin s priinikem k Hradci.
O tuto bazi se odedavna mohla opftit vyziva Cech, vznikaly tam vst¥icné pod-
minky k ustavovani méstskych obci. Ve 13. stoleti tam kralovu pozici narusila
$lechtai cirkev, navzdory tomu si Pfemyslovci i Lucemburkové v Polabi udrzeli
dobré pozice vice nez jinde. Rastr kralovskych mést roztedila sit ,vilika¢nich®

méstecek, jichz se nejednou ujimali zastavni pani.*

22 CIM1V1,¢. 18, s. 33, ¢. 63, s. 100-103, ¢. 153, s. 226-228; RBM 1V, ¢. 353, s. 142, ke Zbyntim
RBMII, ¢. 1634, s. 701. K pronikani Ronovcd, zejména odnoze z Dubé, do kraje pod Bezdézy
nedavno i L. JAN, Viclav I1., s. 182-184.

23 CIM1V],¢. 44, s. 62-67 (RBM 1V, ¢. 419, s. 169-172), potvrdil Karel IV. v roce 1348 (CIM IV.1,
¢.62,5.99), srov. i Listiny a zdpisy Bélské o vécech méstskych i sedlskych, vydal J. Kalousek, Praha
1889 (= Rozpravy Kral. ¢es. spol. nauk VII.3), ¢. 2. Z literatury J. LIPPERT, Social-Geschichte II,
s. 304-308, o pocatcich Bélé i FrantiSek ZUMAN, Bélské privilegium Hynka Berky z Dubé z roku
1337, Bezdéz 8, 1937, s. 65-72, tim vSak zacina jina kapitola bezdézské oblasti. S dil¢im pie-
hodnocenim déni v bezdézském lese J. ZEMLICKA, Districtus Policensis a ,,bezdézsky les. Dva
ptiklady z urbanizace Cech (v tisku).

24 K véze starého sidelniho tizemi J. KLAPSTE, Proména, s. 161-283, srovnej i J. ZEMLICKA,
Pocdtky Cech krdlovskych 1198-1253. Proména statu a spole¢nosti, Praha 2002, s. 230-263.
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Mifime-li proti labskému proudu, pfibyvaji tato mista za ,vénnym*“ Mélni-
kem. Ke jméni kraloven vykazoval tésny vztah i Kostelec nad Labem, téZ s fi¢nim
mlynem o étyfech kolech. KdyZ ho v prosinci roku 1317 kralovna Eliska darovala
zbraslavskému klasteru, vynasel ro¢né ¢tyfi hiivny. Vzpomina i milosti, jimz se
mlyn té$il od jejich predchiidkyn (quas molendinum memoratum ab aliis reginis
habuit). Roku 1327 kral Jan zastavil civitatem Kostelec super Albea Hynkovi Ber-
kovi z Dubé, k zadosti jiného uzivatele, saského vévody Rudolfa, obnovil Karel
IV. méstecku Kostelci milové pravo (1364). Poté doslo k vyplaceni, takze roku
1371 vedle Hradce, Myta a Chrudimi také vniversitas ciuitatis Kostelycz slozila
poslusenstvi Alzbété, manzelce cisafe Karla IV. Za¢atkem 15. stoleti opét vidime
Kostelec (civitatis nostre Kostelecz, que est sita in litore fluminis Albee) v zastavé
pant z Dubé.?

Listina ohladSena k 1. prosinci 1290, kterou m¢l vydat Vaclav II., patii az
jeho synovi (1305), nic to vS§ak neméni na obsahu, v némz kral mluvi o ,nasich
mésteckach“ Celakovicich a Dymokurech (oppida nostra Selakowitz super flumen
Albeam et Dimocur iuxta Podebrad) i mlynech u Nymburka, to vSe za 3 500 htiven
prodano Sedlci.?®

V pokracovani upouta Lysa, soucast odvékého zemépanova zbozi v luznich
lesich pti Labi. Roli Gstfedi tam plnil dviir ve Staré Lysé, postoupeny ve 13. stoleti
k uzitku kraloven. V roce 1244 prodala Kunhuta Staufsk4, manzelka Vaclava
L., prazskym johanitim dvir s polnostmi v Tynici ¢ili Tynci (in Tinéc), tvorici
prislusenstvi kralovniny kaple sv. Desideria v Lysé nad Labem (pertinentem ad
capellam nostram in Liza sancti Desiderii). Sam posléze zanikly dvur staval na
katastru Kounic u Ceského Brodu, dtleZité je pro nas sdéleni o kralovninych
zajmech na Lysecku.?”

Tézisté okrsku se presouvalo bliz k fece. Radikalni krok ucinila kralovna
Guta, manzelka Vaclava II., kdyz v bieznu 1291 povéfila svého ,,sluzebnika“
Rudlina, aby Lysou i jeji vsi pfevedl na némecké pravo, tj. aby lysky statek
emfyteuticky reorganizoval (locacionem bonorum nostrorum in Lissa et in uni-
uersis villis ibidem ad Lissa spectantibus ad jus theutonicale). V listiné se do¢teme
o lokaéni praxi i zatizeni novych osadnikit, sdm Rudlin mél za svou namahu
ziskat dédicné fojtstvi, tfi lany, krému i tfetinu soudnich poplatkd. Do lyské
»promény“ dava nahlédnout i Gutina listina o Gpraveé majetkd zdejsiho kostela
(1293), vniz se nové sidlisté zve trhem (in foro nostro Lyssa). Zda se ambiciézni
projekt zdafrilo ve v§em naplnit, se da pochybovat, k roku 1341 méstecko najisto
trvalo (oppidum dictum Lis). V kralovském lese zvaném Lipansky, mezi ,méstem

Z &«

Nymburkem a méste¢kem Lysa“ (civitas, oppidum) dal tehdy kral Jan skupiné

25 CIM1I, ¢. 406, s. 588-590; RBM 111, ¢. 406, s. 163, ¢. 1251, s. 487; CIM IV.1, ¢. 88, s. 135-136, ¢.
182, s.261-262.

26 RBMII, ¢.1523, 5. 656 (oprava datace KLLI, s. 414). K odprodeji je$té se starym vrocenim Jana
HYNKOVA, Heidenreich Sedlecky, in: 900 let cisterciackého fadu, red. K. Charvatové, Praha 2000,
s.135, uz novéji J. ZEMLICKA, Do t{ korun. Posledni rozmach P¥emyslovct (1278-1301), Praha
2017, s. 88.

27 CDBI1V1,¢. 57, s. 143, o poloze tynického dvora Frantisek ROUBIK, Soupis a mapa zaniklych
osad v Cechdch, Praha 1959, s. 23.
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prazskych méstant svoleni k zalozeni vsi, asi Mladé v pozdéjsim milovickém
vojenském Gjezdu (zanikla).?

Kdyz Guta oznacila Rudlina za svého sluzebnika (servitor), zdtiraznila osob-
ni rozmér jejich vztahu. V dané chvili se staval lokatorem, mohli bychom ho
nazvat i spravcem, vilikem nebo vladafem, jak definuje i Mistr Klaret (villicus
est wladarz). Pokud by se véc zdarila, ménil by se v dédi¢ného fojta lyského
okrsku (aduocaciam ibidem in Lissa et in villis ibidem spectantibus), nadfazeného
prilehlym vesnicim.?

V navaznosti na lyské zbozi pokracovalo kralovo panstvi v kraji sviraném
Mrlinou, Cidlinou a Labem. Pozornost pfitahne Novy BydzZov, snad pravé on
vzbudil v Lippertovi ideu vilika¢nich mést. Regulérné zalozeny utvar by se
fadou rystt mohl sméle viadit ke kralovskym méstiim, zptisob vzniku dal vSak
bydzovskému vyvoji jiny smér.

U pocatku stoji listina z ¢ervna 1305. Kral Vaclav II. chtél tésné pred smrti
od¢init Gjmu, ktera stihla kostel ve Starém BydzZové pieloZenim ,,mésta“ do mist,
»kde se nachazi nyni“ (ciuitatem ipsam de loco antiquo ad illum, in quo nunc est,
transtulissemus). Poskodilo to kapitulu v Sadské, k jejiz vybavé bydzovsky kostel
nalezel (cuius Saccensis ecclesie prebende ipsa ecclesia in Bytzow ab antiquo est
adiuncta). Kdy se translace méla udat, text nefika, snad v devadesatych letech.
V¥$inna, ba ,,hradistni“ poloha Starého BydZova branila rozvinuti naro¢néjsiho
urbanismu, nové mésto s velkym rynkem a $achovnicovym uspofadani se proto
usadilo blize k Cidliné.3°

Ptvodné se mél Novy Bydzov stat spravnim bodem okolniho kraje. O vaze,
jez se mu prikladala, by svéd¢ila jména prvnich pfiseznych spolu s bydZovskymi
uredniky (beneficiarios Bidzowienses), dosvéd¢enymi roku 1324. Méstsky raz
podtrhlo usazeni minoritd, pfesto méstsky kostel P. Marie (dnes sv. Vavfince)
zustaval podfizen farnimu ustfedi ve Starém Bydzové. Jeho patronat stale dr-
zela kapitula v Sadské i jeji pravni nastupce u kostela sv. Apolinaie na Novém
Mésté prazském. Novému méstu byly pfiméfeny lany v sousedstvi, nicméné az
privilegium Cerika z Vartenberka z roku 1407 (BydZovsti jim ziskali odimrtni
pravo) vypocetlo mista, jeZto nynie s méstem BydZovem trpie: Stary Bydzov,
Pare¢ (zanikly), Skfenéf, Humburky, Prasek, Zdechovice. Nebot po srpnu 1306
se vie stocilo jinak. Nehotového mésta se ujal mlady Lucemburk. Kniha svédomi
vyzdvihuje roli hradeckého vilika Henlina (Linkova), z krdlova povéfeni seniora
mésta (auxilio Henlini, villici Gradicensis, qui ex parte domini regis Bohemie, datus
in seniorem et promotorem). BydZov mezi kralovska mésta nevstoupil, presel
do rukou Vartenberk a toliko z jejich ,,milosti“ se dobiral kralovskych vysad.
Ivroce 1415, kdy mu Vaclav IV. na ptimluvu Cetika z Vartenberka obnovil milové
pravo po vzoru Hradce. Sdm BydZov se pohyboval na rozhrani mésta a méstecka

28 RBMII, &.1534, s. 661, ¢. 1624, s. 697-698; RBM 1V, &. 1032, s. 414, srovnej J. V. SIMAK, Ceské
dé&jiny 1.5, s. 816-819, aktualné J. KLAPSTE, Proména, 222-223; J. ZEMLICKA, Krdlovstvi v po-
hybu, s. 186-187.

29 Kilaret a jeho druZina, 1. Slovniky verSované, vydal V. Flajshans, Praha 1926, s. 143, vers$ 1001.

30 CIMII, ¢. 78, s. 143-144.
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(1415: civibus et incolis in opido Bidzow; prefatum oppidum Bidzow aj.), aZ v roce
1569 ziskal statut kralovského vénného mésta.3!

Ustaveni Nového BydZova, klasického ,vilikaéniho mésta®“, ohlasilo kralov-
skou rekonstrukci okolniho Polabi. Jeji poc¢atky sahaji k zisku Podébrad, podle
Dalimila odniatych Pfemyslem Otakarem II. dfivéj§imu majiteli. Kral tu vystavél
hrad nového stylu a jiz v prosinci 1268 v Podébradech hostil Oldficha Koru-
tanského (podébradska smlouva). Soubézné klesl vyznam dvora v protilehlé
Sadské, znamé vyhlasenim Statut Konrdda II. Oty (1189). Ustaveni Nymburka
zvysilo ekonomickou a spravni vahu tohoto labského tiseku, jehoZ rozptylené
kralovské majetky se propojily v podébradské hradni panstvi, ve vilikaci. Do ni
v roce 1294 pattila i Cinéves u Méstce Kralové (Chwineuez, sitam in villicatione
Podebradensi). Podébradsky obvod byl nacas dan k uzitku prazskému pur-
krabstvi (Hynek ml. Berka z Dubé cca 1320: nos, qui villicationis ipsius curam
gerimus), jeho spravu fidili vilikové. Nemistné pozadavky podébradského vilika
a dilem purkrabiho, obdafeného popravou, nutily bifevnovsky klaster, aby roku
1328 zadal o vynéti svych vesnic z jeho pravomoci (a castri nostri Podiebrad
sev villicationis). Rozsah podébradského panstvi, i v roce 1327 oznadeného za
vilikaci (nostre villicationi Podebradensi), priblizuje listina z roku 1345. Kral v ni
podébradské zbozi udélil v 1éno Slechtickému zajemci.3?

Ohlasy podébradské vilikace pronikly na Méstecko. Protahlé oppidum Méstec
Kralové s kostelem uprostied kupodivu nemélo s kralovnami nic spole¢ného,
adjektivum je pozdé&jsi. K vysazeni patrné doslo za premyslovskych krala, vroce
1360 ziskal Méstec (Kynygfeld) od Karla IV. nejen prava Nymburka (aby vsech
a kazdych prav, jichzto mésto nase Nymburk pozivd), ale i 18 emfyteutizovanych
lant, milové pravo a posileni role rychtare a méstského soudu. V roce 1395 to
potvrdil arozsifenim oddmrti vylepsil Vaclav IV. Néco prozradi zazemi. Navrseni
svatojifskych majetkd maze svéd¢it o piivodné zemépanskych a posléze cirkvi
rozdanych statcich, svédectvi z let 1291 a 1294 o Umyslovicich a Cinévsi ukazuji
na emfyteuticky ruch i prvotnost kralovského zbozi. Do roku 1305 nalezely
krali Velenice, Podmoky a Vrbice, v pozdnim 14. stoleti se vmeésteckém dosahu
vzpominaji jiné duchovenské polozky. Josef V. Simak ptiklada tyto tpravy ,jedné

31 CIM1I, ¢. 820, s. 1086-1088, ¢. 861, s. 1162-1163; Liber Conscientiae civitatis NovobydZoviensis
- Kniha svédomi mésta Nového BydZova z l. 1311-1470 s vysadami a akty o vykupu svobody, vydal J.
Kapras, Novy Bydzov 1907, s. 11, 14, 24-26, 30; RTT 1, s. 64. K cirkevnim pomértim ve mésté
Josef KURKA, Archidiakondty kourimsky, boleslavsky, hradecky a diecese litomyslskd (mistopis cir-
kevni do r. 1421), Praha 1914, s. 516-518 ptiklady z prezentaci LC1.1, s. 79; LCII, s. 63. Srovnej
J. LIPPERT, Social-Geschichte II, s. 309-310, nejnovéji Historicky atlas mést Ceské republiky, ¢.
29 Novy Bydzov, Praha 2017.

32 Staroceskd kronika tak te¢eného Dalimila, sv. 2, vydali J. Danhelka, K. Hadek, B. Havranek, N.
Kvitkova, Praha 1988, kap. 86, s. 404; CDB V.2, ¢. 573, s. 152-154; Das St. Pauler Formular.
Briefe und Urkunden aus der Zeit Kénig Wenzels II., hrsg. von J. Loserth, Prag 1896, ¢. 90,
s.79; RBM 111, ¢&. 555, s. 233, ¢. 1403, s. 551 (CIM 11, ¢. 149, s. 254-255), ¢. 1469, s. 574-575;
RBMTV, ¢.1602, s. 639. K okolnostem promény Podébrad J. ZEMLICKA, Epizody z vladni praxe
Premysla Otakara II. O revindikacich, hradech a nucené smén¢, in: Mezi ranym a vrcholnym
sttedovékem. P. Koufilovi k Sedesatym narozeninam pratelé, kolegové a zaci, usporadali J.
Dolezel a M. Wihoda, Brno 2012, s. 526-527.
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a téZe zakladatelské praci kralovskych lidi“. Vic ji tuSime, neZ prokazujeme.
Hlavni sméry promén, jednak z Podébradska a Nymburska, jednak z Hradecka,
se potkavaly v Bydzovsku. Obloukem se vracime na stfedni Cidlinu.*

Organizaéni role hradeckého vilika, zjisténa v Novém Bydzové, nebyla osa-
mocena. Z formulate, svazaného se sklonkem 13. stoleti, se d4 vysoudit jeho
soucinnost pfi osazovani kralovského lesa severovychodné od Hradce Kralové.
Instrukci, jak ma konat vilik Gundakar ,ve své vilikaci“ (in tua villicatione),
udili sam kral. I toto dilo, na némz se podileli némecti osadnici, ztstalo neu-
konceno. Zbytky kralova hvozdu zvaného Bor ziskalo v #ijnu 1307 od fimského
krale Albrechta a rakouského vévody Fridricha mésto Hradec, v roce 1318 to
potvrdil kral Jan (silvam nostram seu rubetum Bor nuncupatam). Starsi podklad
nékde prevrstvily némecké nazvy. Prikladné Slakendorf a Hengstberch, zastavené
Vaclavem II. za 900 hfiven, se daji vztahnout k Cernilovu, pod Hengstberkem
se mize skryvat Jasenna. K této akci se asi vaze i dalsi ulicovka s uspofadanim
pluziny do dlouhych pasti, totiz Kralova Lhota. V dalSich generacich celou
soustavu pievrstvily mladsi situace.

Odskok k Ji¢inu

Podobnych situaci by se napoéitalo v Cechach (nehledé na Moravu) mnohem vic.
Ne vzdy se dati vniknout do smyslu pfevodi s ic¢asti krale. Jak rozumét sméné
Vaclava II. se Lvem (nékdy se mluvi o Lévovi) z Konecchlumi? Kral ji potvrdil
v listopadu 1304, jiZ po uherské vypravé a odrazeni Albrechtova najezdu. Na
Vaclava by presly hrad Brada a mésto Ji¢in se 100 lany (castrum, quod dicitur
Brada, et ciuitatem Gyczyn cum centum laneis), naopak ve Lviiv prospéch se
kral vzdal Stitar s rychtou a 16 obdélanymi a osmi neobdélanymi lany (nejista
poloha, snad Kolinsko) i ,,se v§emi pravy, uzitky, fekami, loukami a jinymi
nalezitostmi“ (ipsam villam Sczithar cum omnibus iuribus, vtilitatibus, fluuiis).
Na prvni pohled kral ziskal, i kdyz jednim dechem prohlasil, Ze Bradu a Ji¢in
Lvovi ,odnal® (abstulimus). O motivech se lze dohadovat. Skryval se v nich
trest, kompenzace? Nebo drzel Lev tyto polozky jako proptijéeny, mozna lenni
nebo zastavni majetek? Ma to opodstatnéni, nebot v roce 1293 kralovna Guta
mluvi o svych ji¢inskych mensalnich statcich (in bonis dictis Giczin ad mensam

33 RBMII, ¢. 2038, s. 881, ¢. 2043, s. 883. Vysadu z roku 1360 zname z ¢eského opisu 16. sto-
leti, ten je prekladem latinského originalu, spolu s Vaclavovou konfirmaci CIM IV.1, €. 75, s.
117-119, ¢&. 149, s. 220-221. O Kralovéméstecku J. V. SIMAK, Ceské déjiny 1.5, s. 828-829, kde
odkazy k dokladim o Umyslovicich a Cinévsi (s. 828, pozn. 2), viz také KLL 1, &. 770-771, s.
302; E. VACEK, Emfyteuse (1920), s. 54. O svatojifskych majetcich v kraji Ferdinand KLOSS,
Das rdumliche Bild der Grundherrschaft in Béhmen bis zum Ende des 12. Jahrhunderts, Gablonz a.
N. 1934, s. 131.

34 RBMII, ¢. 2065, s. 891, ¢. 2367, 5. 1027, k lesu zvanému Bor CIM 11, ¢. 83, s. 148-152 (RBM 11,
¢.2149,5.927-928), ¢. 103, 5. 177-178 (RBM 11, ¢. 470, s. 194). PovSechné o této polozapome-
nuté kolonizaci J. V. SIMAK, Ceské déjiny 1.5, s. 843-846, ponékud odlisné Frantisek MUSIL,
Vircholnd kolonizace a vychodni Cechy, in: Dé&jiny vychodnich Cech v pravéku a sttedovéku (do
roku 1526), editor O. Feleman, vedouci autorského kolektivu F. Musil, Praha 2009, s. 351-352,
srov. i J. ZEMLICKA, Do ti{ korun, s. 205-211.
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nostram spectantibus). Mozna nechybélo mnoho a Ji¢in se k vénnym méstim
opravdu zaradil. Geograficky by k nim nem¢l daleko.3*

Obé zpravy, prvni k roku 1293, druha z listopadu 1304, jsou kli¢ové. Jejich
zdroje se obtizné daji zpochybnit, a véfime-li posunu z bona v konkrétnéjsi
civitas, da se vznik Ji¢ina jako mésta spojovat s koncem 90. let a se Lvem z Ko-
necchlumi, jehoz sidlo lezelo necelych 10 km na jihovychod. Nejspise pravé Lev
se postaral o prvni kroky méstské obce a nechal k ni pfiméfit 100 lanti. Znovu
se vraci otazka, z jakého titulu Bradu a Ji¢in viibec drzel. Kromé naznacenych
feSeni se vtira i dalsi, zda nezfizoval mésto z povéreni krale, jako lokator,
aby poté za nahradu ze svych narokd ustoupil. Ani urbanni zacatky Ji¢ina se
neobesly bez translace, bez piesunu ze Starého Mista do vhodnéjsi polohy na
fiéce Cidliné. Za rok poté, 7. ¢ervna 1305, se projasnilo. Na smrtelném lozi
Vaclav II. prikazal farnimu kostelu v Lysé Sest hiiven z ¢inze, placené ro¢né
jeho ,mésteckem Ji¢in“ (sex marcas in decimis de censu, qui de oppido nostro
Giczin solvitur annuatim).

Spojeni Brady a Ji¢ina se ztraci, hrad se stava soucasti velissko-ji¢inského
statku. ProtoZe Ji¢in se propojuje s blizkym, a pravé budovanym kralovskym
hradem Veli$. Nezvazovali kralovi ekonomové vétsi projekt v podobé vilikace
nebo provincie? Oboji, mésto i hrad s pfisluSenstvim (castrum suum Weluss
et ciuitatem suam Giczin cum omnibus pertinenciis suis), ale jiz v roce 1316 Jan
Lucembursky v sumé 2000 kop grosu zastavil Patovi z Frydlantu, jednomu
z Ronovci. Poté zbozi preslo do rukou Vartenberkt, vlastné jiz v roce 1327
(zastava véetné Ji¢ina s vybavou za 1300 kop). Vlednu 1337 jim ho kral odpro-
dal za 2200 kop. Mluvi se nejen o Velisi a Ji¢ciné (castrum nostrum Belusch [...]
ciuitatem Gytzin), téZ o vsich ,0odedavna“ nalezejicich k hradu a méstu: o Starém
Misté, Holiné, Veli$i, Bukvici, Hlasné Lhoté, Voksicich, Cejkovicich a Ohavéi
(Antiguum Gytzin, Holy, Belusch, Bukwicze, Lhota, Okschicze, Tzaykouicz, Ohawecz
[...] que ab antiquo ad castrum et ciuitatem villasque predictas spectabant). Spojeni
se zemépanskym majetkem se ztracelo, Ji¢in se pietvoril v bézné nekralovské
(poddanské) mésto.¥’

A zavér?
Nejen v pripadé Ji¢ina, i jindy se s translacemi ob¢as pojila historie , kralovych

vilikaénich mést“. BAdani obohatil touto skupinou Julius Lippert, nicméné jeho
dosiroka roztazena kategorizace postrada srovnavaci méritka, pevna vymezeni

35 RBMII, ¢. 1624, s. 697-698, ¢. 2015, s. 872.

36 RBMII, ¢. 2037, s. 881.

37 RBMIIL, ¢. 319,5.129-130; RBM 1V, &. 2159, s. 841-842, ¢. 2188-2189, s. 852-854, potvrdil Karel
IV. v srpnu 1348, srovnej Listy archivu nékdy Olesnického, in: Archiv éesky XIV, red. J. Kalousek,
Praha 1895, ¢&. 1, s. 495-496. K pocatktim mésta s riiznymi akcenty J. V. SIMAK, Ceské déjiny
1.5, s. 865-866; Historicky atlas mést Ceské republiky, &. 18 Ji¢in, Praha 2008; Jindfich FRANCEK,
Déjiny Ji¢ina, Praha 2010, s. 26-38. Nékdy byval s Ji¢inem spekulativné spojovan listinny text
z roku 1302 vztaZeny k Zidnévsi u Mladé Boleslavi, o tom s dal$im komentafem CIM IV.1, ¢&.
15, s. 28-29.
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a vstfebava leccos. V dal$im badani se pojem vilikaénich mést neujal, nemluvé
o Lippertovych vécnych omylech, danych stavem vyzkumu i Grovni edi¢niho
zpristupniovani. Proto berme jeho vyklad jako dalsi z impulzd dnes $iroce roz-
vinutych urbannich dé&jin. S vilikaénimi mésty se vyplati pracovat a vénovat jim
pozornost, véetné podprahového tazani, jak dalece poskytovala Zivnou ptidu
sttedovékym méstiim a méste¢ktim primarni nalezitost k zemépanskému jméni.
V¢etné poznani, zda je panovnik skute¢né bral za ,,své“, nebo slouzily predevsim
jako rezervoar pro obligace a finanéni zaplaty.3®
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Summary

The king ‘s vilic cities and the estates of queens. Gloss to the medieval
urbanization of Bohemia

Medieval cities in the Czech lands can be classified according to a number of aspects.
The basic division speaks of royal and non-royal (serf) cities, the latter were infor-
mally divided into cities of nobility and ecclesiastical institutions (bishop cities,
monasteries, etc.). In another perspective, and also for the younger period, there
is sometimes talk of mining, spa, residential or dowry towns, to which the queens
applied. In addition to cities with fully developed urban features, the term town is
often used for smaller cities. In his Social-Geschichte Bohmens (1896-1898), the
historian Julius Lippert (1839-1909) introduced another category, namely vilication
towns, but subsequent research did not follow his suggestions.

38 Studie vznikla jako souc¢ast zaméru Veénnd mésta Ceskych krdloven (Ziva soulast historického
védomi a jeji podpora néstroji historické geografie, virtudlni reality a kyberprostoru), NAKI ¢.
DG18P020VVO015, nositel: Univerzita Hradec Kralové.
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In Lippert's conception, it was urban formations that arose on the monarch's land.
These cities also belonged to the king, but the local frameworks did not outgrow them
and they did not rank among the ,,full“royal cities. They were not endowed with royal
privileges and used to be smaller and less populous, so it is not often talked about
cities but towns. The monarch used them as objects of pledge and they often passed
into the hands of the nobility. The study looks in more detail at some typical examples
by region. These included the area of Budyné nad Ohri, Kamyk nad Vitavou and then
small urban foundations under Bezdéz Castle (Bezdéz, Doksy, Kutivody). The interest
continues in the belt around the Elbe, in fact from Mélnik to Hradec Krdlové, with
an emphasis on the establishment of the town of Novy BydZov at the beginning of the
14 century. Since there, Ji¢in was a town with a primary connection to the queens.
In the end, the text returns to the ,king‘s vilic cities“ in the eyes of Julius Lippert.
Reminds that some of these urban organisms changed their original position (the
~town“ of Bezdéz was transferred to Béld pod Bezdézem, hereinafter Novy BydZov).
Although Lippert did not firmly and systematically define the category of ,vilic ci-
ties, it is one of the important accompanying features of the king‘s landed property.
Some of these localities became part of medieval colonization activities, some of
them showed a relationship with queens. It pays to work further with the concept of
yvilician cities“ and anchor them more firmly in the categorization of medieval cities
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Vilém Konecchlumsky z Konecchlumi
(* 21. 6. 1621). Rytir a povstalec

JAN KILIAN

Abstrakt | Abstract

Vilém Konecchlumsky z Konecchlumi byl jednou z obéti staroméstské exekuce
a prislusnikem drobného rytirského rodu, ktery se, az na néj samotného, do Ceskych
déjin nijak vyraznéji nezapsal. I Vilém vlastnil jen drobné nemovitosti, zpocdtku na
Ji¢insku, pozdé&ji na Kutnohorsku a Cdslavsku. V roce 1605 se ti¢astnil uherského
taZeni proti Stépdnu Bockajovi, pricemz velel mensimu oddilu vojdkii najatych mésty
Kutnou Horou a Cdslavi. Podobnd role mu ptipadla také o t¥indct let pozdéji, a ackoli
jeho provinéni ve srovndndi s jinymi byla zanedbatelnd, stdla jej Zivot, Cest i majetek.
Vilém Konecchlumsky of Konecchlumi was one of the victims of the ,,0ld Town
execution“ and a member of a small knightly family, which, apart from himself, did
not make a significant contribution to Czech history. Vilém also owned only small
properties, initially in the Ji¢in region, later in the Kutnd Hora and Cdslav regions.
In1605 he took part in the Hungarian campaign against Stephen Bocskai, comman-
ding a smaller unit of soldiers hired by the towns of Kutnd Hora and Cdslav. He had
a similar role thirteen years later, and although his transgressions were negligible
compared to others, they cost him his life, his honor, and his possessions.

Klicova slova/Key Words

Tricetiletd vdlka; Ceské stavovské povstdni; staroméstskd exekuce; turecké vdlky; Vilém
Konecchlumsky z Konecchlumi; vychodni Cechy; Ji¢insko; Cdslavsko; nizsi slechta
The Thirty Years> War; Czech Estate Uprising; Old Town Execution; Turkish Wars;
Vilém Konecchlumsky of Konecchlumi; Eastern Bohemia; Ji¢in Region; Cdslav Re-
gion; lower nobility

Leto$nirok je rokem ¢tyistého vyroc¢i staroméstské exekuce, pfiniz rukou kata
Jana Mydlare zahynuli tfi pani, sedm rytifd a sedmnact muzt méstanského
ptavodu. Na Viléma Konecchlumského z Konecchlumi pfitom upomina nejen
jedna z prazskych ulic pobliz bélohorského bojisté a druha v Ji¢iné, ale také
pamatnik, ktery by mu ostatni obéti staroméstské exekuce mohly jen zavidét.
A to i takové postavy jako Vaclav Budovec z Budova, Krystof Harant z Polzic
a Bezdruzic ¢i Jan Jessenius. V Konecchlumi na Ji¢insku, u lesa nad kostelem,
stoji od roku 1907 mohyla z lomového piskovce. S myslenkou jejiho vzniku
prisli mistni o rok dfive, bez souvislosti s néjakymi jubilejnimi daty. Stavbu
provedl J. Kozak z Luzan a sochatfskou vyzdobu Oldfich Jedli¢ka z Vojic podle
modelu mladého prazského sochare a malife Vaclava Antose, rodadka z nedale-
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kych Chomuticek.! Pét metrti Siroky jehlan zdobi 2,4 metru vysoky lev, symbol
Ceské statnosti, s korunou mezi svymi pfednimi tlapami. Pomnik byl odhalen 14.
¢ervence uvedeného roku za ucasti predniho ¢eského politika Vaclava Kloface,
ktery tu pronesl pamatnou fe¢, zakonc¢enou pranim, aby mohyla slouzila i jako
pamatnik svobody a statni samostatnosti. Pfi stoletém vyro¢i vzniku k mohyle
pribyla pamétni lipa. Dtivod, pro¢ se takového pamatniku dockal pravé Vilém
Konecchlumsky, bychom kromé vzepnutého patriotického citéni mistnich ro-
dakut hledali marné. Konecchlumsky se nezapsal do déjin zddnym vyraznym
¢inem, nepatfil mezi stavovské direktory ani predaky a nezanechal po sobé ani
vyraznéjsi stopy v psanych dokumentech. Byt rytif, majetkovym zazemim se
nemohl méfit nejen s nikym z kolegti odsouzencti ze svého stavu, ale vét§inou
ani s témi stavu méstského. Nejsou tedy slova Pavla JeSina z Bezdézi, ze $lo
o muze slavného ve valce i miru,? ponékud nadnesena?

Rytifi s pfidomkem z Konecchlumi® se v pramenech objevuji jiz od 13.
stoleti, ale podle vSeho se nejednalo o Vilémovy predky, nybrz jen o drzitele
stejnojmenného statku ve vychodnich Cechach.* Historie Vilémovy rodiny se
zadina psat zfejmé aZ s Janem (I.) z Konecchlumi, ktery roku 1464 ziskal od
Viléma Krusiny z Lichtenburku tvrz Mokfice s popluznim dvorem a nékolika
selskymi dvory v Luzanech. Obojilezelo vychodné od Ji¢ina, mokficka tvrz ale
davno zanikla a zGstaly po ni jen terénni nerovnosti, resp. ovalna plosina s va-
lem po okrajich. V 16. stoleti je znamo jiz nékolik vétvi rodu Konecchlumskych
z Konecchlumi, z nichZ nékteré sidlily ve vychodnich Cechach, jiné dokonce ve
Slezsku. Vilémova linie byla usedla od Janovych (I.) dob v LuZanech. Jan (I.)
mél syna Alese, dolozeného roku 1476 a zesnulého pocatkem 16. stoleti, Ale§
syna Jindficha. Teprve s timto Jindfichem se dovidame prvni detaily o rodinnych
majetkovych pomérech. K roku 1511 vlastnil Jindfich statek Konecchlumi s tvr-
zi, vsi, dvorem, patronatnim pravem ve vsi, chomutické louky, popluzni dvir
a nékolik selskych dvorti v Luzanech. Jindfich ovSem pravé onoho roku skoro
celé své zbozi prodal §vagrovi Janu Kapiikovi z Lesonic a ponechal si pouze
Luzany, podle nichz se také psal jako Jindfich Konecchlumsky z Konecchlumi
anaLuzanech.> Mél dva syny, Jana (II.) a Mikula$e (I.). Mikula$ byl zfejmé tim
star$im, protoZe na otcovském dédictvi ztistal a pfikoupil od své $vagrové tu
¢ast Luzan, kterou ji jeho bratr Jan (II.) po svatbé ptipsal.® Z jinych vétvi rodu

1 Antostv medailonek srov. Biograficky slovnik ¢eskych zemi 1, Praha 2004, s. 108.

2 Karel HRDINA (ed.), Pavel Jesin z Bezdézi. Posmrtnd pamét, Praha 1938, s. 27. Josef PETRAN, Sta-
roméstskd exekuce, Praha 1971 (1. vydani) nevénoval Konecchlumskému vyraznéjsi pozornost.

3 Srovnej NA Praha, Wunschwitz, inv. ¢. 553, karton 17 a tamtéz, SM, inwv. ¢. 1771, sign. K193/1-5,
karton 1240.

4 Vaclav OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, Sbornik Historického
krouzku 28, 1927, s. 83. Pravé Vaclav Oliva (1870-1943), tfeboninsky rodak, katolicky knéz
aregionalné vyznamny cirkevni historik a p¥ekladatel, pfinesl spole¢né s Frantiskem Skrdlem

5 Josef LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlum, Ji¢in 1923 (2. vydani),
s. 24-26.

6 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 83.
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zname také Hynka Vlka Konecchlumského z Konecchlumi, jehoZ syn Bernard
v roce 1577 studoval na prazské univerzité.”

Jindfichtv syn Jan (II.) byl dvakrat Zenaty, nejprve s Eliskou z Ledec, posléze
se Salomenou ze Ctinévsi. Z jeho druhého snatku vzesli synové Adam (I.), Vilém
a snad také Mikulas (II.?),% Jan (III.) a dcera Kunhuta.® Jan (II.) je doloZen vroce
1565 jako relator ¢eského zemského snému a ve druhé poloviné Sedesatych let
také dvakrat jako prisedici ¢eského komorniho soudu. Luzany nevlastnil celé,
pouze jejich ¢ast, protoze se psal ,,v¢ Luzanech, nikoli ,na“.’® M¢l jisté vazby
k majiteli dalibického statku Fridrichovi z Valdstejna, ktery mu a jeho Zené Sa-
lomené odkazal svou posledni viili sto kop grost.! Salomena zemiela idajné
roku 1599.12 Jan (II.) Konecchlumsky z Konecchlumi se na sklonku svého Zivota
piestéhoval, kolem roku 1575, do dfive slavatovského T¥ebonina na Caslavsku.
Byl tuikostel sv. Matouse, pomérné nedavno obnoveny, vnémz méla vzniknout
hrobka rodiny Konecchlumskych. Prvnim pohfbenym se vroce 1578 stal sdm Jan
(IL.). Ttebonin zdédil jeho syn Adam (I.), ktery brzy ho prodal jménem vSech
dédict Janovi Chotouchovskému z Nebovid, ale vyminil si zdej$i popluzni dviir
avtireboninském kostele pohiebisté pro celou svou rodinu. OZenil se s Vorsilou,
vdovou po Janu Balbinovi z Vorli¢né, a ztistal v Tfebonin€ na onom popluznim
dvote.”® Luzansky dvur, zvany Pavlatovsky, po Janovi (II.) drzel ziejmé jeho
syn Mikulas (II.), ale v roce 1593 jej prodal. Vlastnil pak jen drobné zbozi,
pri¢emz se presunul na Kutnohorsko a sidlil na dvofe v Cirkvicich, nejpozdéji
od pocatku 17. stoleti v Orli. KdyZ mu na samém sklonku pfedchoziho stoleti
zemfel syn Adam (II.), vypravil mu pohteb pfi romanském kostele sv. Jakuba
v Jakubu.® Tteti z Janovych synt, Adam (I.), se mél oZenit s Vor$ilou Balbino-
vou z Vorli¢né, zemfit kolem roku 1600 a byt pohtben v kostele v Tfeboniné.®
To by znamenalo, Ze také on presidlil na C4slavsko. Poslednim z Vilémovych
bratri byl Jan (III.) Konecchlumsky z Konecchlumi, ktery v dob¢ stavovského
povstani z blize neznamych ptic¢in zranil jednoho chrudimského souseda' a zil
jesté roku 1623.18

7 Martin HOLY, Zrozeni renesanéniho kavalira. Vyichova a vzdéldvdni Slechty z Seskych zemi na prahu
novovéku (1500-1620), Praha 2010, s. 112.

8 J.LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 24-26.
9 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 84.

10 Petr MARES, Soupis prisedicich komorniho soudu Ceského krdlovstvi v letech 1527-1620, Praha
2013, s.122.

11 Pavel KRAL, Mezi Zivotem a smrti. Testamenty Ceské slechty v letech 1550 a21650, Ceské Budéjovice
2002, s. 179.

12 J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 26.

13 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslave, s. 83.

14 Pokud neslo o mladsiho bratra, doloZeného v 50. letech 16. stoleti.

15 Ottuv slovnik naucny 14, Praha 1899, s. 677.

16 J. LISKA, Doba bé&lohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 29.

17 VAclav LIVA (ed.), Prameny k dé&jindm t¥icetileté vdlky 111, Praha 1951, s. 44: Dne 29. listopadu
1619 ¢esti mistodrzici Janovi Konecchlumskému z Konecchlumi.

18 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 84.



28 VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 44/2020

Vilém Konecchlumsky z Konecchlumi se tedy narodil jako syn Jana (IIL.)
a Salomeny Konecchlumské ze Ctinévsi v Luzanech v poloviné 16. stoleti,
podle nékterych autort roku 1551.%° Své détstvi a mladi prozil na Ji¢insku,
nic konkrétniho k tomu vsak nedokazeme fici, coz plati i pro jeho vychovu
avzdélani. Mozna jesté za otcova Zivota dostal k uzivani mlyn v LuZanech, na
némz je doloZen vroce 1587.2° Jde soucasné o prvni doklad Vilémovy existence.
Neni vylouceno, Ze se jednalo o tzv. Lucky mlyn, lezici na samoté severné od
Luzan, i kdyz historii této stavby poznavame az od pocatku 19. stoleti.? Bud,
jak bud, k zivotu vys$sich urozenych vrstev mél Vilém Konecchlumsky velmi
daleko a jeho vSedni den se jen malo lisil od starosti okolnich venkovani.
Snad nékdy v devadesatych letech 16. stoleti sviij mlyn prodal a odstéhoval se
na Kutnohorsko. Nevylucoval bych ani souvislost s vySe uvedenym prodejem
luzanského dvora - bratfi se mohli dédictvi po rodi¢ich zbavit najednou a do
vybraného regionu zamirit spole¢né.

V Kutné Hofe se ale Vilém pohyboval jiz roku 1592, kdy se tu v ¢ervnu nepo-
hodl s jistym muzem jménem Vranovsky, ktery do stfibronosného mésta ptijel
z Moravy. Podle v§eho se tak stalo v jednom z kutnohorskych senkt. Vyzvali se
na souboj, jenz nasledné probéhl za Kourfimskou branou a vnémz Vilém svého
soka zranil natolik, Ze ten sotva dosel zpatky do mésta, kde zanedlouho zemftel.?

V roce 1598 Vilém tidajné ,sedél“ v Jakubu.?® Tj. ve stejné vsi, kde mél byt
o rok pozdéji pohiben jeho synovec Adam (II.), syn Mikulase (II.?), sidliciho
na dvore v sousednich Cirkvicich. Pfedpokladejme, Ze podobnou nemovitost,
spadajici pod novodvorsky statek Kagpara Melichara ze Zerotina, vlastnil také
Vilém. Prodal ji podle vieho v roce 1600%* - pfesnéji fedeno, byl Zerotinem
donucen ji prodat, ackoli se tomu branil a suplikoval i cisaii Rudolfovi II. No-
vodvorsky pan vsak trval na svém a Konecchlumskému nevystavil pravé nejlepsi
vysvédceni: ,Abych jd skrze nicemné klevety za jeho vérné sluzby, jakZ on doklddd,
o kterychz jd nic nevim, svy grunty, pri¢inu k nému vzavsi, zapovédéti mél, jemu
se vyprodati porucil i jiné mnohé prikoti beze vsi priciny sobé dané veliké zkrdceni
a ubliZeni proti v$i spravedlnosti ¢inil, toho se nenajde, anizZ toho nikdy tyZz Vilém
Konecchlumsky za pravdu provésti a prokdzati potadem prdva moci nebude. NybrZ
to Vasi Cisar'ské Milosti za pravdu psdti a ozndmiti mohu, coZ poctivym lidem dobte
jest védomé: Ze tyz Vilém Konecchlumsky na onen Cas, nechtic jd ho na grunty své,
védouc o jeho nezbednosti, prijiti, jest se skrz poctivé lidi, abych mu zakoupeni pril,
vprosil, mnoho pripovidajic, jak mi chce dobre a platné slouZiti, coZ se mdlo skutkem
nalezlo. Jd pak maje sobé od ného veliké a znamenité priciny v pritomnosti dobrych

19 Naposledy tfeba Miroslav ZITNY (ed.), Korespondence Stastného Vdclava Pétipeského z Chys
a Egrberku z let 1600-1610, Ceské Bud¢jovice 2015, s. 563.

20 J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 26.

21 http://vodnimlyny.cz/mlyny/objekty/detail/2987-lucky-mlyn [cit. 12. bfezna 2021].

22 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 84. Udélost zachytil
Mikulas Dacicky.

23 Ottuv slovnik naucny 14, s. 677.

24 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 84.
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a poctivych lidi (i jinak v mém doma nebyti) dané, nemohouc ho na gruntech svych
trpéti, a od nich takovych véci sndSeti, kteréz mi Cinil, a jesté veci i skutkem Ciniti
neptestdvd, chtic mne rdd vsudy zoskliviti, cehoZ mu Pdn Biih nedd, Ze takovymi ne-
snesitelnymi pricinami jsem jemu grunty své zapovédél a vedle zvizeni zemského Ctyri
nedéle napted védéti dal, aby mi grunt, na kterymz jest, clovékem robotnym osadil.
I'ponévadz se to od ného nestalo, k nému jsem poradem prdva ptikrocil a jeho do
soudu Vasi Cisarské Milosti komorniho pohnal, kteryZto piihon jiZ i vyhldsen jest.“
Proto také Zerotin nehodlal Konecchlumského zadost nijak zohlediiovat.?

Asi tehdy se prestéhoval do nedaleké Kutné Hory. Kdyz totiz v roce 1604
Stastny (Felix) Vaclav Pétipesky z Chys a Egrberku kupoval od majitele brocen-
ského statku ves Chodeé na Mélnicku, byl mezi ¢tyfmi prostfedniky této trans-
akce i Vilém Konecchlumsky z Konecchlumi ,,a v mésté Hore Kutné“.?® Nemtize
byt pochyb, ze rytit z Ji¢inska v tu dobu zil méstanskym zivotem v nékterém
z kutnohorskych dom1. I to ale bylo v porovnani s dosavadnimi pomeéry jasnym
polepSenim jeho hmotného zazemi. To, Ze byl ke smlouvé pfizvan, navic svéd¢i
io jeho ur¢itém spolecenském kreditu ve stavovské spole¢nosti. V neposledni
fadé by nam neme¢éla uniknout ani jména zbyvajicich t#i prostifednika kupni
smlouvy - vedle Pétipeského pribuzného to byli Vaclav Budovec z Budova
a Kaspar Kaplif ze Sulevic. Konecchlumsky se s nimi nemusel vidét poprvé...a
rozhodné ne naposledy.

V roce 1601 se ryti z Konecchlumi oZenil s ovdovélou Kristynou Stude-
neckou z Ostiedku.?” Chobotsti z Ostiedku byli rytitskym rodem, majetkoveé
svazanym predevsim s BeneSovskem, kde lezi jak Ostiedek, tak Choty$any, na
jejichz tvrzi ve druhé poloviné 16. stoleti zili. Kristyna se poprvé provdala za
Jana Studeneckého z Pasinévsi, majitele krchlebského statku v sousedstvi mésta
Caslavi. Svatba s Konecchlumskym probéhla roku 1601 v Praze a byly kolem ni
jisté potize, protoze pani pry predtim prislibila svou ruku Hynkovi Haugvicovi
z Biskupic.?® Otazkou je, kolikatou Vilémovou manzelkou Kristyna vlastné byla,
nechceme-li pfedpokladat, ze az do svych padesati let ziistaval svobodnym mla-
dencem. Souziti s Konecchlumskym bylo kratké, Kristyna zemfela jiz ti'i roky
po svatbé. Misto svého posledniho odpocinku nalezla v kostele v Tfeboniné.?°
Ze by po prvnim manzelovi & po rodi¢ich zdédila néjaké deskové nemovitosti,
neniznamo, ale diky vénu v podobé¢ finanéni hotovosti, si mohli manzelé vroce
1602 zakoupit pobliZ vsi Strampouch na jih od Caslavi nedavno vybudovany
dvir, zvany Novy dvir zitenicky (dnes samota Novy Dvir).*° Sotva v ném vsak

25 NA, SM, inv. ¢é. 1771, sign. K 193/1, karton 1240 (korespondence z roku 1600 mezi cisafem
a Kagparem Melicharem ze Zerotina).

26 M. ZITNY (ed.), Korespondence Stastného Vdclava Pétipeského z Chys a Egrberku z let 1600-1610,
s.461-462.

27 J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 28.
28 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 85.
29 J. LISKA, Doba bé&lohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 28.

30 Ottiiv slovnik naucny 14, s. 677 a V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné
u Cdslave, s. 84.
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trvale bydleli, kutnohorsky diim nabizel vétsi pohodli. Potomki se nedockali,
Vilém nadale ztstaval bezdétny.

V tu dobu se ke svému konci chylila dlouha valka habsburské monarchie
s Osmanskou fi$i probihajici na uherskych bojistich. Jenze k Turkéim se nové
pridal sedmihradsky Stépan Boc¢kaj a valku pfenesl i na Moravu. V Cechéach
proto byla roku 1605 svoldna zemské hotovost. Kutnohorsti a Caslavsti vypravili
své muze spole¢né, celkem $lo o sedm rejtard a devét musketyra. Velenim byl
povéfen Jan Max, jenZe ten idajné zdhadnym zptisobem zmizel, takze o to,
aby jej zastoupil, byl pozadan Vilém Konecchlumsky z Konecchlumi.? Ze by
veleni a podobné zodpovédny kol dostal bez predchozich zkusenosti u vojska,
silze stézi predstavit. Spekulace, Ze se do bojt na uherské fronté zapojoval jiz
dfive, jsou proto zcela na misté. Podle M. Zitného slouzil v cisafské armadé
dokonce uz od roku 1594,3* tedy de facto od zac¢atkt habsbursko-turecké valky.
Nebylo by na tom nic prekvapivého, naopak, u nemajetnych rytiit $lo o velmi
bézny zplisob uplatnéni.

Dne 20. ¢ervna 1605 byla s Konecchlumskym sepsana pfislusna smlouva3?
a o pouhé dva dny pozdéji se jiz novy velitel vydal spésné€ na cestu do Brna.
V hodnosti fenricha (praporcika) velel jednomu vojenskému praporci. Ke
kutnohorsko-¢aslavskému oddilu byli pri¢lenéni také tfi musketyti vypraveni
sedleckym opatem a jeden musketyr vyslany snad Janem Satnym z Olivetu,
panem na Hlizové.?* U Brna ale ¢eska hotovost nec¢inné leZela a vzmahala se
uninekazen, naniz si Vilém ve svych listech stéZoval svym zaméstnavateltim.*
Uvadél také, Ze opat a Satny zanedbavali platit Zold svym lidem. Sam Z4dal, aby
adresati vojaktim prilepsili, stejné jako o dodavku prachu a olova. Vyli¢il také,
jakych hrtiz se dopoustél nepfitel — nikoli Turci, ale Bo¢kajovci — na vychodni
Moravé, zvlasté na Hodoninsku a Hustopeésku.* S ptfibyvajicimi dny v lezeni
se situace zhor3ovala, opat a Satny vojaky nadéle neplatili a nestarali se o né,
takze je Vilém musel finanéné zalozit, kazdého ptil kopou grost. Vojsko bylo
vneutéSeném stavu a mnozily se pripady dezerci. Konecchlumsky adresaty zno-

31 J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumdi, s. 27.

32 M. ZITNY (ed.), Korespondence Stastného Vdclava Pétipeského z Chy$ a Egrberku z let 16001610,
s.563.

33 Jeji edici viz Frantisek SRDLE (ed.), Listy p. Viléma St. Konecchlumského z Konecchlumi r. 1605
z Moravy do Kutné Hory a Cdslavé poslané, Véstnik Kralovské deské spoleénosti nauk 9, 1928, s.
22-24. Frantidek Skrdle (1888-1958), stfedoskolsky ucitel a ¢aslavsky regionalni badatel,
zasvétil nemalou ¢ast svych studii poznani osobnosti Viléma Konecchlumského z Ko-
necchlumi. Bohuzel, do Sirsiho povédomi se jeho drobné ¢lanky na toto téma nedostaly.

34 Tamtéz, s. 25.

35 Edi¢né je vydal F. SRDLE (ed.), Listy p. Viléma St. Konecchlumského z Konecchlumi r. 1605 z Mo-
ravy do Kutné Hory a Cdslavé poslané. Na s. 1-22 obs4hl4 tvodni studie. Na s. 27-35 Vilémovy
dopisy z lezeni a z tazeni, celkem 5, posledni ze 14. srpna 1605 z leZeni u Skalice. Na s. 35-36
fijnovy dopis Jana ml. z Bubna Vilémovi ohledné jednoho domné¢lého dezertéra. Na s. 36-37
list sepsany Konecchlumskym 11. fijna 1605 v Kutné Hofe, jim# Kutnohorskym a Céaslavskym
potvrdil, Ze splnili vSe, na ¢em se dohodli.

36 Srovnej Frantisek KAMENICEK, Vpddy Bockajovcii na Moravu a ratifikace miru Videriského od
zemi koruny Ceské roku 1605-1606, Praha 1895.
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vu zadal o penize, stfelivo a o podkovy pro koné¢ rejtard. Zfejmé také povysil,
jelikoz jiz koncem ¢ervence se podepisoval jako nejvys$si proviantmistr ¢eského
vojska, s mésiénim platem sto zlatych.* Nec¢innost uz tehdy byla minulosti. Ko-
necchlumsky se pfesunul se svoji jednotkou bliZze k moravsko-uherské hranici
a dostal se zde do prudkych boja. Pri obléhani uherské Skalice utrpél za¢atkem
srpna vazné poranéni - nepratelska kulka mu prostielila dolni koncetinu (,,...
uhozenjsem...vnohu...“).’® Nejen, Ze tim byl vyiazen z dal$ich bojti, ale nasledky
si zfejmé nesl po zbytek svého Zivota, a i pfed staroméstskou exekuci o sobé
mluvil jako o chromém clovékovi. V fijnu (1605) byl Vilém Konecchlumsky
zpét doma v Kutné Hofie. Pravdou je, Ze v tu dobu skoncilo i celé neslavné
Ceské tazeni.*®

Dva roky po navratu z bojisté Vilém prodal Novy Dvir.*® Ziejmé diky tomu
a diky nasetfené hotovosti mohl kolem roku 1609 koupit dva drobné statky,
Spytice a Zehuby (pobliz Zleb), i dvar v Puksicich u Uhelné P¥ibrami. V uve-
deném roce, v ¢ervnu, se totiz znovu oZenil, kdyZ si za nevéstu vyhlédl Annu
z Remeru,* mladou divku z fraucimoru Zehus$ické pani Elisky Zerotinové
z Valdstejna. Jeji véno ve vysi 2500 kop grost miSenskych ji pojistil na Spyti-
cich.*?Ke spytickému statku tehdy nalezela tvrz a ves s popluznim dvorem a ves
Zvéstovice s popluznim dvorem a tiemi mlyny. Celkem tu Vilém Konecchlumsky
vykazoval sedmnact osedlych.*® Puk$ice roku 1610 vyhotely, ohni padly za obét
¢tyti dvory a nestésti si vyzadalo i obéti na Zivotech.** Obnova byla nepochybné
naroc¢na. Zehub se jejich majitel zbavil snad v roce 1615, Spytic o rok pozdéji
(kdy je prodal Hertvikovi Myskovi ze Zlunic za 13 000 kop gro$t misefiskych)
a podobné i puksického dvora.*® Annina pohledavka ztistala na Spyticich i po
bélohorské bitvé. Po uvedenych prodejich se manzelé Konecchlumsti uchylili
do Kutné Hory, kde zili ze svého kapitalu. Vilém tehdy jako poru¢nik spravo-
val drobny statek Dal¢ice u Uhelné P¥ibrami a idajné do néj investoval vlastni
prostiedky, takze prirozené projevil zajem o jeho koupi. K zalezitosti prodeje
natizeni cisar$ti komisafi nedokazali najit jiné kupce, ktefi by dali vic nez na-

37 Takjej eviduje i Adam ml. z Vald$tejna. Marie KOLDINSKA - Petr MATA (ed.), Denik rudolfin-
ského dvorana. Adam mladsi z Valdstejna 1602-1633, Praha 1997, s. 99.

38 E SRDLE (ed.), Listy p. Viléma St. Konecchlumského z Konecchlumir. 1605 z Moravy do Kutné Hory
a Cdslavé poslané, s. 15.

39 Srovnej J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 27-28.

40 Ottuv slovnik naucny 14, s. 677.

41 Porodiné takového jména patrame v Cechach marné. Snad §lo o pfislunici néjakého Fisského
rodu (kuptikladu Remmerové jsou v raném novovéku doloZeni v Oldenbursku), spfiznéného
se Svabskymi Aichlery z Aichelbergu, vjejichz prospéch se Anna po Bilé hote vzdala své pohle-
davky. I Dacicky ji ostatné oznacdil za ,Némkyni“ a Ivlovof'il o nijako o Anné ,Remin“. V. OLIVA,
O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslave, s. 85.

42 J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 28.

43 FrantiSek SKRDLE, Nové piispévky k Zivotopisu Viléma starsiho rytire z Konecchlumi, Kutna Hora
1925, s.17.

44 Vaclav OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 85.

45 Tamtéz, s. 28-29; Ottiiv slovnik naucny 14, s. 677.
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7 X7z

bidnutych Sestnact set kop grosi misenskych, proto panovnik s prodejni ¢astkou
souhlasil. Kupcem se v$ak nestal Vilém Konecchlumsky, ale jeho chot Anna.*®

Doufal-li starnouci rytif, Ze mu mladd Zena koneéné da vytouzeného dédice,
doufal marné. Uz rok pied svatbou (1608) se nicméné rozhodl, Ze ke svému erbu
a predikatu pfijme staroméstského méstana Adama Cyrila, coZ mu cisat Rudolf
II. povolil.*” Nova rodina Cyrild Konecchlumskych z Konecchlumi pfesto nikdy
nevznikla. MoZna proto, Ze Vilém od svého predsevzeti po svatbé ustoupil.

Z roku 1611 se dochoval list ¢eské komory kutnohorskym mincovnim tfed-
niktm, podle néjz Konecchlumsky poskytl svou pohledavku na 700 kop grost
miseniskych Adamovi Slavatovi z Chlumu a Ko§umberka. Pohledavka méla byt
uhrazena z vynosd mincovniho dradu.*® Nejvys$$im ¢eskym mincmistrem se
sidlem v Kutné Hofe se v roce 1612 stal bigotni katolik Vilém Viesovec z Vieso-
vic, kterému na jméno nemohl pfijit ani Mikulas Dacicky z Heslova. A jelikoz
Vilém Slavata Konecchlumského oznacoval za stoupence Jednoty bratrské a kal-
vinismu,*° mohli se dalsi dva Vilémové diive ¢i pozdéji dostat na kutnohorské
pudé do stfetu. Po Bilé hote Viesovec jisté rad vykonal piikaz, ktery dostal od
knizete Karla z Lichtenstejna.

Drobné marginalie ze v§edniho Zivota Viléma Konecchlumského na Céslav-
sku pfinaseji jiné dva dochované pisemné dokumenty. Prvnim z nich je jeho
svédectvi, které vlednu 1612 sepsal na Spyticich ve prospéch Johany HanuSové
ze Stropina (¢i Stropin) v jejim sporu se Zuzanou Salavovou ze Saratic o dé-
dictvi po bratrovi. Onim bratrem byl Jan Hanus ze Saratic, majitel tvrze Chlum
a asi dobry Vilémiv znamy, protoZe znal jeho rodinné poméry, i¢astnil se jeho
pohibu koncem zafi 1610 a byl pfitomen i otevieni truhly na chlumské tvrzi
a nalezeni neboztikovy zavéti.>* Druhym pfipadem je porovnani z konce zati
1616 (kdy Konecchlumsky jesté stale vlastnil Spytice) mezi Vaclavem Chotou-
chovskym z Nebovid a méstem Caslavi. Vilém prostfedkoval jejich vzajemnou
dohodu. Chotouchovsky byval majitelem Zleb, ale roku 1615 je musel kvili
dluhi@im prodat a odstéhoval se do Kutné Hory. O rok pozd¢ji zemfrel jeho bratr,
ktery vlastnil Hostacov, a Vaclav se stal poru¢nikem jeho déti. Spor s Caslavi mél
koteny jiz v udalosti z roku 1610, kdy Chotouchovsky nésilim ujal t¥i poddané
Caslavskych ve vsi Vrdech, za coZ byl zazalovan. Zlebsky pan misto omluvy
Caslavské svym listem je3té urazil na cti a hrozil mu dalsi soud. To uz sdm po-
znal, Ze prestfelil a zac¢al hledat prostfednika ke smiru. Vilém Konecchlumsky
byl jisté jeho zndmym, pokud ne pfitelem. Hostacov a Spytice leZely nedaleko
od sebe, navic se mohli znat i z Kutné Hory. Obé porovnané strany si diky spytic-

46 NA, SM, inv. ¢. 1771, sign. K193/3, karton 1240. Vilém v souvislosti s prodejem statku své Zené
upustil od nahrad za vlastni investice.

47 Ottuv slovnik naucny 14, s. 677.

48 NA Praha, SM, inw. ¢. 1910, sign. K 331/1, karton 1248.

49 Josef JIRECEK (ed.), Paméti nejvyssiho kanclére Krdlovstvi Ceského Viléma hrabéte Slavaty II. 1611,
1615, 1617-1619, Praha 1868, s. 315.

50 Podrobné o tom Frantisek SKRDLE, Nové piispévky k Zivotopisu Viléma starsiho rytive z Konecchlu-
mi, Kutnd Hora 1925, s. 9-19.
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kém panovi slibily vzajemny respekt i to, Ze si probéhlou kontroverzi nebudou
vzajemné pripominat. O pfinalezitosti spornych poddanych mél rozhodnout
komorni soud.*

Podle Viléma Slavaty se Vilém Konecchlumsky z Konecchlumi angazoval jiz
v bouflivych udalostech let 1608 a 1609, kdy mél dokonce patfit k nejvétsim
nabozenskym bufi¢iim a strhavat ostatni rytife.>? K tomu ale nedokazeme nic
dalsiho fici. Lépe jsme informovani az o jeho po¢inani v dobé¢ stavovského po-
vstani. A to piesto, Ze se do néj nezapojil nijak horlivé - s ohledem na pokro¢ily
vék a zdravotni hendikep vcelku pochopitelné. Mozna uz v tu dobu opét bydlel
v Kutné Hofte, ale jistotu nemame. Vlastné v této dobé nepoznavame viibec
zadny Vilémiv nemovity majetek.

V listopadu 1618 byl Konecchlumsky stavovskou vladou vybran mezi Sestici
sekvestorti majetku Albrechta Sebestiana z Leskovce. Leskovec byl nesmiti-
telnym, Gtoénym katolikem, vychovanym u jezuitd, ktery silné brojil proti
¢eskym povstalctim.>® Proto mu byly jeho statky, v prvni fadé Horni Cerekey,
zkonfiskovany. Povéfena Sestice méla zabavené nemovitosti spole¢né prohléd-
nout, ocenit a prodat tomu, kdo by nabidl nejvyssi cenu.>* Naproti tomu, jiné-
ho Leskovce, Jana Krys$tofa, mél vzit Vilém z povéreni direktorti o necely rok
pozdéjivochranuis jeho majetkem.>> I Vilém Konecchlumsky se v srpnu 1619
ucastnil snémovniho usneseni o tom, zda ma ¢i nema byt Ferdinand II. pfijat
za éeského krale. Podle V. Slavaty pfitom prohlasil na misté celého Caslavského
kraje (roli jeho mluv¢iho si pry ale uzurpoval), Ze souhlasi se slovy Vaclava
Viléma z Roupova, Ze Ferdinand nemiiZze a nema byt prijat. Soucasné stavy
upozornil, aby si davali pozor na nepratelské vpady.>® Tato slova jisté souvisela
s jeho hodnosti vojenského komisafe nad zemskou hotovosti z Caslavského
a Chrudimského kraje, jimz byl jmenovan spole¢né s Janem Jifim z Vartemberka
pravé roku 1619.5 Pavel Jesin z Bezdézi uvadél, Ze byl i ¢lenem generalniho
stavovského poselstva (?) a Ze statu v tu dobu slouzil jiZ osmnact let.>® Podle
badatele Franti$ka Skrdleho mély jisté indicie naznacovat Konecchlumského

51 FrantiSek SKRDLE, Smirce. Kterak urovnalr. 1616 p. Vilém Starsi Konecchlumsky spor mezi Cdslav-
skymi a Vidclavem Chotouchovskym z Nebovid, Podoubravi 1, ¢. 6, 1924, s. 68-71 a 81-84.

52 J. JIRECEK (ed.), Paméti nejvyssiho kanclére Krdlovstvi éeského Viléma hrabéte Slavaty 11, s. 315.

53 V Cerekvi Leskovec zahajil rekatolizaci za pomoci jezuitt jiz pfed defenestraci, po Bilé hote se
sem vratil, obnovil zdejsi zamek a v roce 1655 zemfel jako posledni piislusnik svého rodu.

54 V. LIVA (ed.), Prameny k déjindm tficetileté vdlky III, s. 43 — Dne 22. listopadu 1618 nejvyssi
zems§ti Gfednici Janovi nejst. z Ri¢an, Bohuslavovi Vitovi ze Rzavého a Janu Chvataliovi. Jako
sekvestory statkii Albrechta Sebestiana z Leskovce jim dali k ruce Viléma Konecchlumského,
Ladislava Vostrovce z Kralovic a Petra Pesika z Komarova.

55 J.PROKES (ed.), Protokolvyslé korespondence kanceldre eskych direktorii z let 1618 a 1619, s. 136:
V zari 1619 stavovsti direktofi Vilémovi Konecchlumskému a Ladislavu Vostrovcovi z Kralovic.

56 J.JIRECEK (ed.), Pamétinejvyssiho kanclére Krdlovstvi Ceského Viléma hrabéte Slavaty 11, s. 302-303
a 315.

57 J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 29; Tomas BILEK,
Déjiny konfiskaci v Cechdch po 1. 1618 1, Praha 1882, s. 291

58 K.HRDINA (ed.), Pavel Jesin z Bezdézi. Posmrtnd pamét, s. 27.
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ucast na Thurnové tazeni k Vidni v ¢ele prislusnych oddild krajské hotovosti,>
ale jak s ohledem na jeho zdravotni stav, tak na absenci konkrétnich zminek,
to povazuji za nepravdépodobné.

Po Bilé hote, koncem tinora 1621, byl Vilém zajat nejvy$$im mincmistrem Vi-
lémem z Viesovic asi pfimo v Kutné Hote. Odsud byl nasledné pievezen do Prahy
auvéznén spolu s KryStofem Harantem na Hradé v budové purkrabstvi. Zatéeni
stary pan stézi ocekaval, a i poté doufal v milost a v pfimluvu saského kurfifta,
jemuz néktefi uvéznéni, véetné Konecchlumského, adresovali pfislusnou pros-
bu. Mezitim byl vyslychan. Protokol jeho soudniho vyslechu sice nezname, ale
dle zapisu exekuéni komise se mu kladlo za vinu, Ze se stal komisatfem krajské
hotovosti, Ze zastaval i jiné komise a Ze zpecetil a podepsal konfederaci. Sam
Vilém mél pak v rozhovoru s kalisnickym knézem Janem Rosaciem doplnit, Ze
se mu kladlo za vinu také spojeni s Janem Jifim Krnovskym, kterému pry délal
agenta vyzvédace.®® Obvinit ho z toho mél Burian Chuchelsky z Nestajova, pan
na Mal¢i a Piedbofi, v dobé stavovského povstani hejtman Caslavského kraje
za rytitsky stav, tudiz osoba také pomérné zdiskreditovana. I pokud Chuchel-
sky Vilémovi svym (kfivym?) svédectvim pfitizil, ten mu to odpustil. MozZna
to vSe vyplynulo z néjaké sousedské nevrazivosti, jelikoZ Chuchelského Male¢
a Konecchlumského dvir v Puksicich spolu sousedily. Mohlo ale jit i to, zZe
Chuchelsky jesté v dobé stavovského povstani pomahal na svych statcich cisai-
skym vojakim,® s ¢imz stavovsky komisat Konecchlumsky nemohl souhlasit,
zvlast kdyz se tak délo v kraji, pro néjz byl sluzebné kompetentni. Rozhodujici
vliv na verdikt vSak tato kauza nem¢la.®? Vilémova exekuce byla cisatskou re-
zoluci potvrzena. M¢I byt stat, hlava ponechéana pri téle.®3 Slavata pozdéji na
Konecchlumského adresu pripsal, Ze §lo sice o muze jiz v pokrocilém véku, ale
o rebela, ktery si pro sva mnoha tézka provinéni trest smrti zaslouzil.*

Jako ¢len Jednoty bratrské, byl-li jim skute¢né, nemohl dostat posledni
zaopatieni od knéze své viry. Zastoupil jej kali$nicky duchovni Jan Rosacius,
ktery se ovSem nad piipadnym jinovérectvim Konecchlumského (na rozdil od
jinych) kupodivu nepozastavil. Kdyz jej 20. ¢ervna navstivil ve vézeni v budové
purkrabstvi i se svymi pomocniky, aby mu poskytl velebnou svatost, fekl mu
pry stary rytif toto. Nevédél, pro¢ by mél zemfit. Davali mu za vinu, Ze podaval
zpravy vyzvédac¢tim Jana Jitfiho Krnovského a Ze zrazoval svou zemi. Jak by
ale mohl, vzdyt byl chromy a uvedeného knizete nikdy nevidél. Ba dokonce
ani nevédél, kdo to je (Cemuz lez ovSem tézko vérit). Obvinéni si pry vymyslel
pan Chuchelsky, ale on mu to odpustil. Tésné pred exekuci jiz mél mit Ko-

59 F. SKRDLE, Nové prispévky k Zivotopisu Viléma starsiho rytive z Konecchlumi, s. 6.

60 R.Fukala ve své knize ale Viléma viibec neuvadi a takovou jeho roli nezna, viz Radek FUKALA,
Jan Jiri Krnovsky. Stavovské povstani a zapas s Habsburky, Ceské Budé&jovice 2005.

61 T. BILEK, Dé&jiny konfiskaci v Cechdch po . 1618 1, s. 211.

62 Srovnej Frantisek SKRDLE, O tak zv. aféfe Konecchlumsky — Chuchelsky, Casopis Narodniho musea
98,1924.

63 J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 29-33.

64 J. JIRECEK (ed.), Paméti nejvyssiho kanclére Krdlovstvi ceského Viléma hrabéte Slavaty 11, s. 315.
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necchlumsky mysl potéSenou. VEétsi zarmouceni tehdy tidajné jevili Rosacius
ajeho doprovod (¢emuz piitakovém ,divadle“ naopak uvérit1ze). Chuchelského
manzelka odsouzenci vzkazovala po Rosaciovi prosbu o odpusténi toho, ¢im
se proti nému provinili — oni mu také odpustili. Vilém na to mél odvétit, Ze jiz
vCera pied prijetim svatosti tak ucinil, a to smérem ke v§em svym nepiateldim.
Jen Rosacia pozadal o vyfizeni vzkazu, necht se modli k bohu, aby je kviili nému
netrestal, protoze Chuchelsti jsou pfi¢inou jeho nestésti. Pokud je nebude tres-
tat na véénosti, védél, Ze tomu tak bude jesté na tomto svété, tak at svij udél
nesou trpélivé. Kdyz Konecchlumského zavolali, zopakoval, Ze nevi, pro¢ ma
zemfit, ale at jej tedy Kristus necha zem#it smrti spravedlivych a pfijme jeho
dusi do svych rukou. Nakonec se spole¢né s Rosaciem pomodlil a poté byl stat.

Dacicky ve svych pamétech uvedl, Ze Vilémovo télo (i s hlavou) bylo po
exekuci dopraveno do Kutné Hory a odsud do Tfebonina, kde bylo v kostele
sv. Matéje pohfbeno. Hlava k té€lu méla byt idajné prisita Konecchlumského
sluzebnikem, ktery byl krej¢im.%¢ Na stejném misté spocivalo uz nékolik Vilémo-
vych pfibuznych. Jeho hrobka a poztistatky dosud nebyly objeveny, zato jeden
nahrobni kamen Konecchlumskych se tu dochoval do dne$nich dob. Nékterymi
autory byval mylné povazovan za nahrobnik Vilémuv. Je 1,9 m vysoky a 1,05m
$iroky, zhotoveny z piskovce. Jesté zacatkem dvacatych let minulého stoleti
byla tfetina kamene zapusténa do zemé, dnes je cely nad ni, pti kostelni zdi
v exteriéru. Figuralni ndhrobnik schematicky zobrazuje rytife ve zbroji, ktery
levou rukou pfidrZzuje kord a pravou si zaklada v bok. V jednom dolnim rohu
je erb Konecchlumskym, ve druhém pfilbice. Pismo je jesté dobfe ¢itelné, ¢ast
jej v8ak chybi, a to pravé ona ¢ast s letopocétem a kiestnim jménem. Zemtelé-
ho uvadi jako (pana) na Treboniné. Starsi autofi se domnivali, Ze jméno na
nahrobniku bylo poskozeno zamérné - aby se poskodila pamatka na jednoho
z exekuovanych povstalcd.®” Po osobni navstévé a prohlédnuti jinak jisté po-
zoruhodné sepulkralie musim konstatovat, Ze Vilémovi Konecchlumskému ji
v Zadném pripadé pripsat nemiizeme. S ohledem na uvedeni Tfebonina, s nimz
Vilém majetkové nemél viibec nic spoleéného, i na to, Ze ndhrobnik typologicky
odpovida druhé poloviné 16. stoleti, se lze ztotoznit se zavérem V. Olivy, podle
néhoz jde o pamatku na Vilémova otce Jana. Oliva pry dokazal jesté cely napis
predist, véetné Janova jména a letopoctu 1578.58

Majetek Viléma Konecchlumského z Konecchlumi byl po jeho exekuci za-
baven.®® Mnoho toho vSak po ném nezistalo, nemovitost Zzddnda, pouze jedna
jistina na 736 kop grost miSeniskych. Kam se Vilémuv majetek rozplynul? Vzdyt
jen o nékolik let diive disponoval hodnotnym nemovitym zbozim, z nichZ jedno

65 Historie o tézkych protivenstvich cirkve Ceské. S pripojenim historie o persekuci Valdenskych roku
1655 stalé a Jana Rosacia Koruny neuvadlé mucedinikii BoZich C‘esk}fch, Praha 1902, s. 336 a 360.

66 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 85. Informace o krejéim
podle Olivy ve svém dile zminoval Vaclav FrantiSek Kocmanek.

67 Srovnej J. LISKA, Doba bélohorskd a Vilém starsi Konecchlumsky z Konecchlumi, s. 33-34.

68 V. OLIVA, O Konecchlumskych z Konecchlumu na Treboniné u Cdslavé, s. 83.

69 NA Praha, SM, inv. ¢. 660, sign. C 215/K 56, karton 426 - konfiskace.
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prodal za t¥inact tisic kop gro$t misenskych. Prisel o vSe Spatnym hospodare-
nim, ¢i mél jen hotovost, rozkradenou po bélohorské bitvé, nebo dokazal vie
vCas prevést na pribuzné a pratele? Zatim vime pouze tolik, Ze ovdovélé Anné
Konecchlumské z Remeru ztistala pohledavka na spytickém statku za jeji véno
a ze kdyz posléze odesla do exilu, postoupila ji Jakubovi Vilémovi Aichlerovi
z Aichelbergu.” Vroce 1622 také vedla spor s Kry$tofem Castolarem Dlouhoves-
kym z Dlouhé Vsi kviili dvéma dvortim, které ji svého ¢asu manzel vénoval,”
a kromé toho byvala majitelkou drobného dalé¢ického statku.

Zivotni ptibéh rytife, ktery prosel Ji¢inskem, Kutnohorskem a Caslavskem
se uzaviel na staroméstském popravisti mezi pfednimi stavovskymi osobnostmi
typu Jachyma Ondfeje Slika nebo Vaclava Budovce z Budova. Umiral bez ma-
jetku i bez potomkt. Nebyt jeho exekuce, nezaznamenali by jeho existenci ani
Konecchlumského soucasnici, ani novodoba historiografie, ktera by jej pova-
zovala za jednoho z bezpo¢tu bezejmennych prislusnikd drobné rané novovéké
$lechty, ktera sviij stravila hospodarenim kdesi na venkové na drobné tvrzi,
ne-li popluznim dvofe ¢i mlyné. Vilém Konecchlumsky nezastaval viznamné
aredni funkce, ani si neziskal vavfiny na tehdejsich bojistich. Vrcholem jeho
vefejné ¢innosti bylo veleni nékolika malo muztm piivojenském tazeni do Uher
roku 1605 a spoludcast na organizovani krajské hotovosti v dobé stavovského
povstani. Presto pied dobrymi sto lety pfitdhl pozornost regionalnich patrio-
th, ktefi dokazali vyhledat archivni material dostac¢ujici na nékolik drobnych
studii - a podnitit vystavbu pamatniku, ktery v ¢eskych zemich nema obdobu.
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70 T. BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po r. 1618 1, s. 291 a Doba bélohorskd a Vilém starsi Ko-
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Summary

Vilém Konecchlumsky of Konecchlumi (* June 211621). Knight and
rebel

In 1907, a magnificent sandstone mound was built in Konecchlumi in the Jicin re-
gion, with a sculpture of a lion with a crown in the upper part as a symbol of Czech
statehood. It was unveiled with great public attention and in the presence of the
leading Czech politician Vdclav Klofdc. It was intended for Vilém Konecchlumsky of
Konecchlumi, a native of nearby LuZany, a victim of the Old Town execution in 1621.
A small and poor knight from the border of Eastern Bohemia, whose most famous
act — with a bit of exaggeration — was his martyrdom.

He was born around the middle of the 16" century, but it is first documented in
1587, when he held a mill in LuZany, which he probably sold in the 1590s and moved
to Kutnd Hora region. In 1592, he first attracted the attention of the Kutnd Hora
chronicler Mikulds$ Dacicky of Heslov, with his duel in front of the city gates, from
which Konecchlumsky‘s opponent did not escape alive. He owned a yard in the village
of Jakub and later a property directly in Kutnd Hora. Thanks to the marriage to the
widow Kristyna Studeneckd of Ostredek, the couple were able to buy Novy Dviir near
Cdslav. The marriage was childless and did not last long.

After being widowed in 1605, Konecchlumsky accepted an offer from Kutnd Hora
and Cdslav to lead the citys cash during the campaign to Moravia and Hungary
against Stephen Bocskai. Through Brno, the soldiers moved to StrdZnice, where their
commander suffered serious lower limb injuries in the fighting. He did not lose his
leg, but by his death he had remained partially lame. Upon his return, he sold Novy
Dviir and, thanks to the cash saved, was able to buy several smaller properties, espe-
cially the Spytice farm and the knight>s fortress, the first dignified seat of its owner.
He also married for the second time, to the German noblewoman Anna of Remer,
a fraucimore girl of Eliska Zerotinovd of Valdstejn. But even that did not bring him
the desired descendant.

Konecchlumsky maintained the Spytice for only a few years. Perhaps due to debt, he
lost all his real estate before the Battle of White Mountain. During the uprising, he
joined the rebellious states and accepted the position of commissioner of regional
cash. His transgressions were not fundamental, yet at the beginning of 1621 he was
captured and decapitated during execution. There was practically nothing to confis-
cate, his only property was financial principal of no high amount. He seems to have
found the last resting place in the family tomb in the church in Tieboti, although
certainly not under the preserved figural tombstone, which was attributed to him
by older literature.
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Ceské Pojizeri. Piibéh velké regionalni
nacionalné-ekonomické myslenky nebo
lokalni revnivosti mezi Hradcem Kralové
a Mladou Boleslavi na konci 19. a poc.
20. stoleti?

PETR GRULICH

Abstrakt | Abstract

Ceské Pojizeri byl pokus vytvotit a etablovat na prelomu 19. a 20. stoleti novou
naciondlné ceskou ekonomicko-sprdvni enkldvu jako obranu proti hospoddrskym
a politickym vlivim &eskych Némcil na pomezi strednich, severnich a vychodnich
Cech. Sekunddmé méla vést k regiondInimu vzestupu Mladé Boleslavi. Idea Ceské
Pojizerivsak s sebou prinesla také vevnivost s jinym ambicioznim centrem, Hradcem
Krdlové. V ére Ceskoslovenska naopak idea ohroZovala normalizaci éesko-némeckych
vztahti a ménila se v mentdlné i regiondIné omezeny lokdlpatriotisticky souboj, jenZ
ukoncila aZ Mnichovskd dohoda. Téma patii do problematiky formovdni novodobych
regionii ve vnimdni Ceské obCanské spolecnosti.

Ceské Pojizeri was an attempt to create and establish at the turn of the 19" and 20t
centuries a new national Czech economic-administrative enclave as a defense against
the economic and political influences of Czech Germans on the border of Central,
Northern and Eastern Bohemia. Secondly, it led to the regional rise of Mladd Bole-
slav. However, the idea of Ceské Pojizeti also brought with it jealousy with another
ambitious center, Hradec Krdlové. In the era of Czechoslovakia, on the other hand,
the idea threatened the normalization of Czech-German relations and turned into
a mentally and regionally limited local patriotic struggle, which ended only with the
Munich Agreement. The topic belongs to the issue of forming modern regions in the
perception of Czech civil society.

Klisovad slova | Key Words

Miladd Boleslav; Pojizeri; regionalismus; nacionalismus; tevnivost; 19. stoleti; 20.
stoleti

Milada Boleslav; Pojizeti; regionalism; nationalism; jealousy; 19" Century; 20%
Century
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Uvodem

Téma hospodatského regionalismu konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti jiz
bylo v odborné literatute i vregionalnich periodicich rozliéné popsano. Tomuto
fenoménu Ceskych hospodarskych déjin byla dokonce pied 1éty v Praze vénovana
samostatna védecka konference.! Ve svych pracich se tématice hospodarského
regionalismu v minulosti dotykal kupfikladu Tom4s Jiranek,? Ivan Jakubec,?
Jiti Dvorak,? novéji Milan Hlavacka® a jini. Svymi pracemi k tématu pfispél
nékolikrat v minulosti také autor této stati.® Zadny z autorti véak nemtiZe téma
pokryt Gplné, nebot se stale objevuji nové a nové pribéhy, jez onu mozaiku
hospodarského svéta a teritoridlniho mysleni nasich pfedkd dopliuji o nova
a nova sklicka. Souborné dilo, jeZ by uvedeny fenomén synteticky shrnulo,
proto anebo piesto dosud neexistuje. Ceska historiografie si na néj zfejmé jesté
chvili poc¢ka. Tento cil si ani zdaleka neklade ani tato drobna stat. Jeji ambici je
naopak byt jen dal§im ze sklicek mozaiky, jez onen obraz obohati o dalsi prvek.

Z hlediska pramenné zakladny je mozné velmi tispé3né pracovat s archivni-
mi fondy Ministerstva priimyslu, obchodu a Zivnosti RCS a také Ustiedny &sl.
obchodnich a Zivnostenskych komor v Narodnim archivu CR. Problematika
regionalni je pak relativné dobfe zastoupena ve Statnim oblastnim archivu
(SOA) Zamrsk ve fondu Obchodni, Zivnostenské a primyslové tstiedny v Hradci
Kralové (OZPU) a také v okresnich archivech, napt. ve fondu Narodohospodat-
ského tstavu Mlada Boleslav v tamnim SOKA ¢i v osobni pozistalosti FrantiSka
Ulricha v SOkA Hradec Kralové. V lecéems lze s prislu§nou kritikou pramene
stavét také na regionalnim dobovém tisku.

1 Jan HAJEK - Drahomir JANCIK - Eduard KUBU (edd.), Studia Historica LIX — O hospoddiskou
ndrodni drzavu, AUC Philosophica et Historica 1/2005, Praha 2009.

2 Srov. napt. Tomas JIRANEK, Projevy hospoddi'ského nacionalismu v obchodnich a Fivnostenskych
komordch v Ceskych zemich 1850-1918, Pardubice 2004.

3 Srowv. napt. Zdenék JINDRA - Ivan JAKUBEC, Hospoddrsky vzestup eskych zemi od poloviny 18.
stoleti do konce monarchie, Praha 2015.

4 Jiri Dvorak se zabyva jihoc¢eskou problematikou ve vztahu k hospodatskému nacionalismu.
Napt. Jiti DVORAK, NSJ Praha a specifika agrdmni strany v jiznich Cechdch, in: Josef Harna -
Blanka Rasticova (edd.), Regionalni zvla$tnosti agrarni strany v obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky, Studie Slovackého muzea 17, Uherské Hradisté 2012, s. 127-134.

5 Zejména Milan HLAVACKA, Ceské zemév 19. stoleti L.: Promény spolecnostiv moderni dobé, Praha
2014, ale té% TYZ, Ceské zemé&v 19. stoleti II.: Promény spole¢nosti v moderni dobé, Praha 2014.

6 Petr GRULICH, Obchodni a Zivnostenskd komora Hradec Krdlové 1910-1949. Protektor hospo-
ddrskych a naciondlné politickych zdjmii ceskych podnikatelii na severovychodé Cech, Praha 2005;
TYZ, Obchodni a Zivnostenskd komora v Hradci Krdlové - ofiSek esko-némeckych vztahii?, in:
0 hospodatskou narodni drzavu. Uvahy a stati o modernim ¢eském a némeckém nacionalismu
v ¢eskych zemich, Acta Universitatis Carolinae - Philosophica et Historica 1/2005, Praha 2009,
s. 189-193 & TYZ, Frantiek Ulrich a podnikatelé vychodnich Cech, in: Kralovéhradecko 7/2010,
Hradec Kralové 2010, s. 99-107.
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I. Prolog, aneb institucionalizace ¢eského hospodaiského zivlu na
¢eském severovychodé

0Od sedmdesatych let 19. stoleti vrcholi ¢eské narodni obrozeni tzv. hospodar-
skou emancipaci ¢eského podnikani vii¢i podnikani ¢eskych Némcd. Od téze
doby miizeme mluvit o ¢eském narodu jako o narodu, ktery je plné ustaven,
a to ve vSech aspektech verejného narodniho Zivota. Od 90. let 19. stoleti jiz
miizeme mluvit i o plné hospodarské konkurenceschopnosti Cechii viiéi cesky

Némctm, do té doby nejprimyslovéjsimu narodu monarchie, a také o plné
politické emancipaci. Odmitnuti zavérd punktaci z roku 1890 vedlo spolu
s dal$imi nemalymi vlivy k postupné tiché valce Cechtt s Némci, jeZ nakonec
o tfi desitky let pozdéji vytustila v rozpad Rakouska-Uherska. V posledni dekadé
19. stoleti se také ustavuji ambice fady ceskych mést na ¢eském severovychodé
a stredovychodé¢ ziskat vysadni postaveni v regionu. VSak se také znovu mluvi
o mozném rozhrani¢eni Cech na kraje a je tedy na potadu dne, jaky bude kli¢
tohoto ¢lenéni a jakd mésta budou krajska.” Tyto okolnosti vedly k dalsi eska-
laci jiz tradi¢niho souboje vychodoceskych mést mezi Chrudimi, Pardubicemi
a Hradcem Kralové. Tato mésta spolu na prelomu 19. stoleti souperila o ledacos,
ale spole¢nym jmenovatelem byl vzdy souboj o vysadni postaveni v regionu.
Nejdelsim a nejintenzivnéj$im byl souboj o sidlo uvazované obchodni a ziv-
nostenské komory pro vychodni Cechy. Z tohoto vieobecného regionalniho
rivalstvi na samém sklonku 19. stoleti odpadla Chrudim, jeZ v pribéhu pied-
chozich 20 let ztratila své ptivodni vysadni postaveni vychodoceskych ,Athén,
jak rdda sama sebe titulovala, a pfepustila prim primyslovym Pardubicim. Ty
se pak marné snazily dobyt vitezstvi i na sousednim Hradci Kralové. Pardu-
bicky vliv ov§em nesahal teritorialné tak daleko, nebot podhufi Orlickych hor
a Krkonos bylo se svou ¢esko-némeckou smiSenosti pro Pardubické ponékud
nezvyklym terénem. O samotnych horskych soudnich okresech némeckého
osidleni ani nemluvé. Soucasné vSak Pardubice, které v tomto obdobi nikdy
nepiekrocily mentalni charakter lokalniho maloméstského prostoru, ¢elily viici
Hradci Kralové vyrazné ambici6znéjsimu a schopnéjSimu protivnikovi. Stalo
se tak diky kralovéhradeckému starostovi FrantiSku Ulrichovi. Ten sméfoval
své meésto (zatim spiSe méstecko) k roli nadregionalniho vlivového centra.
Tomu také odpovidal charakter chovani a jednani kralovéhradecké meéstské
reprezentace. Jen obtizné prekonatelnym limitem téchto hradeckych ambici
v$ak bylo postaveni mésta jako zajatce vojenské pevnosti. Tu se sice v poloviné
90. let podarilo zrusit a mésto se nadechlo k novym zitikiim, ale jeho rozvoj
nepostupoval tak snadno, jak by si ambiciézni starosta pral. Nezbyvalo proto
nez svadétkazdodenniboj s jiZnim rivalem, ktery v§ak také nezahalel a s novou
republikou pak zacal i on ménit povahu své existence smérem k nadregionalni-

7 Otto URBAN, Ceskd spolecnost 1848-1914, Praha 1982, s. 391-398 a také obecné napt. Milan
HLAVACKA, Jak mohlo dochdzet k ndrodnostnim sporiim v Cechdch druhé poloviny 19. stoleti?, in:
Theatrum historiae 7, Pardubice 2010, s. 273-286, nebo TYZ, Ceské zemé v 19. stoleti. Promény
spolec¢nosti v moderni dobé. 1., Praha 2014, s. 368-374, aj.



42 VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 44/2020

mu centru.® Zajimavé je sledovat reakce ostatnich zajemct o potencialni statut
krajského mésta v okoli. Jednim z nich byl staroslavny Ji¢in. Ten zpocatku
projevoval ambice se souboje ti¢astnit, nicméné nakonec relativné rezignoval
a do vétsich soubojti s Hradcem Kralové se nepoustél, ¢i alespon nikoliv v tom-
to obdobi. Pro nase téma vSak velmi dilezitym méstem byla Mlada Boleslav.
Ta sice neleZi ve vychodnich Cechich, ale zahy uvidime, Ze postupné pocala
budovat dominium, jeZ do vychodnich Cech zasahovalo. Mlada Boleslav se tak
postupné zacala stavat stale vyznamnéj$im protivnikem Hradce Kralové. Jeji
ambice vS§ak nebyly ani tak politicko-spravni, tedy usurpovat si pro sebe roli
pripadného krajského mésta, ale spiSe nacionalné hospodatské. Jednotici linii
zde byla pravé jiz jednou zminéna otazka obchodni a Zivnostenské komory, jez
na vychodé Cech absentovala.’

Obchodni a zivnostenské komory (OZK) existovaly od roku 1850 a byly
vyznamnymi volenymi institucemi nalezejicimi do oblasti hospodarské samo-
spravy. Do roku 1918 jim navic diky jejich mandatiim v zemskych snémech a po
jistou dobu i v poslanecké snémovné ri§ské rady nalezel nemaly politicky vliv.
Po zaniku krajd na poc¢atku 60. let 19. stol. pak krajsky rozsah komor ponékud
vzru$oval regionalni politiky zejména v Cechdch. Komorni obvody byly totiz
vnimany jako jisty precedens pro soucasné zadané i nechténé pripadné nové
krajské zfizeni, jez bylo ponékud horkym bramborem v rukou tehdejsich poli-
tiki. Rozhraniceni jednotlivych komor a jejich obvoda odpovidalo hospodai-
skym pomértim v kralovstvi mezi léty 1850 a 1868. V této dobé byly vychodni
Cechy jesté hluboce agrarnim izemim pouze s drobnymi ohnisky pocinajici
industrializace. Priimyslovéjsi bylo jen severni pohrani¢i. Uzemi bylo proto
rozdéleno mezi OZK Liberec a OZK Praha. JiZzni ¢ast vychodnich Cech neméla
tehdy jesté zadné jednoznacéné priamyslové centrum, proto pripadla ku Praze.
¢ast na tom byla podobné a pretendent centra regionu — Hradec Kralové byl
v oné dobé¢ pevnosti. Proto pramyslovéjs$i pohranici pfipadlo k navic i narod-
nostné spfiznénému Liberci. JenZe na poc¢atku 20. stoleti jiz byla situace uplné
jina. Region, ktery byl az na pohranici v naprosté prevaze nacionalné ¢esky, se
v ramci vySe popsaného procesu hospodatrské emancipace ¢eského podnikani
plné industrializoval. Nova situace ale nebyla ze strany statu reflektovana, a to
i pres usilovna volani mistnich podnikatelt i samosprav. Divodi bylo nékolik,
véetné také vyse popsanych nekoneénych regionalnich soubojt mezi ¢eskymi
mésty. ReSeni se nakonec roku 1910 ujal krdlovéhradecky starosta Ulrich, jenz
se svymi prateli z fad podnikatelti a mistnich politikt zaloZil spolek s dlouhym
nazvem Obchodni, Zivnostenska a primyslova ustifedna ¢eskych interesentt
podnikatelé ze Sirokého okoli a spolek zacal svépomoci plnit vlastné veskerou
agentu neexistujici OZK, aZ na tikony, které komory vykonavaly v tzv. pfenesené

8 Kol., Hradec Krdlové, Praha 2017, s. 398-414 a 471-484 a také Petr GRULICH, Obchodni a Ziv-
nostenskd komora...,s. 29-76.

9 Petr GRULICH, Obchodni a Zivnostenskd komora..., s. 29-76.
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plsobnosti. Zabyval se zejména podporou zivnosti a primyslu formou rekvali-
fika¢nich kurz, zakladanim a subvencovanim pramyslovych $kol, vzdélavaci
a pravni pomoci podnikatelim atp. Sviij obvod Ustifedna postupné rozprostiela
uvnitf spravniho obvodu OZK Liberec, ale pouze v oblastech (soudnich a samo-
spravnych okresech) s ¢eskym vétsinovym osidlenim.'® Mezi tyto okresy nalezel
i okres Mlada Boleslav, coz je pro toto pojednani klicovou informaci. Po vzniku
Ceskoslovenska se v bfeznu roku 1919 podaftilo prosadit, Ze Ustiedna se stala
oficialni expoziturou OZK v Liberci a ¢ekatelkou na transformaci do podoby
plnohodnotné OZK. Mladoboleslavsko se tak z pohledu formalniho hospodar-
ského rozhraniceni stalo sférou vlivu Hradce Kralové a souc¢asti izemni oblasti
severovychodnich Cech."

I1. Zrod ideje Ceského Pojizeri

V posledni ¢tvrtiné 19. stoleti se v ¢eské kotliné zacal formovat novy fenomén.
Celé ¢eské vnitrozemi prochazelo procesem industrializace a nejinak tomu bylo
iv kraji podél toku Jizery. Primyslovy rozvoj zde byl tehdy nesen zejména tex-
tilnictvim, v niz§ich polohach také potravinarstvim. Narodnostné $lo o oblast
v drtivé vétSiné ceskou. Obecné ji mizeme ohraniéit nékdejSimi politickymi
okresy Mlada Boleslav, Mnichovo Hradisté, Turnov, Semily a Jilemnice, ¢ijejich
¢astmi. Pouze soudni okres Rokytnice nad Jizerou v ramci politického okresu
Jilemnice byl pfevazné némecky."? V Gzemi se od pocatku 20. stoleti spolu sty-
kaly regionalné politické a ekonomické vlivy Liberce, Hradce Kralové a Mladé
Boleslavi. Kazdé z center vSak v zajmu o tento region vnimalo néco jiného.
Celé tizemi naleZelo do obvodu OZK Liberec. Tamni OZK s mistnimi né-
meckymi regionalnimi politiky a primyslniky vnimala jako svou vlivovou zénu
zejména severni ¢ast Pojizefi. Jednoticim prvkem zde byl textilni pramysl
a také skute¢nost, Ze Slo o prihrani¢ni oblasti. Nékteré obce zde skuteéné
mély némeckou vétSinu, nicméné jednalo o osamocené ostrivky v ceském
jazykovém moti. Motivace Ceskych politikd a podnikateld sdruzenych kolem
budouci a rodici se OZPU v Hradci Kralové jiz byla z ¢asti popsana vy3e, ale 1ze
shrnout, Ze pfedmétem zajmu byl nejen fakt ¢eské vétSiny vregionu, ale stejné
jako v pfipadé Liberce ono textilnictvi. Spolek ¢eskych primyslnikd textilnich
totiz kralovéhradeckou tstfednu podporoval a pomahal ji se vregionu (a nejen

10 Petr GRULICH, Obchodni a Zivnostenskd komora..., s. 68-72. Postupné se jeji obvod ustalil na
téchto 32 soudnich okresii: Béla pod Bezdézem, Ceska Skalice, Dviir Kralové nad Labem, Hofice,
Hradec Kralové, Chlumec nad Cidlinou, Jaroméf, Ji¢in, Jilemnice, Kostelec nad Orlici, Liban,
Libochovice, Lomnice nad Popelkou, Mlada Boleslav, Mnichovo Hradisté, Nachod, Nechanice,
Nova Paka, Nové Benatky, Nové Mésto nad Metuji, Novy BydZov, Opo¢no, Police nad Metuji,
Roudnice nad Labem, Rychnov nad KnéZnou, Semily, Sobotka, Turnov, Upice, Vysoké nad
Jizerou, Zamberk a Zelezny Brod.

11 TYZ, Postdtnéni Obchodni, Zivnostenské a priimyslové istedny v Hradci Krdlové, in: Podnikani
a podnikatelé v déjinach vychodnich Cech. Hradec Kralové 2002, s. 133-142.

12 Cesky statisticky Gfad: https://www.czso.cz/csu/czso/13-5153-08--149; https://www.czso.cz/
csu/czs0/13-5153-08--159; https://www.czso.cz/csu/czso/13-5153-08--139; citovano k 4. 11.
2020.
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tomto) etablovat. Ta pak po celou prvni polovinu 20. stoleti vystupovala mj.
jako ,druha textilni komora“v Cechach, jako ¢esky protihra¢ komory v Liberci,
ktera se na textilni pramysl od svého pocatku specializovala.'®

Mlada Boleslav se na pielomu 19. a 20. stoleti ménila v primyslové mésto.
Mésto, které mélo po mnoho dalsich desetileti vstoupit do povédomi vefejnosti
jako mésto automobilového primyslu. Ostatné firma Laurin a Klement zde
zacala podnikat pravé v tomto obdobi. Jak rostlo pramyslové postaveni mésta
a mésto se urbanisticky a demograficky rozvijelo, tak silily i jeho regionalné
mocenské ambice. Pravé v této dobé se mezi mistnimi podnikateli a lokalné-
-nacionalnimi patrioty zrodila myS$lenka utvofit z Mladé Boleslavi centrum
»nové“ primyslové oblasti Cech - tzv. Ceského Pojizeii. Ze o Ceském Pojizefi
dosud nikdo neslysel? Nevadi, je tfeba jej etablovat a propagovat! Pro¢ vlastné?
Vedle lokalnich ambici mésta samotného zde byly dva hlavni okruhy dtvodi:

1) Jak jiz bylo zminéno, cela oblast Pojizefi, az na okresy Nymburk a Podé-
brady, nalezela do obvodu OZK Liberec. Cesky podnikatelsky Zivel v ném tvofil
cca 40% mensinu, a jak uvadime vyse, z divodu volebniho systému neméli
Cesi v komote zadného zastoupeni. Bylo zfejmé, Ze poté, co bude ustavena
samostatnd OZK v Hradci Kralové, kterd by ziejmé pievzala ¢eské okresy
z Hradecka a Pardubicka, ztistane Pojizefi pravdépodobné i nadale soucasti
obvodu OZK Liberec. Pojizefi by zde v3ak jiz tvofilo pouhou osamocenou
¢eskou jazykovou mensinu. ProtoZe libereckd komora byla povéstna svym
némeckym nacionalismem, jenz v jisté mite pokracoval i po vzniku republiky,
chtéli se Boleslavsti setrvani v jejim obvodu vyhnout. Vznikla proto ideova kon-
strukce, Ze v ramci hospodarské emancipace ¢eského podnikani v uplynulych
desetiletich pfirozené vznikla nova priamyslova enklava ve svém stiedu spoje-
na fekou Jizerou a sloZzena z okrest tvoticich cesky vybézek prerusujici jinak
souvisly pas némeckého osidleni v severnim pohraniéi Cech. Mlad4 Boleslav
je nejprimyslovéjsim méstem této oblasti, a proto v o¢ich autorti konceptu by
méla byt i formalnim hospodaisko-politickym centrem této oblasti. Oblast je
tfeba chapat jako samostatny a svébytny ekonomicky celek, a ma proto pravo
nebyt integralni sou¢asti obvodu OZK Liberec.'s

2) Spojitou naddobou s predchozi motivaci byla snaha dosahnout toho, aby
okres Mlada Boleslav, resp. celé Pojizefi, nebylo soucasti néjakého budouciho
uzemné samospravného celku (kraje) se sidlem v Liberci. Tyto obavy se objevily
jiz od punktaci roku 1890, kdy se, jak je vSeobecné znamo, chystaly narodnostné
postavené kraje. ProtoZe nejlep$im zptisobem sebeobrany je protititok, nabizela
se jako cesta utvorit kraj vlastni. Tedy vytvorit, zargumentovat a cilevédomé
budovat krajskou sounalezitost v ur¢ité oblasti a budovat postaveni Mladé Bole-

13 Petr GRULICH, Obchodni a Zivnostenskd komora..., s. 68-72.

14 O vzniku komory pro vychodni Cechy se od 90. let 19. stoleti nepochybovalo, pouze se fesila
otazka jejiho sidla a také obvodu. Vse svéd¢ilo ve prospéch Hradce Kralové a velkého severo-
-jizné postaveného obvodu OZK Hradec Kralové pfipominajicitho pozdéjsi Vyichododesky kraj
z 1. 1960, tzn. bez Mladé Boleslavi.

15 SOA Zamrsk, fond Obchodni a Zivnhostenska komora Hradec Kralové (OZK HK), i. ¢. 75, kart.
13.



VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 44/2020 45

slavi jako jejiho pfirozeného centra. Tak se zrodila idea Ceského Pojizeii nikoliv
jen jako pramyslové enklavy, ale také jako enklavy demograficko-politické.'

Jako prizma pro definici Ceského Pojizeti bylo vzato vyhradné narodnostni
kritérium. Jiz sdm nazev to ostatné definuje. Samotné Pojizeii je v§ak Gzemi
ponékud ¢lenité a malé na to, aby mohlo byt né¢kdy v budoucnu prohlaseno
obvodem OZK ¢&i krajem ve smyslu spravniho celku. Mladoboleslaviti se proto
rozhodli propagandisticky usilovat o rozsifeni chidpani izemi Ceského Pojizefi
io nékteré dalsi okolni okresy, o nichz tvrdili, Ze tvofi s geografickym Pojizefim
néjaky celek. Nicméné zde jiz zacdali narazet. Jednak mélo jit o sousedni ¢eské
okresy Ji¢in, popt. Nova Paka. Nicméné tyto okresy, s obéasnymi vystielky Ji-
¢ina motivovanymi jeho krajskymi reminiscencemi, jednoznac¢né inklinovaly
k Hradci Kralové a Mladou Boleslav jako tézisté svého regionu nevnimaly.
Podobné do své zony Boleslavsti zahrnovali téZ okresy Nymburk a Podébrady.
Ty naopak nem¢ély problém, Ze by se citily byt blizké Hradci Kralové, ale spise
se necitily byt - pomérné logicky - Pojizefim.”

Slo tedy o veliky ukol ndrodohospodaisky, ale také propagandisticky. O pro-
sazeni ideje Ceského Pojizeii do povédomi éeské vefejnosti a politiky se snaZilo
nejprve mésto Mlada Boleslav - jeho politické vedeni a mistni osobnosti. Roku
1923 pak v Mladé Boleslavi vznikl spolek s nazvem Narodohospodaisky tstav
pro severovychodni Cechy v Mladé Boleslavi v &ele s velmi agilnim ptedsedou
Josefem Bachem.!® Narodohospodatsky tstav pocal postupné plnit podobné
ukoly, jaké plnila kralovéhradecka OZPU v dobé, kdy byla také jen spolkem.
Soudasné se viak tstav stal hlavnim mluvéim a také kompozitorem ideje Ces-
kého Pojizeri, ale i mladoboleslavskych hospodaisko-mocenskych ambic. Jeho
vznik byl ziejmé reflexi problémt Mladé Boleslavi prosadit se v ramci spravni
reformy Ceskoslovenska roku 1920. Ukazalo se, Ze je potfeba, aby ideu Ceské-
ho Pojizefi héjila sofistikovanéjsi instituce. Co se onoho roku 1920 odehralo?

II1. Zupni souboj

Po vzniku Republiky Ceskoslovenské a po jejim statopravnim a geografickym
etablovani se vedle sestaveni a pfijeti definitivni istavy stala dal$im z ¢elnich
témat reforma Gzemni spravy. Cilem bylo dosavadni post-predlitavské okresy
a zem¢ a post-uherské okresy a Zupy nahradit jednotnou soustavou tzemich

16 K celkovym pomértim doby velmi trefné ve star$im dile Otto URBAN, Ceskd spolecnost 1848-1918,
Praha 1982, s. 328-398.

17 Ideovy ramec Ceského Pojizefi byl vykreslen mj. obvodem pozdéjsi expozitury OZK Hradec
Kralové v Mladé Boleslavi. VSeobecné Ferdinand PEROUTKA, Budovdni stdtu, sv. III. Praha 1991,
s. 1008 an, k Ceskému Pojizei{ jednak opét obecné Petr GRULICH, Obchodni a Zivnostenskd
komora..., s. 83-93, v detailu pak SOkA Chrudim, fond Archiv mésta Chrudimi, i. ¢. 1339, kart.
206, SOA Zamrsk OZK HK, i.¢. 75, kart. 12, SOKA Pardubice, fond Archiv mésta Pardubic, i.¢.
1991, kart. 119.

18 Josef JANACEK, Sluzba Zivnostensko-zvelebovaciv prvych 10 letech nasi samostatnosti, in: Véstnik
Ministerstva pramyslu, obchodu a Zivnosti Republiky ¢eskoslovenské, roé¢. 1928, s. 329-341
a té% SOkA Mlada Boleslav, fond Narodohospodafsky tstav pro severovychodni Cechy, i. &. 341,
kart. 11.
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celkli a organid vefejné spravy pro celou republiku. Novy jednotny systém po-
¢al byt chystan Tusarovou vladou pod taktovkou ministerstva vnitra a pozdéji
i ministerstva unifikaci v druhé poloviné roku 1919 a na poc¢atku roku nasle-
dujiciho. Schvalen byl parlamentem za bouftlivych okolnosti ve stejny den jako
Ustava, tedy 29. inora roku 1920, jako zakon ¢. 126/1920 Sb. o zfizeni Zupnich
a okresnich ufadt v republice Ceskoslovenské. Zakonem se zavadéla na celém
uzemi republiky soustava okrest a nové definovanych krajt - Zup. V plné mife
vSak nebyl v Ceskych zemich systém nikdy nasazen a roku 1927 byl nahrazen
novym tzv. organiza¢nim zakonem, ktery jiz opét s krajskou soustavou nepo-
¢ital.”® Ceské Pojizefi v tomto procesu hralo nezanedbatelnou roli.

V srpnu 1919 na vefejnost prosakla informace, Ze oblast vychodnich Cech
bude shrnuta pod jednou Zupou se sidlem v Hradci Kralové. Mlada Boleslav
ani ostatni oblasti Pojizefi do ni nalezet nemély. To na jedné strané znamenalo
nadéji na zisk vlastni Zupy se sidlem v Mladé Boleslavi, ale stejné tak obavy
z vytvoreni néjakého rozsahlejsiho celku podobné, jako tomu bylo na vychodé
Cech. Potom by zi'ejmé Boleslav krajskym méstem nebyla. Mezi Hradcem Kralo-
vé, Pardubicemi, ale také Chrudimi a Ji¢inem se rozhotel boj. V pfipadé Hradce
o udrzeni pozice zupniho sidla, v pfipad¢€ jeho jiznich konkurent nakonec
spise o to, aby na vychodé Cech vznikly Zupy dvé. To se nakonec v lednu roku
1920 podarilo. Ostatné i celostatné se postupné pieslo na koncept mensich
krajskych celkti. Divody pro to byly nékolikeré. Snaha uspokojit vétsi mnozstvi
pretendenti na pozici Zupniho mésta a dosahnout tak v neklidné zemi smiru
alespon v této oblasti byl ten spise vedlejsi. Dllezitéjsi byly divody regionalnich
ekonomickych vazeb a zejména snaha dosahnout vyvaZzeného poméru Cechi
a Némct v jednotlivych zupach. Vychodocesky souboj se pak smrsknul na lo-
kélni bitku mezi Chrudimi a Pardubicemi o sidlo té jiznéjsi vichodoceské Zupy.

Postupny vyvoj smérem k men$im zupam pak byl pro Mladou Boleslav
darem z nebes, nebot to by znamenalo celkem bezpeény zisk statutu Zupniho
mésta, a ba co vic, redlnou moZnost institucionalizace Ceského Pojizeii jako
zupy. V cesté vsak stal Ji¢in, ktery z této hry najednou vypadl. Jako nékdejsi
krajské mésto se s tim nehodlal smifit a svadél s Boleslavi souboj o reuspora-
dani zupnich hranic v jeho oblasti. Nebyl v§ak tispésny, a tak se nakonec v den
hlasovani konala pfed Rudolfinem demonstrace ji¢inskych a chrudimskych
patriot(, coby zalozpév porazenych. %

19 Srov. napt. Jan JANAK - Véra HLEDfKOVA - Jan DOBES, Déjiny sprdvy v éeskych zemich od po&dtkii
stdtu po soucasnost, Praha 2006, 350-351.

20 O problematice boje vychodoceskych mést o sidlo Zupy piSe podrobnéji autor této studie
v Petr GRULICH, Chrudimskd ,Zupni kivda“ 1920. Z dé&jin vychodo&eské rivality. Cdst 1., &ast 2.,
dokonéeni, in: Chrudimské vlastivédné listy, roé. 6, 1997, ¢&. 1, s. 12; TYZ, Chrudimskd ,,Zupni
k#ivda“1920..., in: Chrudimské vlastivédné listy, ro¢. 6, 1997, ¢&. 2, s. 9-11; TYZ, Chrudimskd
»zupni kvivda“1920..., in: Chrudimské vlastivédné listy, ro¢. 6, 1997, ¢. 3, s. 14-15. V pfimych
pramenech pak zejména SOKA Chrudim, fond Archiv mésta Chrudim (dale jen AM CR), i.¢.
1191, karton ¢. 166; SOKA Chrudim, f. AM CR, i. ¢. 74, kniha 74; SOKA Chrudim, f. AM CR, i. ¢.
1339, kart. 206; SOKA Chrudim, fond Okresni zastupitelstvo Chrudim, i. ¢. 413, karton ¢. 103;
SOKA Chrudim, f. Okresnitfad Chrudim, presidialni spisy, i. ¢. 336 kart. 3; dale NESIGN, O kraj
vychodocesky, Osvéta lidu, ro¢. 22,1919, ¢. 46, nestr; NESIGN, Otdzka krajského ztizeni, Osvéta
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V posledni Gnorovy den roku 1920 tak byl uzakonén vznik ¢eskoslovenské
zupy ¢. IV se sidlem v Mladé Boleslavi. Vlastné bychom mohli ici, Ze tim by
mohl tento text skondit. JenzZe opak je pravdou. Byl naplnén sen Mladé Boleslavi
o pozdvihnuti jejtho vyznamu v regionu. Jenze Ceské Pojizefi bylo porazeno.
Pro¢? Protoze ¢tvrtd Zupa zahrnovala nejen Ceské Pojizefi, dokonce véetné
Ji¢inska, ale také celé Liberecko s Jabloneckem a Frydlantskem, a také zapadni
Krkonose s Vrchlabim. To navodilo ponékud nezvyklou situaci: Sidlem Zupy
byla sice Mlada Boleslav, ale vjejim svazku byl i podstatné vyznamné;jsi Liberec.
Misto zcela ¢eské zupy, kterou si Mladoboleslavsti prali, vznikla Zupa velmi
¢esko-némecky smisena. Ostatné, kdyz se podivame na mapu Zupniho uspoia-
dani, tak onen ¢esko-némecky mix byl v témér kazdé zupé, a bylo to imyslné.
Bylo 13 mésic po némecké iredenté, po vzniku provincie Deutschbohmen
a dalSich. Zamérem ¢sl. statni moci bylo némecké izemi pomyslné rozstiihat
na kousky a podridit ¢eské kontrole. Proto byly Zupy postaveny tak, Ze jejich
hranice vedly od Prahy hvézdicovité k hranicim. Vyjimku tvofily pouze zupy ¢.
V. Ceska Lipa a VII. Karlovy Vary. Ty byly ve svém dfisledku pfevazné némecké
a staly se nakonec, jak vSeobecné znamo, neuralgickym bodem celé soustavy.
Nacionalistické sily v parlamentu, zejména pak narodni demokraté se nechtéli
s podobou zup V. a VII. smifit, a to kviili nedtivére v némeckou loajalitu. Kdyz
organiza¢nim zakonem z roku 1927 Zupni systém definitivné padnul, v konec-
ném duisledku se paradoxné vSem ulevilo. V pfipadé Mladé Boleslavi to tedy,
jako dovozujeme vyse, platilo dvojnasob. Nicméné Zupni intermezzo dodalo
mladoboleslavskym interesenttim sil a sebevédomi k pokustim o naplnéniideje
Ceského Pojizeti v dalsich létech.?!

IV. Zeleznobrodské sklaFstvi

Zajimavou epizodou, kterd mize poslouzit coby signifikantni kresba atmosféry
a vztahd mezi aktéry na prelomu 20. a 30. let 20. je otazka zeleznobrodského
sklafstvi. Zelezny Brod bylo pfevazné ¢eské mésto, stejné jako cely jeho soud-
ni okres. V regionu se od konce 19. stoleti uspésné€ rozvijela drobna sklarska
vyroba, a proto kratce po vzniku Ceskoslovenska padlo rozhodnuti vybudovat
v Zelezném Brodé prvni ¢eskou uméleckoprimyslovou sttedni skla¥skou §kolu.
Stalo se tak roku 1920, a to za podpory nam jiz dobie znamé kralovéhradecké
0ZPU. Hradecka Ustfedna v ramci své agendy pro $kolu zajidtovala nékteré sub-
vence. Smyslem vzniku $§koly bylo nejen podpoftit $kolstvi vregionu, ale zejména
zacit systematicky budovat ceské sklatstvi, které mélo byt jistou protivahou jiz
rozvinutého skla¥stvi ¢eskych Némct s centrem v na zapadé Cech. Nahlizejme
v$ak tyto kroky jiz nikoliv jako projevy ¢eského hospodarského nacionalismu,

lidu, roé. 23, 1920, &. 5, nestr.; NESIGN, Zupni ziizeni v Cechdch, Osvéta lidu, roé. 23, 1920, ¢&.
14, nestr., dale téz NESIGN., Tisicihlavd manifestace obéanstva Pardubic a okoli pro umisténi Zupy
v Pardubicich, Cesky vychod, ro¢. 3, 1920, ¢. 16, str. 2.

21 O zaniku zupniho sytému obecné napt. Jan JANAK - Véra HLEDIKOVA - Jan DOBES, Dé&jiny
sprdvy v Ceskych zemich od pocldtkii stdtu po soucasnost, Praha 2006, 351-352.



48 VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 44/2020

ale spise jako snahu o dosazeni konkuren¢niho prostiedi prospivajiciho rozvoji
tohoto oboru spotiebni vyroby v RCS.2

O sklafstvi jako obor se soucasné pocala zajimat i hradeck4 Ustfedna. Ta
v ramci svého politického programu a snah o vSéemoznou podporu emancipace
¢eského podnikani vedle pocateéni orientace zejména na textilnictvi hledala
dalsi sméry svého zajmu. Nasla je praveé ve sklatstvi a také v hedvabnictvi, coby
oborech, v nichz spatiovala technologicky potencial a sou¢asné moznost je
cilené rozvijet ku prospéchu c¢eského podnikani. S poc¢atkem roku 1923 tak
v Hradci Kralové vznika Sklatsky vyzkumny astav v Hradci Kralové (dale jen
Sklarsky ustav). O néco pozdéji pak nasleduje Hedvabnicky tstav v Hradci
Kralové. Dnesni terminologii bychom je oznacili za ptispévkové organizace
Ustiedny. Vznik obou instituci jiz byl krok novym smérem, totiz vykrodeni ze
starého ekonomického nacionalismu smérem k narodohospodaiskému rozvoji
celé zemé. Oficialni poslani sklaiského tstavu tak znélo: ,,Ucelem tistavu je zve-
lebovdni Ceskoslovenského priumyslu skldrského, a to jak po strdnce technické, tak
i po strdnce umélecko-priimyslové a organizaéni...“. Ustiedna tak vykrodila k roli
celostatni ,,sklafské komory“ jako protivahy neotfesitelného vyznamu 0ZK
Liberec pro &sl. textilnictvi. Diky piisobeni Ustfedny a Sklafského ustavu pak
skuteéné doslo v nasledujicich létech k rozvoji tovarni vyroby skla a sklarskych
vyrobki v dosud sklarsky malo industrializovanych ¢eskych oblastech Podkrko-
nosina Hoticku, Kralovédvorsku a samoziejmé zejména na Zeleznobrodsku.?

Ideové propojeni Sklarského tstavu, Zeleznobrodské skoly a posilovani
vlivu Hradce Kralové do role politického centra ¢eského sklafstvi tak bylo zcela
zfejmou linii. Ov§em timto propojenim technologického a vzdélavaciho centra
v Zelezném Brodé s politicko-spravnim centrem v Hradci Kralové byl ponékud
nabouran vliv Mladoboleslavskych i jednotna linie Ceského Pojizeti. Zjedno-
dugené feceno, v ocich ideologti Ceského Pojizefi $lo o ohroZeni role Mladé
Boleslavi jako hospodarského centra regionu, ale také o zasahovani Hradce
Kralové do jeji sféry vlivu. Akce tak pochopitelné (z dnesniho pohledu naopak
nepochopitelné) vzbudila Zarlivou reakei.

Jiz v roce 1924 se odehraly prvni intervence mladoboleslavskych ¢initeld
(zejm. predsedy okr. spravni komise - dfive okresni samospravy Cyrila Capous-
ka) jak v prezidentské kancelari, tak u riznych ministrt ve véci posileni vlivu
Mladé Boleslavi a udrzeni jeji role Zzupniho mésta. Soucasti byly také vypady

22 SOA Zamrsk, fond OZK Hradec Kralové, i. &. 85, kart. 16.

23 SOA Zamrsk, fond OZK Hradec Kralové, i. ¢. 85, kart. 15, dale i. & 399, kart. 60.; téZ Milan
VICH, Stdtnivyzkumnytistav skldrsky Hradec Krdlové 1923-1988, Hradec Kralové 1988, s. 3. Napt-
v roce 1924 ministerstvo pramyslu, obchodu a Zivnosti (dale jen MPOZ) subvencovalo ustav
¢astkou 200 tisic K¢ pro posileni zahrani¢niho obchodu sklarskymi vyrobky. Statni prispévky
tedy byly pomérné vysoké, a tak tomu bylo po cela dvacata léta. Jen pro zajimavost, stejnou
&astku vénovalo MPOZ v roce 1924 také sklai'ské odborné $kole v Zelezném Brodé. Umélecko-
-pramyslové $kole $kole v Jablonci n. N. pak putovala ¢astka 120 tisic K¢. Z uvedenych ¢isel je
zfejmé, Ze zrod a statni podpora sklarského tstavu plné zapadala do statni koncepce podpory
zahrani¢niho obchodu a riistu spotfebniho primyslu jako prostiedku pro definitivni pfekonani
povale¢né hospodatrské krize.
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proti aktivitam Ustiedny v Pojizefi. Dalsi podobna vlna nastava v1étech 1927
a 1928 v souvislosti s pfechodem na systém okrest a zemi dle organiza¢niho
zakona. Ten, jak jiz vime, definitivné uzavfel vody nad Zupnim systémem
a Mlada Boleslav se takfikajic ocitla opét na pocatku svych snah. Jiz nebyla
zupnim méstem a znovu pocala bojovat o to, aby byla vhimana jako regionalni
centrum, a aby Ceské Pojizefi bylo institucionalizovano alespon v ostatnich
oborech spravy. Jako hlavni téma se v téchto 1étech znovu objevilo téma obchod-
nich komor a otazka, ke které z nich ma Pojizefi vlastné nalezet. V Boleslavi
na to nepanovaly jednotné nazory. Navrat do obvodu OZK Liberec by umoznil
uchovat Pojizefi celé a bojovat, tfeba jako kompenzaci za ztratu Zupy, o jeho
autonomii vramcilibereckého komorniho obvodu. Vzdyt Liberec je geograficky
pomérné vzdalen. Uvazovali opét o tom, Ze by za Pojizefi prohlasili i Ji¢insko.
Naopak setrvani v ramci obvodu OZPU, tzn. potencialni OZK Hradec Kralové,
znamenalo sice setrvani v Ceském prostiedi, ale konec ambicim nejen na jed-
notné Pojizefi, které by tak bylo rozdéleno, ale i na ,velkoméstské“ postaveni
Boleslavi, jez by byla ve stinu Hradce Kralové.?

V létech 1928-29 tak mladoboleslavsky Ustav spustil masivni agitaci na
celém uzemi Ceského Pojizeii v¢. Ji¢inska a rozpoutala se pomérné zajimava
regionalni bitva s Hradcem Kralové. Doslo na rozli¢né argumenty, na po-
zadavky projevi loajality viic¢i jedné ¢i druhé strané, na prestielky v tisku.?®
Vyvrcholenim pak byla ,kauza Zelezny Brod“ z po¢atku roku 1929, jez trvala
az do fijna tohoto roku. Narodohodpodaiskému tustavu v Mladé Boleslavi se
podaftilo ziskat na svou stranu vedeni mésta Zelezny Brod, které se pocalo
vymezovat vii¢i Hradci Kralové jako centru ¢eského sklatstvi. Ustavu se dafilo
zivit vzruSenou atmosféru az do bfezna, ale pak mu dosel dech i argumenty.
Jedna vefejna schiize v Zelezném Brodu, ale i v ostatnich méstech Pojizefi
stfidala druhou a cel4 kauza skondila v ¥ijnu 1929 naprostou ostudou Ustavu
i Mladé Boleslavi. Zastupci Ustfedny, v Eele se starostou Hradce dr. Ulrichem J.
Macha i jeho kolegy z Ustavu i z boleslavské radnice vefejné napii¢ regionem
doslova smetli. Uké4zalo se, Ze ideou Ceského Pojizefi Zije pouze Ustav, vedeni
mésta Mlada Boleslav a par jednotlivct z fad ¢eskych nacionalisti ¢i lokalnich
patriot. Pragmatic¢ti podnikatelé i rozumni obc¢ané napii¢ oblasti uznavali,
ze neni ¢as na utopické vize néjakého fiktivniho regionu, ktery navic stoji na
ztrouchnivélych nacionalistickych ideach staré doby. Projevovalo se to tak, ze
schtize svolavané Ustavem zely prazdnotou, zatimco v relevantnich politickych
kruzich parlamentu i mistni ,,pojizersti“ poslanci vyjadiovali loajalitu vii¢i Hrad-
ci Kralové. Zeleznobrodska radnice se dokonce vedeni Ustfedny v Hradci Kralové
omluvila.?” V republice vrcholila konjunktura, némecké aktivistické strany se
konec¢né zacaly podilet na statni moci a stary nacionalismus a regionalismus
zadal byt povazovan za piezitek staré monarchie. Navic se ukazalo, Ze Ustav

24 Archiv Kancelare prezidenta republiky, fond Tajné, sign. T1557/23, T 118/22.
25 SOA Zamrsk, f. 0ZK HK, i. & 75, kart. 13 ai. ¢. 85, kart. 15.

26 Tamtéz.

27 Tamtéz.
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vroli spolku nema ekonomicky, politicky ani lobbisticky co nabidnout. Na rozdil
od legendarniho hradeckého starosty, na rozdil od Ustfedny, ktera vlastné jiz
jen ¢ekala na zménu komorniho zakona, aby se stala plnohodnotnou komorou
a ktera disponovala nemalym politickym vlivem i finan¢nim potencialem. Lze
Fici, Ze po této ostudé by se mohla idea Ceského Pojizefi zhroutit. Nicméné
opét se tak nestalo. Pouze zacala nova etapa tohoto jevu - etapa nuceného
snatku s Hradcem Kralové. Pojdme se podivat, jak k tomuto ambivalentnimu
spojeni doslo.

V. Institucionalizace boleslavského dstavu a spor o subvence

Od fijna roku 1928 jsou doloZeny intervence Narodohospodaiského dstavu
v Mladé Boleslavi na ¢sl. ministerstvu pramyslu, obchodu a zZivnosti v tom
smyslu, aby po vzoru kralovéhradecké OZPU byl i on statem prohlasen za ex-
pozituru OZK v Liberci a postaven tak na roveh kralovéhradecké Ustiedny. Tato
expozitura by méla spravovat politické okresy Mlada Boleslav, Ji¢in a Semily.
Splnéni mladoboleslavského pozadavku by v§ak znamenalo nejen presvédcit
¢i prinutit libereckou komoru, aby se zfizenim expozitury souhlasila, ale
v prvé fadé oddélit oba zbyvajici okresy (Ji¢in a Semily) z obvodu OZPU, resp.
planované OZK Hradec Kralové. Tento krok by viak pochopitelné rozpoutal
regionalni va3né a byl proto ze strany MPOZ okamzité zamitnut. Zamitnut byl
nakonecisamotny pozadavek na institucionalizaci tstavu do podoby expozitury
liberecké obchodni komory. O celé pfihodé byla kuloarni cestou informovana
i 0ZPU.*

Vyse uvedend piihoda se sice z dneSniho pohledu jevi coby jakasi vedlejsi
linie prohry ambic mladoboleslavského tstavu a mohli bychom cekat, Ze se
predseda Bach da na dstup. Kartami ov§em zamichaly parlamentni volby na
podzim roku 1929. Po nich skondila dlouha éra narodné demokratického mi-
nistra primyslu Ladislava Novaka, ktery byl nahrazen svym spolustranikem
Josefem Matouskem. V lednu 1931 se proto Narodohospodatsky ustav pokusil
opét prosaditideu Ceského Pojizef{ a svij vliv, a to opét na platformé obchodnich
komor. Misto expozitury OZK Liberec viak pozadovali dokonce samostatnou
OZK v Mladé Boleslavi! Delegati tistavu vyrazili po jednotlivych ministerstvech
nové vlady. Postupné se pokouseli lobbovat nejen na MPOZ, ale také u ministrt
post a telegrafti, vefejnych praci, vnitra, zemédélstvi, zZeleznic, spravedlnosti,
skolstvi, financi i zasobovani lidu. Nikde v§ak nepochodili a byli odmitnuti
s argumentem, Ze je de facto jisté, Ze OZK bude v Hradci Kralové a izemi bude
rozdéleno jinak, nez jak si piedstavuji oni. Ceské Pojizef{ je pouh4 bublina
a z hlediska ¢esko-némeckych vztahi v Ceskoslovensku dokonce nebezpeény
zamér, ktery by mohl vytustit v odchod némeckych stran z kabinetu, coz by se
v aktualni situaci rovnalo padu vlady.?®

28 SOA Zamrsk, fond OZK Hradec Kralové, i. &. 75, kart. 13.
29 SOKkA Mlad4 Boleslav, fond Narodohospodatsky dstav pro severovychodni Cechy, i. &. 341, kart.
11.
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Nepomohla ani dalsi ,,zaskodnicka“ akce, kdy se mladoboleslavska radnice
v té samé dobé obratila na vedeni mésta Pardubic s nabidkou vzdjemné podpory
pro odstranéni OZPU ze scény a ,komorni“ rozdéleni vychodnich Cech mezi
Pardubice a Mladou Boleslav. Byli odmitnuti s tim, Ze Pardubice nehodlaji
podstupovat takovéto nestatotvorné dobrodruzstvi.3®

To jiz predsedovi Bachovi i vedeni tistavu opravdu dosel dech a rozhodli se,
ze radé&ji vezmou za vdék nucenou spolupraci s Hradcem Kralové, ktera jim
vSak skytala nadéji na preziti nastupujici hospodarské krize pod finanénimi
kiidly OZPU. S pompéznosti a intenzitou sobé vlastni proto v ¥{jnu 1931 opét
vtrhli na MPOZ s radikalizovanym poZzadavkem zprostfedkovani spoluprace
s 0ZPU a s vytvofenim konceptu spoluprace obou instituci, a to v zajmu regio-
nalniho a narodnostniho smiru. Nasledovalo az komické jednani sekundované
sekénim $éfem MPOZ dr. Frantiskem Bendou, na némz se Mladoboleslavsti
snazili co nejvice vytézit. Neuspéli se starymi argumenty, Ze Zeleznobrodsko je
jejich doména, a kdyz ne jejich, tak Liberce, neuspéli s pozadavkem na zmény
uvazovaného rozhraniceni komor a zkratka obloukem se obé strany shodli na
tom, Ze status quo je nejlepsi aktualné mozné feseni a Ze nez se prat, tak radéji
spolupracovat.

OZPU byla pfed vznikem Ceskoslovenska ziizena za ti¢elem podpory &es-
kého podnikéani v $ir§im okruhu &eskych okrest severovychodnich Cech. Do
tohoto tizemi od po¢atku nalezela i Mlada Boleslav. Po zestatnéni OZPU se jeji
ekonomicka situace vyrazné zlepsila, coz ji umoznilo rozsifit jeji subvenéni
politiku. Ustfedna tak ve dvacatych létech dotovala ¢innost rozli¢nych instituci,
které mély vyznam pro ekonomicky rozvoj jejtho obvodu. 32 Mezi tyto instituce
paradoxné nalezel i Narodohospodarsky tstav v Mladé Boleslavi a také jim
ziizovany Ustav pro zvelebovani Zivnosti v Mladé Boleslavi. V 1étech 1922 aZ
1933 tak oba tistavy v Mladé Boleslavi obdrzely od OZPU subvence v Gthrnné
vysi 340.000 korun. Vyse téchto dotaci nékolikanasobné prekracovala veskeré
subvence vyplacené bézné ostatnim institucim mimo anexnich tstavt Ustied-
ny. Ze o tuto ¢astku Ustfedna ochuzovala ostatni, neni tfeba dodavat.’* Délo
se tak pochopitelné z politickych ddvodd. Jednak proto, Ze mladoboleslavsky
ustav podporoval ¢eské podnikani, ale také proto, aby si Mladoboleslavsti ne-
mohli stéZovat na maces$sky pristup svého regionalniho rivala. Protihradecké
pusobeni dstavu se tak v kontextu této informace dostava do dosti podivného
svétla neetického politikateni. Tyto subvence se po prazské schiizce na MPOZ

30 SOKA Pardubice, f. Archiv mésta Pardubice, i. ¢. 1991, kart. 119.

31 Néarodni archiv Praha, fond MPOZ, sign. 11483/22, kart. 447; SOkA Mlad4 Boleslav, fond
Narodohospodafsky tistav pro severovychodni Cechy, i. & 341, kart. 11.

32 Zajimavy byl napt. hrackar'sky fond, ktery slouzil k podpote vyroby dievénych hracek. Dnes téma
banalni, ale v dobé ménici se spole¢nosti, kde hrac¢ka prestala byt luxusem, ale soucasti Zivota
i délnickych déti, se jednalo o velmi nosné rozvojové téma. Ostatné tradice vyroby dievénych
hracek v regionu je Ziva dodnes.

33 SOA Zamrsk, f. OZK HK, i. & 399, kart. 60. Subvence evidentné do Mladé Boleslavi putovaly
jiz rok pted formalnim ustavenim tamniho dstavu. C4stka 340 tis. K¢& ve dvacétych létech od-
povidala vice jak 10 mil. dne$nich K¢.
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dokonce jesté zintenzivnily. Nikoliv snad v absolutni vysi, av§ak v pomérném
hledisku vii¢i jinym piijemctm. Bylo zapocato kratké obdobi spoluprace obou
instituci, tedy OZPU a tistavu. Spole¢né obé instituce v 1étech 1931-1934 velmi
vyznamn¢ prispivaly k eliminaci dtisledki svétové hospodatské krize. Probihaly
rekvalifikaéni kurzy pro Zivnostniky, byla podporovana ohrozena odvétvi, $koly,
investovalo se do inovaci a modernizace atd.

Roku 1934 se viak opét rozhotel mezi OZPU a tistavem souboj. Ustav se toho
roku obratil na OZPU se stiznosti, Ze mu udajné dluzi 70 tis. K¢ na subvencich za
roky 1925-1928. Boleslaviti v tom vidéli idajnou pomstu OZPU za separatistické
akce ustavu z tohoto obdobi. Ustiedna se branila tim, Ze neméla dostatek pro-
stfedkd na pokryti v§ech pozadavki a neuspokojila nejen boleslavské ale i jiné
7adatele. Objektivni pravdou vyplyvajici z iéetnictvi OZPU je, Ze opravdu tstav
nikterak poskozen nebyl, pravé naopak. Zatimco jemu bylo v1étech 1922-1933
vyplaceno o 10 tis. K¢ vice, nez bylo ptivodné schvaleno, tak napf. kmenové
ustavy OZPU byly v tomto obdobi na dotacich kraceny o 115 tis. K¢ v ptipadé
Sklatského tstavu a o 120 tis. K& v pfipadé Ustavu pro zvelebovani Zivnosti
v Hradci Kralové. Je tedy evidentni, Ze pravda byla na strané OZPU a Ustiedna
Celila 1zivym a unfair obvinénim ze strany Mladoboleslavskych. Ve snaze chovat
se korektné vii¢i mladoboleslavskym rivalim se naopak sama ocitla na hrané
vlastniho ekonomického krachu Obvinéni z dota¢niho podvodu hnali zastupci
Ustavu tiskem i politickymi kandly a téma se zacalo opét zvrhavat do marnych
regionalistickych spori a starych vycitek. Véc se nakonec vyostfila natolik, ze
0ZPU zvazovala ustfihnout jakékoliv financovani obou mladoboleslavskych
Gstavi, coZ by v tomto krizovém obdobi vedlo k jejich bezpodmine¢nému za-
niku, nebot byly na dotacich z Hradce Kralové ekonomicky zavislé. Ustfedna
subvence nedoplatila, beztak neméla z ¢eho, protoze jeji zadluzenost se pii-
blizila ¢astce 1,3 milionu K¢. Boleslavsti poc¢ali mit v souvislosti s chystanymi
volbami do obchodnich komor opétovné existenéni obavy, a tak spor de facto
zhasl v prosinci roku 1935. A kone¢né na urcitou dobu mezi Mladou Boleslavi
a Hradcem Kralové zavladl mir, mohli bychom fici, mir z vy¢erpani. Je vSak
pochopitelné, Ze jak Narodohospodaisky istav v Mladé Boleslavi, tak celé téma
Ceského Pojizeii, s nimZ byl zcela jednoznaéné provazan, postupné dostavalo
v zainteresované vefejnosti punc neseriéznosti, vypocitavosti, vypjatého regio-
nalismu fiznutého zbyteénym nacionalismem a maloméstactvim. Narodohospo-
darsky tustav postupné diky svym krokdm ztracel jakoukoliv podporu a po¢inal
byt vhiman jako obtizna pfekazka solidniho hospodarského vyvoje regionu. 3

VI. Soumrak Ceského Pojizeii

Druha polovina 30. let 20. stol. se nesla ve zcela jinych problémech, nez jakym
byl vznik & nevznik tizemi jménem Ceské Pojizeii. Stale vice za¢inalo byt zfejmé,
ze kdyz Ceské Pojizeti neziska svou institucionalni podobu, tak se viibec nic
nestane. Zacinalo byt zfejmé, Ze jde o umé€ly problém, ktery existoval-li viibec,

34 SOA Zamrsk, fond OZK H, i. ¢. 399, kart. 60.
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tak jeho dny byly seéteny se vznikem Ceskoslovenska. Nyni se jiZ jedna pouze
o $krabosku nenaplnénych ambici mésta Mlad4 Boleslav a ve mésté sidlicich
instituci zaloZenych na starych nacionalistickych principech, jez prezily svou
dobu a nedokazaly se proménit tak, jak se ménila ¢eskoslovenska spole¢nost
na prelomu 20. a 30. let. Vlastné mtizeme ¥ici, Ze téma Ceského Pojizeii jako
by na centralni drovni vyhaslo.

Kdyz pak prisla mnichovska krize a odstoupeni pohranici, tak jako jeden
z dtsledkd nastal prerod OZPU v Hradci Kralové do podoby plnohodnotné
OZK Hradec Kralové. Okres Mlada Boleslav byl zcela automaticky jeho sou-
¢asti a nenasel se jiz nikdo, kdo by proti tomu zvedl svij hlas. Ticho bylo i na
strané boleslavského tstavu.* Podobné ticho zaznivalo i v ostatnich oblastech
vefejného Zivota.

Lze konstatovat, Ze s Mnichovskou dohodou téma Ceského Pojizeti skonéilo.
Ostatné jakby ne. Némecké pohranic¢i bylo odstoupeno a s nim i néktera tizemi,
kde byla ¢eska vétsina. Najednou prestal existovat dtivod bojovat o instituci-
onalizaci ¢eské enklavy v prostoru z ¢asti obklopeném némeckou mensinou.
Atmosféra doby také zcela potfela jakékoliv zbytky regionalnich animozit tizi
svych daleko dilezitéjsich témat. Doslo také ke genera¢ni vyméné nap#ic¢ regiony
a institucemi, a to véetné starosty Ulricha i pfedsedy Bacha. Mnichovem se tak
uzavtela jedna zajimava epizoda ¢eskych regionalnich a narodnostnich déjin.
Uzavfela se ponékud smutna kauza, jez svéd¢éi o neschopnosti ¢asti ¢eské spolec-
nosti prekrocit stin nevrazivosti vii¢i ceskym Némctim. Uzaviela se kauza, ktera
ukézala malost nékterych opévovanych regionalnich predstaviteld a instituci.
Uzavfela se kauza, ktera je obrazem tehdejsi doby. Ceskoslovensko bylo sice
mezi svétovymi valkami jednou z nejdemokrati¢téj$ich zemi Evropy. Nicméné
nikdy nedokazalo zacelit narodnostni rany mezi Cechy a ¢eskymi Némci, jeZ
vznikaly po dlouhé desitky let 1866 az 1919. Tézko to nasim pfedkiim mtZeme
vycitat, nebot na déjiny je potfeba nahlizet skrz prizma doby a s porozuménim
tehdej$im pri¢innym souvislostem. S odstupem témér sta let vSsak musime vak
priznat, Ze mnoho véci by jisté §lo fesit 1épe. Ceské Pojizefi bylo zajimavou
myslenkou, jez ale nalezela do obdobi let cca 1890-1918. Poté jiz nebylo dtvo-
du pro jeji existenci. Zato viak Cesko Pojizefi pfispélo svym nemalym dilem
k naformovani vztaht mezi ¢eskymi regiony na pomezi stfednich, vychodnich
a severnich Cech zpiisobem, jenZ v uréitych ohledech funguje dosud.

35 Archiv Parlamentu CR, fond Archiv Stdlého vyboru, i. & 93, kart. 7. a opatieni Stalého vyboru
¢. 238/1938 Sb. o nékterych zménach v organizaci obchodnich a zivnostenskych komor. Toto
opatteni bylo potvrzeno vyhlaskou vlady ¢. 320/1938 Sb.

36 Studie vznikla v ramci specifického vyzkumu na Filozofické fakulté Univerzity Hradec Kralové.
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Summary

Ceské Pojizeri. The story of a great regional national-economic idea
or local jealousy between Hradec Krdlové and Mladd Boleslav at the
end of the 19" and the beginning of the 20™ century?

Ceské Pojizefi is now an almost forgotten term, but in its time it filled the heads
of many Czech and German regional and national politicians at the turn of the
19% and 20 centuries. Nationalist circles in Mlada Boleslav gave birth to the idea
of a new economic and administrative territory called Ceské Pojizefi as a tool
for defending Czech political interests in the protracted ethnic conflict between
Czechs and Czech Germans at the end of the existence of Austria-Hungary. Ho-
wever, local ambitions also played a role here, aimed at strengthening Mlada
Boleslav‘s influence in the Czech territory so that it could aspire to the role of
one of the main Czech city centers. These efforts were relatively successful and
even led to the establishment of Mlada Boleslav as a regional (county) city in
1920. However, national conditions have already changed in the meantime, and
the persistent effort to give birth to Ceské Pojizefi on its original foundations
has led to a conflict between this idea and the state interests of the republic.
In addition, the effort to fulfill Mlada Boleslav‘s local dreams brought with it
a gradually increasing local duel with the relatively close Hradec Kralové. It
gradually prevailed after 1918 and turned the original idea into a somewhat
shameful survival of the old days. Disputes between Mlada Boleslav and Hra-
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dec Kralové concerned both the issue of chambers of commerce and trade,
but also the issue of regional organization. State subsidies or the issue of the
border of industrial areas played a role. With the Munich Agreement of 1938,
Czech-German local rivalry died out and was replaced by a completely different
dimension of Czech-German relations. The local dispute between the two cities
is also extinguished. The topic of Cesky Pojizeii ends with that.

The study thus maps two levels of the topic. In the period before 1918, teh region
devoted itself to the national level, which was gradually replaced by the local
regionalist level. The theme of Ceské Pojizefi is a relatively plastic picture of
the time and conditions in which the current Czech regions were formed and
the ties that exist to this day.
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Pozn.: Okres Roudnice n. L. z prostorovych diivodi nezakreslen.

Obvod Obchodni, Zivnostenské a priimyslové tstredny Hradec Krdlové k 3/1919.
Rekonstrukéni mapa, Petr Grulich.
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@ sice z toho diivodu,Ze prj Hradec se obdvd, jakoby vyistava mladobole-
slavski mZla byti agitac{i pro z¥fzenf Obchodni komory v lladé Bolesls-
vi. Yusim konstatovati,¥e pan starosta MatouSek u¥inil ihned ve¥einé
rrohlifeni,Ze nijak lladd Boleslav nechce ma¥iti plény Kril.Hradee za
~behodn! komoru.
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Prosim,abyste p¥ijal uji¥tsni o mé veliké tctd a oddanosti.

slovutnf Pén,

pan JUDr F.Ul1lrich,

starosta mésta,zemsk§ poslanec

v Hradeci Kr g1,

Ukdzka atmosféry panujici mezi Mladou Boleslavi a Hradcem Krdlové r. 1912. SOA
Zdmrsk, fond Obchodni a Zivnostenskd komora Hradec Krdlové.
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Dzialalnos$¢ fabryki organowej Gebriider
Rieger z Karniowa na ziemi klodzkiej

ANDRZEJ PRASAL

Streszczenie | Abstract

Od korica lat dwudziestych XX stulecia swojq obecnos$c na ziemi ktodzkiej zaznaczyta
stynna fabryka Gebriider Rieger z Karniowa, nawiqzujgc tym samym do bogatej
tradycji organmistrzowskich kontaktéw pomiedzy Czechami a ziemiq ktodzkq.
W1927 r. firma wybudowala 12-gtosowy instrument dla klasztoru sidstr elZbietanek
w Kudowie-Zdroju. Trwajqca do 1945 r. dzialalnos¢ karniowskiego zaktadu zaowo-
cowalta jeszcze remontem organéw w kosciele parafialnym w RoZance (1935) oraz
gruntownq przebudowq 25-glosowych organéw firmy Schlag & Sohne w kosciele
parafialnym w Lewinie Klodzkim (1938). Ponadto firma sprawowala stalq opieke
organmistrzowskq (poza Lewinem i Kudowq) nad instrumentami w kosciotach
w Droszkowie i Skrzynce.

From the end of the 1920s, the famous Gebriider Rieger factory from Karniéw made
its presence in the Klodzko region, thus referring to the rich tradition of organ-
-building contacts between the Czech Lands and the Klodzko region. In 1927, the
company built a 12-voice instrument for the convent of the Elizabethan Sisters in
Kudowa-Zdroj. The activity of the Karniow company, which lasted until 1945, also
resulted in the renovation of the organ in the parish church in Rézanka (1935) and
a thorough reconstruction of the 25-voice organ of the Schlag & Sohne company
in the parish church in Lewin Klodzki (1938). In addition, the company took care
of the organ builders (apart from Lewin and Kudowa) over the instruments in the
churches in Droszkéw and Skrzynka.

Stowa kluczowe | Key Words

Organy; ziemia klodzka; Gebriider Rieger; Karniéw; Kudowa-Zdréj; Lewin Klodzki
Organs; Klodzko Land; Gebriider Rieger; Karniéw; Kudowa-Zdroj; Lewin Klodzki

Przelom XIX i XX stulecia byl okresem najwigkszego rozkwitu budownictwa
organowego w dawnym hrabstwie klodzkim.! Wigkszo$§¢ organéw zostata
wowczas skonstruowana lub przebudowana przez rodzimy warsztat Josepha
iFranza Lux6w z Ladka-Zdroju. Katalog tej firmy obejmuje 81 opusdw, z ktoérych
jedynie kilka wybudowano poza ziemia ktodzka. Duza aktywno$¢ przejawiala
takze fabryka Schlag & Séhne ze Swidnicy. Jej dzietem byta budowa lub prze-

1 Andrzej PRASAL, Zarys historii budownictwa organowego na ziemi ktodzkiej, w: Aneta MAREK
(red.), Ziemia ktodzka w kulturze, architekturze, przyrodzie, Pelplin 2020, s. 68-73.
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budowa ponad 30 instrumentéw. Po zamknieciu §widnickiej fabryki w 1923 r.
oraz zakonczeniu dziatalnos$ci przez warsztat Lux w 1926 r. coraz wiecej zlecen
w hrabstwie, gléwnie na prace remontowe czy przebudowy, otrzymywaty firmy:
Berschdorf z Nysy i Sauer z Frankfurtu n. Odra. Od kofica lat dwudziestych XX
stulecia swoja skromna obecno$¢ na ziemi klodzkiej zaznaczyla takze slynna
fabryka Gebriider Rieger z Karniowa, nawiazujac tym samym do bogatych tra-
dycji organmistrzowskich kontaktow pomiedzy Czechami a ziemia klodzka.
Prezentujac dzialalno$ci firmy Gebriider Rieger na ziemi klodzkiej autor oprat
sie glownie na informacjach zawartych w opublikowanych dotychczas pracach
historycznych (w tym wlasnych badaniach zrédlowych w tym zakresie) oraz
lokalnej prasie. Opiséw instrumentéw dokonano w oparciu o przeprowadzone
przez autora badania terenowo-inwentaryzacyjne. Odtworzenie dokladnych
dziejow organoéw braci Riegeréw na ziemi klodzkiej sprawilo trudnosci. Za-
chowane nieliczne Zrédta przyniosty jedynie szczatkowe informacje na temat
opisywanych instrumentéw. Kwerendy przeprowadzone w archiwach pan-
stwowych i ko$cielnych nie przyniosty oczekiwanych rezultatéw. Archiwalia
dotyczace organow podzielity prawdopodobnie tragiczne losy innych tego typu
dokumentoéw, ktore w okresie II wojny §wiatowej ulegly badz zniszczeniu, badz
rozproszeniu. Jedynym antidotum na dotychczasowe ,milczenie Zrodel” jest
jednak konsekwentne i wytrwate gromadzenie, weryfikowanie i publikowanie
wszelkich danych. I wlasnie w ten nurt dzialan wpisuje si¢ niniejsza publikacja.

1. Czescy organmistrzowie na ziemi klodzkiej

Udokumentowane poczatki dziatalno$ci czeskich organmistrzéw na ziemi
ktodzkiej siegaja XVI w.2 Juz na przetomie 1580 i 1581 r. odnotowana zostala
w Bystrzycy Ktodzkiej obecno$é, urodzonego w Jachymovie, organmistrza
Stefana Kocha. Pomi¢dzy Bozym Narodzeniem a ostatkami wyremontowal
irozbudowat on organy w kosciele parafialnym. Ponadto wyposazyt instrument
m.in. w efekt §wiergotu ptakéw (Vogelgesang). Jako zaplate otrzymat w sumie
100 kop groszy, w tym 75 kop w gotowce. Organmistrz oszukal jednak parafie,
gdyz zniszczyl i ukradl wiele piszczatek.

Warto wspomnieé, ze pod koniec XVII w. w Bystrzycy Ktodzkiej osiedlil sie
pochodzacy z Moraw Johannes Antonius Krasny. Jego dzietem byly organy dla
kosciota pielgrzymkowego w Wambierzycach.

Okres wzmozonej dziatalno$ci czeskich organmistrzéw na ziemi ktodzkiej
przypadl na przelom XVIII i XIX stulecia. Duza aktywno$¢ przejawial tu organ-
mistrzowski rod Welzelow z Kralik. W 1747 r. nowe organy dla kosciota w Kro-
snowicach wybudowal Mathdus Welzel. W 1819 r. instrument ten remontowat
wnuk budowniczego - Ignaz. W latach 1756-1759 Kaspar Welzel wybudowat
nowe organy w Stupcu. Z kolei w 1774 r. nowe organy dla koS$ciola w Niemo-
jowie wybudowal Karl Welzel. W 1776 r. ko$cié! w Domaszkowie wzbogacil

2 Idem, Czescy organmistrzowie na ziemi klodzkiej, ,Zeszyty Muzeum Ziemi Klodzkiej” 2015, nr
13, s. 87-104.
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sie o instrument skonstruowany przez innego, takze pochodzacego z Kralik,
organmistrza — Josefa Streussela. Rozpoczal on rowniez budow¢ organow
w Zelaznie. Z kolei na terenie powiatu bystrzyckiego dziatat z powodzeniem
Johann Kuttler z Vidnavy. Jego dzietem byly organy w: Gorzanowie, Idzikowie,
Jodtowie, Mig¢dzylesiu, Nowej Wsi, Marcinkowie, Roztokach, R6zance, Stra-
chocinie, Wilkanowie.

Na szczegdlna uwage zasluguja organy w koéciele filialnym w Jaworku,
poniewaz s3 one jednym z nielicznych, prawie oryginalnie zachowanych in-
strumentow czeskiej proweniencji. Wybudowat je w 1803 r. Jan Jiti Spanél
z miejscowo$ci Rokytnice v Orlickych horach.

Mimo ze przetom XIX i XX w., jak juz wspomniano, przyni6s! najwiekszy
rozkwit budownictwa organowego na ziemi klodzkiej, w okresie tym nie od-
notowujemy dzialalno$ci czeskich organmistrzéw. Wplyw na to miata prawdo-
podobnie 6wczesna sytuacja ekonomiczno-polityczna. Po przejeciu hrabstwa
ktodzkiego przez Prusy w 1742 r. kraina ta pozostawata wprawdzie osobnym
tworem panstwowym, lecz podporzadkowana zostala wroctawskiej kamerze
wojenno-skarbowej. Od 1818 r. zaczat funkcjonowa¢ nowy podziat administra-
cyjny. Integrowal on ostatecznie obszar hrabstwa z resztg ziem pruskich. Jedna
z konsekwencji tych reform byto gospodarcze ukierunkowanie na pétnoc. Takze
na gruncie ko$cielnym wtadze pruskie staraly si¢ ograniczy¢ kontakty z Praga.
Dopiero pod koniec lat dwudziestych minionego stulecia rozpoczela swoja
dziatalno$é na ziemi klodzkiej fabryka braci Riegeréw, nalezaca do najbardziej
znanych europejskich wytwérni organdw.

2. Firma Gebriider Rieger

Poczatki firmy siggaja 1844 r., kiedy to Franz Rieger (1812-1885) zalozyl
w Karniowie (Krnov, niem. Jigerndorf) warsztat organmistrzowski.? W ciagu
niespelna trzydziestu lat wybudowat 32 instrumenty. W 1873 r. firm¢ przejeli
jego dwaj synowie - Otto Anton (1847-1903) i Gustav (1848-1905). Zapre-
zentowany w tym samym roku na wystawie §wiatowej w Wiedniu instrument
(oznaczony jako opus 1) zyskal najwyzsze laury i zapoczatkowal tym samym
historig firmy Gebriider Rieger. W 1878 1. kolejne dwa instrumenty (opus 401 41)
otrzymaly zlote medale na wystawie §wiatowej w Paryzu, co przyniosto firmie
nie tylko rozglos, ale i liczne zamo6wienia. W 1879 r. bracia Riegerowie zakupili
w Karniowie duza parcelg, na ktorej wybudowali nowy zaklad z nowoczesnym

3 Opracowano na podstawie: Wanda FALK, Firma Gebriider Rieger - historia i znaczenie w rozwoju
europejskiego budownictwa organowego, na podstawie unikalnego katalogu i materiatéow reklamowych
firmy, w: Julian GEMBALSKI (red.), Organy na Slgsku II, Katowice 2000, s. 209-226; Peter
TARLINSKI, Rieger, w: Lothar Hoffmann-Erbrecht (Hrsg.), Schlesisches Musiklexikon, Augsburg
2001, s. 618-619; Franciszek KOENIG, Organy katedry gliwickiej, Gliwice 2008, s. 106-112;
Hermann FISCHER - Uwe PAPE, Rieger, w: Uwe Pape - Wolfram Hackel - Christhard Kirchner
(Hrsg.), Lexikon norddeutscher Orgelbauer, Bd. 4: Berlin, Brandenburg und Umgebung einschliefSlich
Mecklenburg-Vorpommern, Berlin 2017, s. 445-447; Franciszek KOENIG, Budownictwo organowe
na Gérnym Slgsku od potowy XIX w. do roku 1945. Ewolucja rozwiqzari konstrukcyjnych i estetyki
brzmieniowej na przykladzie instrumentow w kosciotach diecezji gliwickiej, Opole 2019, s. 288-292.
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parkiem maszynowym i osobnymi pomieszczeniami do poszczeg6lnych etapow
produkcji organéw (gdzie klient moégt m.in. przetestowaé wstepnie zintono-
wany instrument). W fabryce bylo wowczas zatrudnionych ok. 60 oséb. W jej
poblizu powstaly budynki mieszkalne dla pracownikéw i ich rodzin, ktérym
zapewniono nawet opieke lekarska.

Za swoja dzialalno$¢ Otto Anton Rieger otrzymat wysokie odznaczenia pa-
pieskie i cesarskie, a firma uzyskata prestizowy tytul ,Nadwornego dostawcy”
(Kaiserlicher Hoflieferant), co zapoczatkowato okres jej wielkiego rozkwitu.
Do konca 1903 r. w fabryce powstaly 1072 instrumenty. Najwiecej, bo az 626,
wybudowanych zostalo na Wegrzech, a to dzieki otwartej w 1890 r. filii fabryki
w Budapeszcie. Organy braci Riegeréw charakteryzowaly si¢ mocnym i przy-
jemnym brzmieniem, zgodnga z duchem czasu dyspozycja, lekko dziatajaca
traktura i wiatrownicami stozkowymi, dobrze prezentujacym si¢ prospektem
i precyzyjnym wykonaniem.

Il. 1. Fabryka Gebriider Rieger w Karniowie (zbiory wlasne)

W 1904 r. firme przejal Otto Rieger (1880-1920) - syn Otto Antona. Za jego
kierownictwa powstalo ok. 1000 instrumentéw. Najwigksze 116-gtosowe organy
wybudowane zostaly w 1913 r. dla Konzerthaussaal w Wiedniu. Do niezaprze-
czalnych atutéw firmy Gebriider Rieger nalezaly wowczas: dobra organizacja
produkcji i noéna reklama, uzywanie solidnych i trwalych materiatéw, dobra
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intonacja, dostosowanie instrumentéw do potrzeb liturgii, prosta konstrukcja,
wcze$niejszy montaz instrumentu w zakladzie oraz niska cena.

Po bezpotomnej $§mierci Otto Riegera w 1920 r. kierownictwo firmy objat
Josef Glatter-Gotz (1880-1948). W 1924 r. wykupit ja, zachowujac dawna
nazwe. W 1926 r. firma utworzyta nowy zaklad produkcyjny w miejscowosci
Mokre-Kolonia (niem. Mocker). Wie$ ta polozona byta niecate 7km od gléwnej
siedziby wytworni, ale juz na terytorium dwczesnych Niemiec. Pozwalato to
unikna¢ oplat celnych przy sprowadzaniu instrumentéw z Karniowa, ktory od
1918 r. znajdowat si¢ w granicach Czechostowacji. Zaklad w Mokrem-Kolonii
prosperowal az do 1945 r., kiedy to splonat w wyniku dziataii wojennych.

W 1936 r. udzialowcami firmy zostali dwaj synowie Josefa Glatter-Gotza —
Egon (1911-1940) i Josef junior (1914-1989). W latach 1920-1945 w fabryce
skonstruowano kolejne tysiac organow.

Lacznaliczba instrumentéw wybudowanych do 1945 r. przez firme Gebriider
Rieger wyniosta 3016. Organy te trafily do wigkszosci krajow europejskich, ale
takze do Argentyny, Meksyku, Palestyny, Turcji. Dzig¢ki tak duzej liczbie instru-
mentéw fabryka Gebriider Rieger na stale zapisala si¢ w historii budownictwa
organowego w XIX i XX w. Firma wyro6zniata si¢ solidnoscia i réznorodnoécia
projektow (w ofercie byto kilkadziesiat typéw dyspozycji), uzyciem najlepszych
materiatdéw i krotkim czasem wykonania instrumentéw. Zarzucano jej jednak
daleko idaca schematyczno$¢ dyspozycji i stosowanie jednakowych rozwiazan
technicznych. Instrumenty wykonywane byly w sposdb niemal taSmowy, bez
proby stworzenia oryginalnych dziet. Zyskaty one jednak popularno$¢ z powodu
miekkiego, romantycznego brzmienia, dostosowania do celow liturgicznych
oraz przystepnej ceny.

Po II wojnie §wiatowej zaklady w Budapeszcie i Karniowie jako mienie
poniemieckie przeszly pod zarzad panstwowy. W 1948 r. fabryka w Karniowie
zostala upanstwowiona. W tym samym roku zostal znacjonalizowany takze
warsztat organmistrzowski Josepha Klossa w Karniowie. Nastepnie obie firmy
zostaly polaczone pod nazwa Rieger-Kloss. Zaklad ten zakonczyt swoja dziatal-
no$¢w 2015 r.

Natomiast w1946 r. Josef Glatter-Gotz junior zalozyt w Schwarzach w Austrii
firme Rieger Orgelbau, ktéra do dzi$ kontynuuje tradycje organmistrzowskie
fabryki Gebriider Rieger.

3. Realizacje firmy Gebriider Rieger na ziemi klodzkiej

Swoja aktywno$¢é w dawnym hrabstwie klodzkim fabryka organowa Gebriider
Rieger rozpoczeta w 1927 r. instalacja niewielkich organoéw w klasztorze siostr
elzbietanek w Kudowie-Zdroju.* Trwajaca do 1945 r. dziatalno$é karniowskie-
go zakladu zaowocowala jeszcze remontem organéw w kosciele parafialnym
w Roézance (1935) oraz gruntowna przebudowa organdéw w kosciele parafial-
nym w Lewinie Ktodzkim (1938). Ponadto firma sprawowala stalg opieke or-

4 A.PRASAL, Czescy organmistrzowie, s. 95-97.
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ganmistrzowska (poza Lewinem i Kudowa) nad instrumentami w ko$ciotach
w Droszkowie i Skrzynce. Ponizej omo6wione zostang dwie najwazniejsze prace
- zrealizowane dla klasztoru siéstr elzbietanek w Kudowie-Zdroju oraz kosciota
parafialnego w Lewinie.

3.1. Kudowa-Zdrdj — kaplica siostr elzbietanek

Najwicksza zefiska wspolnota zycia konsekrowanego na Slasku pruskim byto
zalozone w Nysie w 1842 r. Zgromadzenie Szarych Si6str $w. Elzbiety. W 1908
r. elzbietanki wzniosty w Kudowie-Zdroju nowy klasztor zwany Marienheim?®.
W konwencie bylo osiem siostr, ktére prowadzity dom wczasowy dla 200 ku-
racjuszy i roztaczaly nad potrzebujacymi opieke ambulatoryjna. Po II wojnie
Swiatowej placoOwka zostata przejg¢ta przez polskie zakonnice.

Przy klasztorze wzniesiono obszerna (mogaca pomiescié¢ ponad 100 os6b)
kaplice ku czci Najswietszego Serca Pana Jezusa wedlug projektu Paula Blaua
z Lewina Klodzkiego.® Jej poswiecenie nastapilo 9 czerwca 1908 r. Uroczysto-
§ciom przewodniczyl wielki dziekan ks. Wilhelm Hohaus z Bystrzycy Klodzkiej
przy licznym udziale duchowienstwa, sidstr zakonnych, wladz samorzadowych,
kuracjuszy oraz mieszkanhcow.

Poczatkowo kaplica dysponowata fisharmonia ufundowana przez Egmonta
von Tielscha - wta$ciciela fabryki porcelany w Walbrzychu, a zarazem posiada-
cza majatku ziemskiego w Czermnej.” W 1927 r. fabryka Gebriider Rieger wybu-
dowata niewielkie organy oznaczone jako opus 2270 firmy.® Do 1945 r. firma
ta sprawowala stala opieke nad instrumentem. Po I wojnie §wiatowej powaz-
niejszy remont organéw zostal przeprowadzony w 1983 r. Jego wykonawca byla
firma Szczerbaniak z Lodzi. Zainstalowano wéwczas elektryczny naped miechu.

Instrument posiada 12 gloséw (11 realnych i jedna transmisj¢) rozdzielo-
nych na dwa manualy i pedal. Traktura rejestrow i gry jest pneumatyczna. St6t
gry wbudowany zostal w prawa cz¢é¢ obudowy (organista ma oltarz po lewej
stronie). Piszczalki ustawione sa na wiatrownicach typu stozkowego. Sekcja
brzmieniowa II manuatu zamknig¢to w szafie ekspresyjnej (zaluzji). We wne-
trzu instrumentu znajduje si¢ miech magazynowy (pierwotnie z pojedynczym
podawaczem o napg¢dzie noznym). Powietrze dostarcza dmuchawa elektryczna
firmy Laukhuff. Warto nadmieni¢, ze od poczatku w prospekcie znajdowaly si¢
piszczatki cynkowe. Dyspozycja gtosowa organ6éw przedstawia si¢ nastepujaco:

5 Jozef MANDZIUK, Historia Kosciota katolickiego na Slgsku, t. 3 (czasy nowozytne), cz. 4 (1914-
1945), Warszawa 2010, s. 201.

6 ,Der Gebirgsbote [dalej: GB] 1908, nr 48.

Ibidem.

8 A.PRASAL, Czescy organmistrzowie, s. 95-96.

~
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Il. 2. Kudowa-Zdréj, kaplica siéstr elzbietanek — widok na organy, 2014 r. (fot.

A. Prasal)
Manual I Manuat II Pedat
C-f3 C-f3 Cc-at
Liebl. Gedackt 16’
Principal 8’ Vox colestis 8’
Dolce 8’ Gemshorn 8 Subbas 16’
Hohlflote 8 Gamba 8’ Cello 8’ (trans. gl. Gamba)
Oktave 4’ Flote dolce 4’

Sesquialtera 2 fach

Polaczenia: Suboktav Koppel II-I, Superoktav Koppel II-I, Manual Koppel II-1,
Pedal Koppel I, Pedal Koppel IT
Rejestry zbiorowe: Piano, Forte, Tutti
Urzadzenia dodatkowe: Rollschweller (wlgcznik), Rollschweller (wskaznik)
Urzadzenia nozne: Rollschweller (walek), Schweller II. M. (pedat)
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3.2. Lewin Klodzki — katolicki kosciot parafialny

Pierwsza informacja o ko$ciele parafialnym w Lewinie Klodzkim pochodzi juz
7 1340 r.° W 1576 r. drewniana §wigtynia zastagpiona zostala murowana, ktora
w latach 1697-1699 gruntownie przebudowano w stylu barokowym. W 1714 r.
odnowiono fasade¢ kosciola, a w1729 r. wybudowano dwukondygnacyjna przy-
budowke przy prezbiterium, mieszczaca w przyziemiu zakrysti¢, a na pietrze
oratorium.

Ko$ci6t w Lewinie byt jednym z pierwszych na ziemi klodzkiej, w ktorych
zabrzmialy organy (byl to najprawdopodobniej pozytyw). Wzmianka o ich
istnieniu pojawila si¢ juz w 1631 r. w dokumencie wizytacyjnym dziekana
Hieronymusa Kecka.!® Wiadomo, ze w 1735 r. §wiatynia wzbogacita si¢ o nowy
niewielki instrument. Pod koniec XVIII w. ozdobiono jego prospekt!?. W 1805
r. organy te remontowal Johann Lieser z Zabkowic Slaskich.?

W pazdzierniku 1884 r. stan instrumentu byt tak zly, ze miejscowy zarzad
koécielny (w zwiazku z planowanym gruntownym remontem koSciola) podjat
decyzje o wybudowaniu nowego. Prace powierzono fabryce Schlag & Séhne
ze Swidnicy, ktéra zobowiazala sie do odkupienia starych organéw za cene
zaledwie 40 marek.* W kwietniu 1885 r. przedlozony przez $§widnicka firme
projektikosztorys uzyskat akceptacje rzadu pruskiego (sprawowat on patronat
nad ko$ciolem).” W maju 1885 r. zadecydowano jeszcze o powigkszeniu sekcji
brzmieniowej pedatu z trzech do czterech gloséw poprzez dodanie drugiego
rejestru szesnastostopowego.'® Podwyzszylo to wartos$¢ kontraktu o 410 marek.
Jednoczesnie firma zobowiazata si¢ dokonaé¢ montazu organéw do 1listopada
1885 .

Budowa instrumentu ukoficzona zostala pod koniec pazdziernika 1885 .’
Organy zabrzmialy po raz pierwszy podczas Uroczystoéci Wszystkich Swietych.!8
Catkowity koszt inwestycji wynidst 7836 marek.!* Kwote 5224 marek przekazat
ze swoich funduszy ks. proboszcz Anton May, reszt¢ dotowatl rzad pruski. Nie
dziwi wigc fakt, ze w notce prasowej podkres§lono, ze: , To pigkne dzielo jest nie

9 Wilhelm MADER, Chronik der Stadt Lewin, Lewin 1903; Stanistaw CHOMIAK - Wiestaw MROZ
(red.), Schematyzm diecezji $widnickiej, Swidnica 2019, s. 298-301.

10 Andrzej PRASAL, Zarys historii budownictwa organowego na ziemi ktodzkiej, w: Aneta Marek
(red.), Ziemia ktodzka w kulturze, architekturze, przyrodzie, Pelplin 2020, s. 60.

11 Joseph KOGLER, Die Chroniken der Grafschaft Glatz, Bd. 1: Die Stadt- und Pfarreichroniken von
Lewin - Mittelwalde - Wiinschelburg — Neurode - Wilhelmstahl, Hrsg. Dieter Pohl, Modautal 1992,
s. 48.

12 W. MADER, Chronik der Stadt Lewin, s. 41.
13 Ibidem, s. 100.

14 GB 1884, nr 87.

15 GB 1885, nr 29.

16 GB 1885, nr41-42.

17 GB 1885, nr 87.

18 GB 1885, nr 88.

19 W. MADER, Chronik der Stadt Lewin, s. 102.
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tylko wspanialq ozdobq kosciola, ale takze doskonalym pomnikiem zmystu dobro-
czynnosci naszego przewielebnego proboszcza.”*

IL. 3. Lewin Klodzki, kosciét parafialny — widok na organy, ok. 1944 r. (Archiwum
Parafii Rzymskokatolickiej pw. Wniebowzigcia NMP w Ktodzku)

Oficjalnego odbioru organéw dokonat 17 listopada 1885 r. Adolph Greulich
- kapelmistrz katedry wroclawskiej i krolewski rewizor organowy.?! Zaro6w-
no on, jak i obecni podczas odbioru lokalni nauczyciele (zarazem organisci
i chérmistrzowie), wyrazili si¢ z wielkim uznaniem o dziele §widnickiej firmy.
Instrument posiadat 21 gloséw rozdzielonych na dwa manualy i pedat, dwie
kopulacje (polaczenia) oraz rejestr zbiorczy (Collectivtritt fiir das volle Werk).
Organy miaty mechaniczna trakture gry. Wyposazone zostaly w system wiatrow-
nicrejestrowych z wiszacymi zaworami klapowymi otwieranymi popychaczami
sterowanymi zbiorczymi listwami (Kegelladensystem mit hdngenden Ventilen).
St61 gry byl wolno stojacy.

Niestety juz zima 1887 r. instrument odmowit postuszenstwa.?? Usterki
traktury utrudnialy gre na gornej klawiaturze, a catkowicie uniemozliwialy
wykorzystanie dolnego manualu. Przyczyna powaznej niesprawno$ci organéw
mialy byé wplywy temperatury i gorski klimat Lewina.

20 GB 1885, nr 88: ,Das schone Werk ist nicht nur eine ausgezeichnete Zierde der Kirche, sondern auch
ein vorziigliches Denkmal des Wohlthdtigkeitssinnes unseres hochverehrten Pfarrers”.

21 GB1885,nr93.

22 Ibidem.
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Z cala pewnoS$cia instrument poddawany byl w kolejnych latach r6znego
rodzaju pracom remontowym. Swiadczy o tym m.in. koncert zorganizowany
przez chor parafialny w niedziele 11 grudnia 1921 r., z ktorego dochod (678
marek) przekazano na specjalny fundusz organowy (Orgelreparaturfonds).?

W 1937 r., po zakonczeniu renowacji wnetrza $wiatyni, podjeto decyzje
o gruntownej przebudowie organdéw. Warto w tym miejscu przytoczy¢ fragment
notki prasowej przyblizajacej okolicznosci tego przedsiewziecia: ,,Z powodu
niekorzystnych warunkéw akustycznych organy byly juz niewystarczajqgce dla tej
wspaniatej Swiqgtyni, zaréwno pod wzgledem technicznym, jak i brzmieniowym. Eks-
pertyza profesora gimnazjalnego Hoffbauera ze Stéjkowa k. Ladka, emerytowanego
paristwowego radcy muzycznego dla Gérnego Slgska, za konieczng uznata odpowied-
niq przebudowe. Realizacja tego projektu byla mozliwa dzigki temu, ze rzqd jako
patron z petnym zrozumieniem i Zyczliwosciq zadeklarowal pokryc czegs¢ kosztow.”*

Przebudowe organéw powierzono fabryce Gebriider Rieger z siedziba w Mo-
krem. Byla to jej pierwsza tak powazna realizacja na terenie dawnego hrabstwa
ktodzkiego. Firma Rieger wybudowala de facto nowy instrument z wykorzysta-
niem dotychczasowej obudowy oraz znacznej czeSci piszczalek drewnianych
i metalowych (po dokonaniu odpowiednich modyfikacji). Ponadto zmieniono
dyspozycje glosowa (m.in. poprzez dodanie glosow jezykowych) oraz trakture
na pneumatyczna, a takze zastosowano wiatrownice stozkowe. Zainstalowano
takze nowy st6! gry.

Organy oznaczone jako opus 2871 zabrzmialy po raz pierwszy podczas
Pasterki w 1938 r. Jak podawano w notce prasowej: ,Na szczegdlne podkreslenie
zastuguje piekny dZwigk organéw, ktory wyraza sie zarébwno w poszczegélnych gto-
sach, jak i w pelnym ich brzmieniu. Organy te sq obecnie prawdziwq ozdobq i dzielem
sztuki naszego kosciola. [...] Jest to pierwsze wigksze dzielo tej firmy w hrabstwie,
ktorg szczesliwie wybrat zarzqd koscielny. Nalezy sobie zyczy¢, by chciata ona jesz-
cze bardziej zaprezentowac sige w naszej ojcowiznie, co uda jej si¢ bez jakichkolwiek
trudnosci dzigki solidnej i uczciwej pracy. Fakt, Ze Gebr. Rieger jest sprawnie funk-
¢jonujgcq firmq organmistrzowskq - jednym z najwigkszych katolickich warszta-
téw organmistrzowskich Niemiec - i spelnia wszystkie wymagania, zostato takze
docenione przez rzqd poprzez zwigkszenie zaméwien. Dzigki swoim wspanialym
dzietom zyskata juz stawe na catym swiecie. Zaréwno parafii, jak i firmie nalezq si¢
gratulacje za te udang prace.””

23 GB 1921, nr 291.

24 ,Arnestusblatt 1939, nr 3, s. 39: ,,Infolge der ungiinstigen akustischen Verhdltnisse reichte die Orgel
weder spieltechnisch noch klanglisch fiir das prdchtige Gotteshaus mehr aus. Ein Gutachten des
Herrn Studienrats Hoffbauer in Olbersdorf bei Landeck, staatlicher Musikberater fiir Oberschlesien
i.R. legte den notwendigen und zweckentsprechenden Umbau dar. Die Durchfiihrung dieses Projektes
war dadurch maglich, dafs sich die Regierung als Patron in verstdndnisvoller und entgegenkommender
Weise bereit erkldrte, einen Teil der Kosten beizusteuern”.

25 Ibidem: ,Besonders zu betonen ist die Klangschonheit der Orgel, die sich in den Einzelstimmen wie
im vollen Werke dufSert. Diese Orgel bedeutet nun wirklich eine Zierde und ein Kunstwerk unseres
Gotteshauses. (...) Sie ist das erste grofSere Werk dieser Firma in der Grafschaft, mit der der Kirche-
nvorstand eine gliickliche Wahl getroffen hat. Es wdre zu wiinschen, daf sie sich in unserer Heimat
weiter einfiihren mochte, was ihr ohne weiteres mit ihrer gediegenen Arbeit und reellen Arbeit gelingen
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I. 4. Lewin Klodzki, kosciét parafialny - stét gry z sygnaturg budowniczego, 2019
1. (fot. A. Prasat)

Przed 1945 r. stalg opieke nad organami sprawowala firma Gebriider Rieger.
Po Il wojnie $wiatowej przy instrumencie nie prowadzono powazniejszych re-
montéw. Dopiero w 2008 r. pierwszy etap prac konserwatorskich powierzono
firmie Nawrot z Wronek.2®* W latach 2014-2015 remont instrumentu prowadzit
juz zaktad organmistrzowski Adama Wolanskiego z Lubania.?” Rewaloryzacje
prospektu wykonala Pracownia Konserwacji Dziet Sztuki Jolanta Dudata z Nysy.
Ostatni etap prac, w latach 2017-2018, przeprowadzila takze firma Wolariski®®.
Organom przywrocono pelna sprawnos$¢ techniczna i brzmieniowa. Dokonano
pelnej rewaloryzacji wszystkich elementéw instrumentu. Uzupelniono braki
w obsadzie szeSciu glos6w oraz w catosci zrekonstruowano rejestry: Mixtur 3-5

wird. DafS Gebr. Rieger eine leistungsfdhige Orgelbaufirma ist - eine der grofSten katholischen Orgel-
bauanstalten Deutschlands — und allen Anspriichen gerecht wird, ist auch von der Regierung durch
grofSere Auftrdge anerkannt worden. Durch ihre prichtigen Werke hat sie sich bereits in aller Welt
einen guten Ruf erwerben. Sowohl die Kirchgemeinde wie die Firma ist zu diesem wohlgelungenen
Werke zu begliickwiinschen .

26 Piotr DEBSKI, Zabytkowe instrumentarium organowe diecezji legnickiej. Prace konserwatorskie
i rekonstrukcyjne w latach 2000-2015, ,,Musica Ecclesiastica 2016, nr 11, s. 63.

27 Ibidem, s. 64.

28 Lewin Klodzki. Koncertowy instrument bez organisty, ,,Goéé Swidnicki” 2017, nr 47, s. II.
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fach, Ital. Prinzipal 4’, Quintflote 2 2/3’. Ponadto zainstalowano nowa dmu-
chawg elektryczna. Koncert inauguracyjny, w ramach Dolno$laskiego Festiwalu
Muzycznego, wykonat 7 lipca 2018 r. niemiecki organista Jiirgen Benko.?

Zachowany do dzi$ instrument posiada 25 gltoséw (22 glosy realne i trzy
transmisje) rozdzielonych na dwa manuaty i pedal*. Piszczalki w liczbie ok.
1400 ustawione sa na wiatrownicach stozkowych. Traktura rejestrow i gry jest
pneumatyczna. Sekcja brzmieniowa Oberwerku zamknieta zostata w szafie
ekspresyjnej (zaluzji). Powietrze dostarcza miech magazynowy podlaczony do
dmuchawy elektrycznej. St6 gry jest wolno stojacy (organista siedzi przodem
do ottarza). Dyspozycja glosowa instrumentu przedstawia si¢ nastgpujaco:

Manuat I Manuat IT Pedal
C-g? C-g? C-f!
Bourdon 16’
Prinzipal 8’ Geigenprinzinal 8 Prinzipalbass 16’
Gedackt & genprinzipa Zartbass 16’ (trans. gl. Subbas)
. , Portunalflote 8 ,
Salizional 8 Gamba 8 Subbas 16
Oktave 4’ . , Gedackt 8 (trans. z I m.)
e ey e Ital. Prinzipal 4 ,
Spitzflote 4 S , Oktavbass 8
. , Quintflote 2 2/3 ,
Gemsquinte 2 2/3 Choralbass 4
, Cornett 3% )
Oktave 2 Oboe 8 Oktave 2’ (trans. z I m.)
Mixtur 3-5x Posaune 16’
Trompete 8’

Polaczenia: 14°,1116°, 11 4°, 11/116°, I1/1 4°, 11/1 8', 11/P 8, 1/P 8’

Rejestry zbiorowe: P, MF, F, T, Fr. Komb 1, Fr. Komb 2

Urzadzenia dodatkowe: Trem. II, Handreg ab, Zungen ab, Crescendo
(wskaznik)

Urzadzenia nozne: Cresc.-decresc. (walek), Walze ab, Schweller IT Man. (pedal)

Zakonczenie

Przedstawione w powyzszym tek$cie materialy pozwolily na odtworzenie dzia-
lalnosci firmy Gebriider Rieger na ziemi klodzkiej. Aktywno$¢ tego zakladu po
raz kolejny potwierdza fakt, ze budownictwo organowe w dawnym hrabstwie
ktodzkim znajdowalo si¢ pod wpltywem réznorodnych czynnikéw, a jednym
z nich bylo przenikanie sig¢ tradycji czeskich i niemieckich.

Zachowane na terenie ziemi klodzkiej dwa instrumenty firmy Gebriider Rieger
stanowia przyktad typowych dla tej fabryki rozwiazan technicznych. Firma ba-
zowala tu na ogolnie przyjetych i sprawdzonych wzorcach. Podstawa brzmienia
opisywanych instrumentéw jest duza ilo$¢ gtosé6w o§miostopowych, a analiza

29 https://swidnica.gosc.pl/doc/4862549 W-Berlinie-i-w-Lewinie, 2 V 2021.

30 Ludwig BURGEMEISTER, Der Orgelbau in Schlesien, Frankfurt am Main 19732, s. 320 - blednie
podaje, ze organy zostaly wybudowane w 1936 r. i posiadaja 30 gloséw; A. PRASAL, Czescy
organmistrzowie, s. 96-97.
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dyspozycji ukazuje estetyke o cechach romantycznych, cho¢ w organach kosciola
parafialnego w Lewinie Ktodzkim wida¢ juz delikatne wplywy Orgelbewegung.
Wiasciwosci muzyczne omawianych organéw poréwnaé¢ mozna, w ogdélnym
zarysie, do wiekszo$ci powstajacych dwczesnie instrumentéw, zwlaszcza dla
potrzeb liturgii. Na instrumentach tych mozna jednak bez przeszkéd wykony-
wa¢é caly wachlarz kompozycji organowych, o czym §wiadcza odbywajace si¢
w Lewinie Ktodzkim od 2017 r. koncerty i recitale organowe w ramach Dolnos$la-
skiego Festiwalu Muzycznego. Jak stusznie zauwaza Piotr Matoga: ,,Popularnos¢
i jakos¢ instrumentow, jakie przez wiele dziesigtkéw lat wychodzily z warsztatow
firmy Rieger, nie trzeba dzis nikomu udowadniac [ ...]. To wlasnie ta firma, stosujgc
metody fabryczne bez uszczerbku dla waloréw technicznych, brzmieniowych i wizu-
alnych, umozliwita zakup petnowartosciowych organéw wielu kosciotom, nie tylko
zamoznym, gdzie stawiata dziela monumentalne, stawione péZniej w protokotach
odbiorczych i materiatach reklamowych, lecz takze tym dysponujgcym szczuplymi
funduszami, dokqd trafialy instrumenty mniejsze i skromniejsze, zawsze jednak
cechujqce sig¢ solidnym wykonaniem, pigknym brzmieniem oraz starannie zaprojek-
towanymi prospektami™!,

Autor | Author

Andrzej Prasat
Uniwersytet Opolski
Instytut Historii
Katedra Muzykologii
ul. Strzelcéw Bytomskich 2
45-084 Opole
prasall@o2.pl

dr Andrzej Prasal (* 1976), historyk KoSciola zwigzany z Pracownia Badan
Naukowych Diecezjalnego Instytutu Muzyki Ko$cielnej w Opolu (obecnie jako
jej kierownik), adiunkt w Katedrze Muzykologii Uniwersytetu Opolskiego, orga-
nista wko$ciele §w. Michala Archaniota w Bystrzycy Klodzkiej. Zainteresowania
naukowo-badawcze koncentruje na dziejach muzyki ko$cielnej na terenie daw-
nego hrabstwa klodzkiego oraz historii budownictwa organowego na Dolnym
Slasku. Opublikowal ponad pieédziesiat artykutéw naukowych i cztery ksiazki.
Cztonek Stowarzyszenia Polskich Muzykow KoScielnych i Polsko-Czeskiego
Towarzystwa Naukowego.

31 Piotr MATOGA, Dzialalno$¢ firmy Rieger na terenie Prowincji pw. Matki Bozej Anielskiej
Zakonu Franciszkanéw-Reformatéw, w: Grzegorz POZNIAK (red.), Slaskie organy V, Opole
2017, s.15.
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Summary

The activities of the organ building company Gebriider Rieger from
Karniéw in the Ktodzko region

Since the late 1920s the famous company Gebriider Rieger from Karniéw started its
activities in the Ktodzko region, thereby reviving the rich tradition of contacts between
organ builders from Czech lands and the Klodzko region. In 1927 the company built
a 12-stops organ for the Monastery of the Sisters of Saint Elisabeth (Grey Nuns) in
Kudowa-Zdréj. The activities of the Karniow-based company lasted until 1945 and
also resulted in the renovation of the parish organ in Rézanka (1935) as well as the
thorough refurbishment of the 25-stops organ built by the company Schlag & Sohne
in the parish church in Lewin Klodzki (1938). Moreover the organ building company
exercised permanent professional supervision over the instruments in the churches
of Droszkéw and Skrzynka.
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Fotografia kolejowa jako materiat do
badan zycia codziennego w aspekcie
historii kultury materialnej.

ALEKSANDRA GIELDON-PASZEK
— WITOLD JACYKOW

Streszczenie | Abstract

Cykl poswigcony kolejom autorstwa Witolda Jacykowa jest znakomitym materiatem
do réznorakich badan, dotyczqcych wspolczesnego spoleczeristwa, a takze ikonosfery
dworcowej, ktora jest odbiciem wspotczesnej rzeczywistosci. Informujq one zaréowno
o kondycji infrastruktury dworcowej, statusu spolecznego podroznych, jak i sq inspi-
racjq do snucia bardziej osobistych narracji. Oprécz tego posiadajq w sobie ogromne
poktady wartosci plastycznych, co jest cechq zdje¢ Jacykowa, nawet gdy wydajq si¢
by¢ one skoncentrowane na celach dokumentacyjnych. Tworzy to nowy, ciekawy typ
reportazu artystycznego, ktéry w ostatnich latach coraz czesciej uprawia twoérca.

Railway photography as a material for the study of everyday
life in the aspect of the history of material culture.

The cycle devoted to railways by Witold Jacykow is excellent material for a variety
of people research on contemporary society, as well as the station’s iconosphere
a reflection of contemporary reality. They inform both about the condition of the
infrastructure, the social status of travelers, and are an inspiration to weave a more
personal one narration. In addition, they have huge layers of plastic values, which
is a feature Jacykow’s photos, even when they seem to be focused on documentation
purposes. This creates a new, interesting type of artistic reportage, which has become
more and more common in recent years it is cultivated by the creator.

Slowa kluczowa | Key Words

Witold Jacykéw; cykl kolejowy; fotografia; reportaz; dworzec
Witold Jacykéw; railway cycle; photography; reportage; station

O tym, ze fotografia jest ogromnym archiwum zZrédiowym do badan nad historia
kultury materialnej nie trzeba nikogo przekonywaé. Dotyczy to rowniez fotogra-
fii artystycznej, a Sciélej pewnych jej nurtow, dostarczajacych wielu informacji
historykom kultury materialnej. Do takich kreacji artystycznych mozna zaliczy¢
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rozpatrywany w niniejszym tekscie cykl kolejowy.! Byt on juz przedmiotem
wecze$niejszych analiz, dokonywanych jednak pod innym katem, powrdcil po
kilku latach w odmiennym kontekscie interpretacyjnym, o czym zadecydowata
nie tylko ciagle rozrastajaca si¢ kolekcja zdjeé z r6znych dworcdw, ale przede
wszystkim zawarty w nim potencjat umozliwiajacy odkrywanie na nowo pew-
nych znaczen. Fotografie te utrwalaja bowiem wszystko to, co mozemy Iaczyé
z kondycja cztowieka w podroézy, podr6za sama i tym wszystkim, co stanowi jej
relewantny znak ikoniczny - czyli przestrzeniami dworcéw, taborem kolejo-
wym, wreszcie pejzazem widzianym zza okna mknacego pociggu. Komponenty
fotografii wspomnianego cyklu, pojmowane jako komunikaty, odsylaja nas do
wielorakich plaszczyzn odbioru - historycznej, socjologicznej, psychologicznej
dotyczacej zar6wno tlumu, jak i jednostki, spoteczno - gospodarczej, antropo-
logicznejijeszcze wielu innych. Kazdy z tych obszaré6w moze by¢ interesujacym
polem badawczym?. Ikonosfera zawarta w tych pracach wiele méwi o statusie
czlowieka i samego dworca jako istotnego miejsca, z ktérym wielu ludzi ma do
czynienia na co dziefi w kontekscie potransformacyjnych przemian. Moéwi tez
wiele o spoleczenstwie uwiecznionym na fotografiach, reprezentowanym przez
poszczegdblnych, anonimowych bohaterdw tych prac. Gillian Rose, amerykanska
przedstawicielka studiéw nad kultura wizualna, okre$la ten aspekt badan nad
wizualno$cig jako modalno$¢ spoteczna i odnosi ja do obszaréw: wytwarzania,
samego obrazu i odbioru?. Jakichkolwiek by§my jednak narzedzi interpretacyj-
nych nie uzywali do analizy tych fotografii, nie nalezy traci¢ z pola widzenia
ich prymarnych warto$ci plastycznych, jak i powoddw, ktore staly u podstaw
ich powstania. Fotografie te bowiem zostaly stworzone przede wszystkim jako
artystyczny zapis ogladanego §wiata, do minimum redukujac zabiegi kreacyjne,
a do maximum wykorzystujac naturalny potencjat fotografowanych miejsc.
Z pozycji odbiorcy trudno jednak jest ocenié, czy to, ze mimowolnie staja sie
quasi reportazem bylo rdwniez zamiarem ich autora.

Warto w tym miejscu zadaé wiec pytanie, czy cykl po§wiecony szeroko ro-
zumianej podr6zy mozna nazwa¢ fotografia reportazowa, postugujac sie kla-

1 Cyklten, ciggle kontynuowany przez Witolda Jacykowa, fragmentarycznie pokazywany byt na
réznych wystawach i i przy ich okazji przybieral nazwy: Jazda, Pociggi, Ballady kolejowe.

2 Na temat cyklu kolejowego artysty autorka niniejszego tekstu wypowiadala si¢ dwukrotnie,
kazdoroazowo ujmujac problem z nieco innego punktu widzenia. Tekst Homo viator, towarzy-
szacy wystawie prac W. Jacykowa w 2011 roku w Galerii B&B w Bielsku-Bialej, poswigcony byt
kondycji czlowieka w podrozy. Z kolei w 2015 tekst Praktyczne zastosowanie metody interpretacji
materiatéw wizualnych wg Gillian Rose w analizie cyklu fotograficznego Witolda Jacykowa ,Jazda“,
jak sama nazwa wskazuje, byl proba zastosowania metody opracowanej przez amerykanska
badaczke do analizy fotografii artysty. Aleksandra GIELD ON-PASZEK, Praktyczne zastosowanie
metody interpretacji materiatow wizualnych wg Gillian Rose w analizie cyklu fotograficznego Witolda
Jacykowa ,,Jazda“[w:] Obraz — migdzy realnosciq a wirtualnosciq, refleksjq a praktykq artystyczng,
red. Dariusz Rymar - Witold Jacykow, Katowice 2015, s. 108-117.

3 Patrz: Gillian ROSE, Interpretacja materiatéow wizualnych. Krytyczna metodologia badani nad
wizualnoscig, thum. E. Klekot, Warszawa 2010. Badania i metoda opracowana przez G. Rose
wpisuja sie w bardzo no$ny i popularny nurt badawczy Visual Culture Study, laczacy aspekty
antropologiczne, socjologiczne i z zakresu krytyki sztuki oraz neuropercepcji i neuroestetyki.
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sycznymi definicjami tego gatunku? Z definicji bowiem celem takiej fotografii
jest uchwycenie pewnej sytuacji, zdarzenia, procesu spolecznego, w takim
momencie i w taki sposob, aby ten przekaz petnil rol¢ no§nego komunikatu: tu
iteraz. Autor tego komunikatu - fotograf, nie powinien ingerowa¢ w zdarzenie®.
Nieuchronnie rodzi to odniesienie do fenomenu tzw. ,,decydujacego momentu”,
zdefiniowanego przez Henri’ego Cartier-Bressona, czyli intuicyjnego wyczucia
przez robiacego zdjecie chwili, gdy nalezy nacisna¢ spust migawki, aby uchwy-
cié¢ co$, co juz nigdy sie nie powtdrzy, a co ma decydujacy wplyw na przebieg
rzeczywistych wydarzen. Ale czy dzieje si¢ to tylko intuicyjne? Intuicyjnosé
z definicji zaklada pewien brak racjonalnej kontroli, poddanie si¢ przeczuciu,
blyskowi swiadomoSci. W oczywisty sposdb zawiesza to komponowanie obrazu,
co z kolei jest warunkiem sine qua non aktu tworczego.

Cartier - Bresson formulowal swoje poglady na temat ,decydujacego
momentu” (le moment décisif) w latach 50., kiedy technika fotografowania,
gltéwnie aparatem Leica o standardowym obiektywie 50 mm, nie doréwnywala
dzisiejszym mozliwo$ciom, cho¢ i tak pozwalata wtedy na wykonywanie szyb-
kich zdjg¢é ulicznych, co bylo przelomem. Fotograf mial juz za soba mariaz
z surrealistami i etap kreacyjnej fotografii utrzymanej w tym duchu, udziat
w etnograficznych eksploracjach w Meksyku i w wojnie domowej w Hiszpanii.
Tam ksztattowat sie jego poglad na fotografie. W 1946 roku wraz z Robertem
Capa, Davidem Seymourem i Georgiem Rodgerem zaklada agencje¢ fotografii
prasowej Magnum. Wydana w roku 1952 publikacja Images d la sauvette, sklada-
jacej sie z 126 fotografii i tekstu, byta nie tylko teoretyczna wykladnia pogladow
Cartier-Bressona, dotyczacych nowego nurtu w fotografii, ale opowiedzeniem
sie za zupelnie nowa filozofig tego medium.> Mozna w niej przeczytaé takie
oto zdanie: ,Dla mnie fotografia polega na réwnoczesnym, blyskawicznym
poznaniu, z jednej strony - wewnetrznego znaczenia faktu a z drugiej stro-
ny - §cistej i bezwzglednej kompozycji optycznie ujmowalnego $wiata form,
ktory 6w fakt wyraza.”®. Uderza tutaj pewna wewnetrzna sprzeczno$é — czy
mozna w ulamku sekundy zakomponowaé kadr? W swojej publikacji na temat
historii fotografii Wolfgang Kemp wyjasénia ten fenomen teorig surrealistéw
(wszak Cartier - Bresson to wlasnie z nimi zaczynal swa fotograficzna kariere)
odwolujaca si¢ do spontanicznego odczucia plastycznych rytmoéw i poznania
wewnetrznego tresci faktow’. Ta wygodna, aczkolwiek nie do konca przeko-
nujaca formula zasadza si¢ na intuicji, ktora, cho¢ nie jest to wyartykulowane
expressis verbis, nie jest tylko metafizycznym przeblyskiem, ale tez kwestia
doswiadczenia. Mozna wyobrazié¢ sobie reportazyst¢ — amatora, ktéoremu bez-

4 https://www.snaphub.pl/fotografia-reportazowa-co-to-takiego/120096 (dostep: 1.07.2020)

5 Henri CARTIER-BRESSON, Images d la sauvette, Paris 1952.

6 W oryginale ten fragment brzmi: ,, Une photographie est pour moi la reconnaissance simultanée,
dans une fraction de seconde, d ‘une part de la signification d ‘un fait, et de l‘autre d ‘une organisation
rigoureuse des formes percues visuellement qui expriment ce fait“, il ne reprend pas vraiment a son
compte l‘idée d*“instant décisif“. Podaje za: Wolfgang KEMP, Historia fotografii. Od Daguerre‘a
do Gursky‘ego, ttum. Mariusz Bryl, Krakoéw 2014, s. 92.

7 Tamze,s. 93.
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blednie udaje si¢ uchwyci¢ ostawiony ,decydujacy moment”, ale bardziej na
zasadzie szczesliwego trafu. Profesjonalny reporter pozostaje w stanie ciaglej
czujnoS$ci i intuicyjnie wie, jak caty proces ,fapania” momentu wyglada, co nie
oznacza, ze potrafi go przewidzie¢. Na tym chyba polega fenomen fotografii
reportazowej. Wspolczesnie jednak, przy dobrodziejstwach fotografii cyfrowej
i szybkospustowych migawek, mozliwo$ciach robienia zdje¢ seryjnych idea
ta w pewnym sensie si¢ zdewaluowala w poréwnaniu z czasami, gdy Cartier -
Bresson oglaszat swiatu swoje tezy. Czy zatem nie do§wiadczamy pewnej erozji
tego, co klasycznie definiuje sig¢ jako fotografie reportazowa? A moze raczej jej
pojecie winno by¢ poszerzone réwniez o nie§piesznie kolekcjonowane zapisy
wspolczesnej ikonosfery, ozywiane realna, rejestrowana przez fotoreportera
aktywno$cia ludzka, ktore takze uktadaja sie w wiele méwiaca narracj¢ o naszej
rzeczywisto$ci? Pytanie wydaje si¢ retoryczne.

Odnoszac te rozwazania do analizowanego tu cyklu fotografii kolejowych
przywolajmy zatem jeszcze raz dylemat, czy cykle dworcowe sg fotografia re-
portazowa? Wydaje si¢, o czym juz niegdys$ pisano?, ze jest to polaczenie opisu
$wiata z kreacja artystyczna, sprowadzajaca si¢ do wyczucia kompozycji, kadru,
barwy. Zauwazalne jest tu mys$lenie obrazem, co wynika prawdopodobnie z na
poly wrodzonej wrazliwo$ci plastycznej, jak i z profesjonalnego wyksztalcenia
autora w tym zakresie. Odnosi si¢ wrazenie, ze przy wyborze obiektu do zdje-
cia, owego ,decydujacego momentu” - postugujac si¢ nomenklatura Cartier-
-Bressona, w rownym stopniu decyduja: intuicja wrazliwego plastycznie oka,
jak i interesujaca sytuacja. Widoczne jest to niemal we wszystkich pracach, co
czyni te zdjecia rozpoznawalnymi. Stwarza styl tej fotografii. Nie spos6b jednak
pominaé kontekstu spotecznego w omawianych pracach. Taki byt réwniez cykl
Kutry, seria po§wigcona karuzelom, cyrkom i innym przybytkom jarmarcznej
rozrywki i nade wszystko opisywany cykl kolejowy. Co zatem mo6éwia nam o na-
szej wspotczesnosci kolejowe zdjecia?

We wszystkich wspomnianych pracach mozna dostrzec wyraznie rysujacy si¢
aspekt cztowieka w zmienionej lub zmieniajacej si¢ rzeczywisto$ci, informuja-
cy o kondycji ludzi (anonimowych bohaterach tych fotografii), infrastruktury
gospodarczej, architektonicznej, technicznej, wraz z cala ikonosfera post trans-
formacyjnej wspoélczesnosci, ograniczonej gtéwnie do Polski, choé pojawiaja
si¢ widoki dworcow czeskich i stowackich). Mozna tez , kolejowe” prace artysty
podzieli¢ na te, ktore skupiaja si¢ na ludziach i na calkiem obszerny zestaw,
dajacy pojecie o wspodtczesnym kolejnictwie. Do tej drugiej grupy zaliczy¢ na-
lezy rejestracje wnetrz i budynkéw dworcowych, a takze parku maszynowego.
Bohaterem tego cyklu jest zatem dworzec ze swoja baza techniczna, zaple-
czem i ozywiajacy go ludzie, ktorych pozycje spoleczng mozna odczytac z ich
stroju, sprzetu, ktérym si¢ postuguja, sposobu zachowania, relacji z drugim
czlowiekiem.

8 Patrz: A. GIELDON-PASZEK, Kutry. Fotografia Witolda Jacykowa [w:] W kregu sztuki, red. A.
Gieldon - Paszek, Katowice 2009.
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Badania nad spotecznym konstruowaniem przestrzeni stanowia powazny
nurt wspoélczesnej socjologii. Dotyczy to takze takich miejsc jak dworce. In-
struktywna moze by¢ tu publikacja Beaty M. Kowalczyk, Tajemnica dworca Tokio.
Spoleczne konstruowanie przestrzeni we wspolczesnej Japonii.° Autorka przytacza
miedzy innymi imponujacy stan badan nad socjologicznym fenomenem dworca,
a zwlaszcza dworca w Tokio, ktory doczekat si¢ juz nazwy wlasnej Sakariba®®.
Ma on swoja strong internetowa, spory stan badan (autorka wspomnianej
publikacji prowadzila tam przez trzy lata swoje badania terenowe), stal si¢
wizytdwka przemian zachodzacych w Japonii. Kowalczyk przywoluje w swej
pracy dwa pojecia emic i etic, czyli analize dokonywana z perspektywy osoby
zyjacej w danej spolecznosci (emic) - bardziej subiektywna; i kogo$ z zewnatrz
(etic) - kto nie nalezy do danego porzadku etniczno-kulturowego. I cho¢ we
wspomnianym tekscie chodzi o zderzenie dwdch cywilizacji, odnoszac je do
fotografii cyklu kolejowego mamy wrazenie, ze s3 one rejestracja kogo$, kto
dobrze zna dworce i fenomen podro6zy, a zarazem dystansuje sie. Jest wiec emic
ietic zarazem. Autor zdje¢ duzo podroézuje, a nawet na potrzeby cyklu wrecz te
podréze prowokowal. Jak wytrawny reportazysta wstuchuje sie w ludzkie opo-
wieéci, wytrwale ludziom przyglada, wcigga w rozmowe. I to wlasnie na proble-
matyce ludzi w przestrzeni dworca skupia si¢ przede wszystkim uwaga tworcy
fotografii. Czasem ich tlem jest budownictwo dworcowe, ktore dla historykow
architektury jest autonomicznym polem badawczym. Wszedzie jednak tam,
gdzie sie pojawia, wiele moéwi o wspo6lczesnym stanie (gtownie polskich) kolei.

Architekture dworcowa, ktéra narodzita sie¢ w wieku XIX wraz z rozwojem
kolei zelaznych mozna podzieli¢ na nurt historyzujacy oraz ten nawiazujacy
mniej lub bardziej nieSmialo do tzw. architektury inzynierskiej, stosujacej no-
woczesne konstrukcje zeliwne (czesto ukrywane w kostiumie historyzujacej
fasady). Wraz z triumfem modernizmu w architekturze XX wieku nowocze-
sno$¢ zaczyna manifestowaé sie takze w budownictwie dworcowym. Budowle
historyzujace wypierane sa przez nowoczesne. Powierzchownie rozumiany
modernizm, ograniczajacy si¢ do stosowania prefabrykowanych ptyt betono-
wych, odkrywaniu konstrukcji zagos$cil szczegdlnie w polskiej architekturze
dworcowej czasOw PRL -u. Zdarzaly sie i takie peretki jak brutalistyczny dwo-
rzec w Katowicach, ale jego historia dobitnie pokazuje, jak obeszla si¢ z nim
potransformacyjna rzeczywistos$¢.

Polskie dworce XXI wieku to wszechobecny styl galeryjno - postmoder-
nistyczny. Prowadzi to do pewnej unifikacji przestrzeni dworca, ale tylko
w wielkich miastach. Na prowincji stare dworce obumierajg. Sa zbyt drogie
w utrzymaniu, staja si¢ siedliskiem bezdomnych. Dworce odarte ze §wietnosci,
niemodernizowane, popadajace w ruing artysta fotografuje rownie czesto jak
te nowoczesne i zaludnione przeptywajaca masa ludzka. Ludzie trwajacy na

9 Beata M. KOWALCZYK, Tajemnica dworca Tokio. Spoteczne konstruowanie przestrzeni we wspotc-
zesnej Japonii, Krakow 2019.

10 Sakariba to po japonsku dworzec, jednak w przypadku dworca tokijskiego okreslenie to stalo
sie juz nazwa wlasna.
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opuszczonych dworcach wydaja si¢ biedniejsi, bardziej samotni niz pasaze-
rowie wielkomiejskich i nowoczesnych. A moze to tylko sugestia? Zniszczona
infrastruktura - lawki i zeliwne barierki, pokryte odchodzaca platami farba,
nieré6wny asfalt ze stojacymi kaluzami wody sa dowodem permanentnego
niedoinwestowania kolei. Kontrastuja z nimi dowody modernizacji dworcow
wielkomiejskich w postaci ruchomych schodéw, elektronicznych zegaréow
dworcowych, wind dla niepelnosprawnych, migoczacych ledowym $wiatlem
tablic informacyjnych, automatycznych kas. Kontrastem sa takze nowoczesne
lokomotywy. Wykorzystano tu ich kolorystyczny potencjat i zestawiono go z zim-
no-bura kolorystyka dworcowej biedy. Ta ,bieda” jest jednak znacznie bardziej
malownicza. Mamy na fotografiach dworzec stoteczny - schludny i zadbany, ale
z punktu widzenia abstrakcyjnych warto$ci wizualnych jest on znacznie mniej
ciekawy niz zniszczony goczatkowicki, zywiecki, augustowski czy odnowiona
peretka architektury w Bielsku - Bialej. Od historyzmu do high-tech.

No i sa jeszcze graffiti. Graffiti dworcowe doczekaly si¢ takze odrgbnej ga-
lezi analiz w ramach badan nad wizualno$cia. Sa nie tylko tuba informacyjna
réznych subkultur (na przyklad kibicowskiej), wyrazem spotecznych postu-
latow i frustracji, ale mimowolnie przyczynily si¢ do sformulowania pewnej,
okre$lonej estetyki, wykorzystywanej w profesjonalnym projektowaniu graficz-
nym!. Ich autorzy tworza pewna mikrospotecznos¢, ktoéra rzadzi sie¢ wlasnymi
rytualami. Sa wszedzie — na wszystkich dworcach $§wiata. Graffiti dworcowe
odroznia styl pisma i przekaz w zalezno$ci od regionu geograficznego, ale chy-
ba wspdlne sa mechanizmy rzadzace anonimowymi twdércami, ktére nakazuja
im je sporzadzaé. Ten obyczaj i to, ze jako uzytkownicy dworcow oswoilisSmy
sie juz z widokiem zapisanych sprayem przestrzeni czy to w Goczalkowicach,
czy w Rzymie, jest widomym znakiem unifikujgcym naszej wspolczesnosci. Ta
unifikacja to takze wszechobecne reklamy Coca-Coli, sokow Cappy, Nescafe,
azjatyckiego jedzenia, réwniez uwiecznione na fotografiach kolejowych.

Duza cze¢$¢ fotografii poswiecona jest taborowi kolejowemu. Wiele z tych
prac mozna traktowa¢ jako autonomiczne kompozycje plastyczne o niemal
abstrakcyjnej wymowie. Tutaj tez najbardziej uderzajaca jest niejednokrotnie
ich uroda kolorystyczna. Zdjecia te reprezentuja warto$é plastyczna same w so-
bie. Odnoszac je jednak do modalnoéci spolecznej (by uzy¢ kategorii Gillian
Rose®?) informuja nas one o postepujacej modernizacji, ale tez ciagle jeszcze
funkcjonujacej nedzy regionalnego taboru. Mamy do czynienia z wielo$cia
przewoznikow - o tym wszyscy wiemy, ale dopiero zestawienie réznych logo-
typow firm przewozowych u§wiadamia nam to w pelni. Logotypy te, dla kogo$
obeznanego z projektowaniem graficznym, to kolejne pole do analiz trendéw
projektowych, wlasciwo$ci barwnych, dobrej lub zlej plastycznie identyfikacji
wizualne;j.

11 Pionierami wykorzystywania grafitti w projektowaniu graficznym byli artysci zwiazanini
z Cranbrook Academy, zwlaszcza Ed Fella.
12 G. ROSE, Interpretacja..., op. cit.
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Najwazniejszym komponentem opowiesci o kolei, jak juz wspomniano,
sa ludzie. O nich te prace méwia najwiecej. Sa w ré6znym wieku, reprezentuja
odmienny status spoteczny. Mamy i studentéw, i przedstawicieli subkultury
militarnej; outsideréw i przecietnych, niczym nie wyr6zniajacych sie obywa-
teli. Bogatych (jak wiele o zamozno$ci czlowieka moze powiedzieé¢ walizka)
i biednych. Starych i mlodych, a nawet niemowleta. Autor w tym przypadku
nie szuka decydujacego momentu, ale zdarza sig, ze wybiera z thumu swoiste
curiosita, jak chtopaka w byle jakim ubraniu, ze zwinigtym kundelkiem na kola-
nach i reklamowka Baty (,Ubieramy Swiat w buty”). Wlasciciel reklamowki sam
nosi zniszczone obuwie sportowe. Sa dziewczyny - tadne i brzydkie, w strojach
wyzywajacych i codziennych. Analizujac fryzury i stroje mozna wiele powiedzieé¢
0 panujacej modzie, wrecz datowa¢ te zdjecia. DomyS$lamy sie kto jedzie do
pracy, kto na uczelnie, kogo obowiazuje dress code. Zwraca uwage seria zdjeé
ze studentami/ kursantami na éwiczeniach terenowych z filmowania. Ta mikro
seria wpisuje sie w epicka opowies¢ o zajeciach ludzi na dworcu.

Na og6t ludzie czekaja, jak to na dworcu. Stoja, trwaja, rozmawiaja, lecz
najczesciej nie z soba, tylko [...] przez komorke, cze¢sto droga i nowoczesna.
Do rangi symbolu urasta tutaj zdezelowany telefon dworcowy na zetony - ni-
komu niepotrzebny relikt minionych czaséw, uwieczniony na jednej fotografii.
Jadacy pociagiem albo $pig, trwaja w zamys$leniu, albo sa aktywni. Sam autor
tez robi sobie ¢wiczenia z aktywno$ci i podczas podrdzy tworzy serie zdjeé ,,na
temat”: bagaze, sen, rece, obsluga pociagu i jej czynnosci, obstuga techniczna
dworca, zachowania ludzi podczas jazdy, buty, pierScionki, kolory paznokci,
jedzenie, napoje, odbicia w szybie, widok zza szyby z pozycji peronu, gorace
powitania/ pozegnania, itp. Odnosi si¢ wrazenie, ze co$ zafrapowalo obserwa-
tora i postanowil zrobi¢ mala fotograficzna sonde, ujawniajac réoznorodnosé
zaobserwowanego gatunku. Ale czyz nie tak zachowujemy si¢ w podrézy?

Oddzielny mikro temat w cyklu kolejowym to obstuga pociagu i atmosfera
dworca. Mamy zatem dworcowego fryzjera, czujemy niemal zapach zapach
dworcowego baru, czy kawy instant rozlewanej do papierowych kubkéw przez
obstuge kelnerska Inter city. Widzimy kolejarzy przy pracy. Szczeg6lnie frapujace
jest zdjecie, na ktéorym pojawia si¢ kolejarz dajacy sygnat do odjazdu pociagu.
To jest jak Bressonowski decydujacy moment. Wszystko za utamek sekundy si¢
zmieni. Pasazer pozostanie zadany na laske przemieszczajacej si¢ maszyny. Za
moment nie bedzie juz w tym samym punkcie, ani w tym samym czasie.

Oswietlony kolorowym blaskiem wielkomiejski dworzec wyglada pigknie,
bajkowo. Mozna ulec iluzji lepszego, innego S§wiata. Ukazany w $§wietle dnia,
prezentuje si¢ znacznie gorzej. Podobnie kasy biletowe, sprzedajace bilety -
przepustki do innego miejsca, lepszego, pozwalajacego odciaé sie od dotych-
czasowej biedy. Moze jednak jest wrecz odwrotnie? Ile ludzi na dworcu, tyle
osobistych narracji, pobudzajacych fantazje obserwatora. Sam dworzecipodroz
to inspirujaca epopeja, z uwzglednieniem réznych aspektéw i kontekstow, ale
tez w perspektywie metanarracji majaca znaczenie symboliczne. Zmieniajace
sie pory roku i pejzaze za oknem wyznaczaja dwie zmienne zycia cztowieka -
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przestrzen i czas. Podroz staje si¢ metafora zycia, nieustannym zmierzaniem
z punktu do punktu.

Stréj, typy fizjonomii, obyczaje dworcowe, infrastruktura dworcéw wiele
moéwia o regionie geograficznym - bez watpienia jeste§my w Europie $rod-
kowej, w kraju Sredniozamoznym, z nieciekawa przesztoscia gospodarcza,
o aspiracjach doréwnania krajom wysokorozwinietym. Co rusz wytania sie
z tych opowie$ci bieda, siermiezno$é, ale z pozycji emic, jest czym$ swojskim
i rozpoznanym. Czy takie bylo zalozenie towarzyszace powstaniu fotografii?
Czy miaty nam opowiedzie¢ obiektywnie o rzeczywisto$ci ,tuiteraz”, czy moze
raczej mamy tu do czynienia z swoja wlasna narracje dworcowa? Przygladajac si¢
ludziom, autor probowal okresli¢ ich hipotetyczne zyciorysy, ukazaé paradoksy
wspolczesnego zycia, niepowtarzalnos¢ zdumiewajacych sytuacji - tu najblize;j
dotykajac tego, co Bresson nazwat ,decydujacym momentem”. Czynil to, co
rusz ulegajac pokusie komponowania, uchwycenia ogladanej rzeczywistosci
takze jako zespotu form pozostajacych z soba w okreslonych relacjach? Takie
spojrzenie pozwala bowiem zobaczy¢ zwykla rzeczywistos$é inaczej. Na tym
polega moc tworczego kreowania §wiata.

Ludzie i miejsca utrwaleni na zdjgciach to niewymazywalni §wiadkowie zmie-
niajacej si¢ kultury materialnej w nieuchronnym procesie historycznych zmian.

Autori/Authors

Aleksandra Gieldon-Paszek
Instytut Nauk o Sztuce
Uniwersytet Slaski w Katowicach
ul. Bankowa 11
40-007 Katowice
olce@poczta.onet.pl

Witold Jacykow
Instytut Sztuk Plastycznych
Uniwersytet Slaski
ul. Bielska 62
43-400 Cieszyn
witold.jacykow@us.edu.pl

dr hab. Aleksandra Gietdon-Paszek, prof. US, (* 1961), histori¢ka uméni,
habilitovana doktorka v oboru véd o uméni, profesorka na Slezské univerzité
v Katovicich a na Akademii vytvarnych uméni v Katovicich. Autorka a editorka
knih a fady védeckych ¢lankt z oblasti historie uméni a umeélecké didaktiky. Je
také autorkou recenzi a kritickych eseji z oblasti souc¢asného uméni a pomezi
vytvarného uméni a dalsich oblasti kultury.

prof. dr hab. Witold Jacykéw (*1954) fotograf, pedagog, malif. Pasobi na
Institutu vytvarnych uméni Slezské univerzity v Katovicich. Je téz profesorem
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filmového uméni, recenzent propagac¢nich programt v oblasti fotografie a filmu.
Oblasti fotografickych zajmt: Fotografie, portrét, pouli¢ni fotografie, vS§echny
vizudlné inspirativni jevy. Je spolueditor a Géastnik védeckych monografii
»Obraz — mezi realitou a virtualitou, reflexi a uméleckou praxi“, ,Zahrada — misto
kultivace nebo symbol“, ,Dokument a uméleckd tvorba jako dopliikové formy repre-
zentace reality“ nebo ,,(Re) interpretace - mezi tviiréi praxi a diskurzem®. Provadi

7 Xe

vystavni a populariza¢ni ¢innost v oblasti fotografie.
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Wykaz zdjeé

Dworzec w Bielsku-Bialej 2014 r.
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Dworzec w Czeskim Cieszynie 2016 .
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Petr CORNEJ, Svétla a stiny husitstvi. (Uddlosti — osobnosti
— texty — tradice). Vybor z iivah a studii, Praha, Univerzita
Karlova, Nakladatelstvi Karolinum 2020, 694 s., 2. vydani
(1. vydani v Nakladatelstvi Lidové noviny).

Petr Cornej nedavno ohlasil ve své knize o Janu ZiZkovi odchod z prostfedi in-
stitucionalizované védy, coZ jak se zd4, mtze byt ¢inem vskutku osvobozujicim.
V novém vydani své dobte prijimané a davno jiz vyprodané knihy Svétla a stiny
husitstvi, tak nejde o védecky prilom, protoze texty v podstaté koresponduji
s predchozim vydanim, ale o vyslySeni poptavky odborné i $irsi vefejnosti. Kni-
ha, kterou Martin Capsky pred lety zhodnotil jako ,,cenné svédectvi o dynamice
wzkumu“,! tak nyni vychazi nejen jako brozovany tisk, ale rovnéz jako e-kniha
lépe dostupna soucasnym ctenartm.

Na pocatku tfetiho decennia 21. stoleti je Petr Cornej znam $iroké vefejnosti
ziejmé nejvice jako jeden z autorti popularnich uéebnic Déjiny zemi Koruny eské,?
pamétnikiim prelomového roku 1989 svoji vynikajici monografii Tajemstvi Ces-
kych kronik,? vSem zajemctim o husitskou epochu dvéma svazky vydanymi v fadé
Velkych déjin zemi Koruny ¢eské* a naposledy svym osudovym dilem vénovanym
Janu Zizkovi.5 Vedle syntetizujicich praci, jejichZ vydet se neomezuje na zmi-
fované tituly zde uvedené,® P. Cornej vzdy pokracoval v detailnim analytickém
vyzkumu zahrnujicim pomérné Sirokou oblast od prosopograficky pojatych
studii, historické sémantiky, pies detailni praci s narativnimi prameny po téma-
ta spadajici do kategorie druhy zivot ¢i pamét a také do oblasti historiografie.
Nejedna se ani o jeho jediny sbornik tohoto typu.” Studie v knize publikované
pavodné vysly jako samostatné texty v devadesatych letech minulého stoleti
av prvni dekadé nového milénia.® Nejde pritom o nahodny konvolut, ale o sys-
tematicky utvoreny soubor poskytujici naro¢néjsimu ¢tenasi vhled do autorovy
dilny a jejim prostfednictvim do rozli¢nych svétd ¢eského pozdniho stredovéku

1 Martin CAPSKY, Studia Mediaevalia Bohemica 3, 2011, s. 332 recenze ptivodniho vydani: Petr
CORNEJ, Svétla a stiny husitstvi. (Uddlosti - osobnosti - texty - tradice). Vybor z tvah a studi,
Praha 2011.

2 Déjiny zemi Koruny Ceské L, ed. Petr Cornej, Praha - Litomysl 1993 (a dalsi vydéni); Dé&jiny zemi
Koruny Ceské II., edd. Pavel Bélina - Jifi Pokorny, Praha - Litomys1 1993 (a dalsi vydani) s kapi-
tolou Petra Corneje vénovanou polistopadovému vyvoji v Ceskoslovensku. P. Cornej se oviem
podilel i na obdobném projektu Déjiny evropské civilizace I. - II., Praha - Litomys1 1995 (a dalsi
vydani) a dale spolupracoval i pfimo na uéebnicich pro stfedni skoly.

3 Petr CORNEJ, Tajemstvi éeskych kronik. Cesty ke koveniim husitské tradice, Praha 1987 (2. vydani
2003).

4  Petr Cornej, Velké déjiny zemi Koruny Ceské V. 1402-1437, Praha - Litomysl 2000; TYZ - Milena

BARTLOVA, Velké dé&jiny zemi Koruny ceské VI. 1437-1526, Praha - Litomysl 2007.

TYZ, Jan Zizka. Zivot a doba husitského vdlec¢nika, Praha - Litomysl 2019.

Srov. https://www.databazeknih.cz/autori/petr-cornej-9916, cit. 1. 6. 2021.

Srov. Petr CORNEJ, Husitstvi a husité, Praha 2019.

Srov. TYZ, Svétla a stiny husitstvi, Praha 2020, s. 609-612.

o N o v
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(mikrosvéta mésta, imaginarnich svétt chiliastt i kronikait, svéta kultury doby
husitské, svéta stiedoveéké Cestiny ¢i svéta husitstvi oZiveného v moderni dobé).

Kniha je stejné jako pfi prvnim vydani strukturovana do péti, resp. Ctyt
hlav (Misto tvodu, Husitska revoluce, Kultura a jazyk husitské epochy, Od
revoluce k stavovskému statu, Druhy Zivot husitstvi) a dvaceti ¢ty kapitol
(ptvodné samostatnych studif). Srovname-li tak jeji schéma se sbornikem Hu-
sitstvi a husité (Pojmy a problémy, V pfedvecer revolu¢niho vybuchu, Husitska
Praha, Krdl dvojiho lidu, Na soudu dé¢jin, V pohledu moderni doby),° vidime
podobnou skladbu zahrnujici studie od historicko-sémantické analyzy, pres
prosopograficka zkoumani, detailni topografie, sondy do rtiznych mikrosvétd,
brilantni analyzy dobovych narativnich prameni a pozdéjsi historiografie, de-
gifrace dobovych komunikaénich kodt i vhledy do historiografie a prezentace
husitského dédictvi vdobé moderni a postmoderni i s tim spojené mytotvorby.

U druhého vydani ziejmé neni nutné se znovu podrobné vénovat obsahu,
a opakovat tak jiz jednou fec¢ené. Knihy se ve svych recenzich a zpravach nakonec
vedle M. Capského dotkli také Martin Musilek a Tomés Borovsky,™° jednotlivé
studie se staly predmétem reflexe nes¢etnych odbornych praci. Dovolim si proto
malé vyboceni z bézného tizu odborné recenze a zastavim se u jedné étenatské
recenze vénované ptvodnimu vydani této knihy na portalu Databazeknih.cz.
Autor (Finn123) v ni ocefiuje Cornejav pfistup, jehoz role pro komunikaci aktu-
alnich vysledkt medievistického (resp. husitologického) vyzkumu Siroké verej-
nosti je v Cechach v podstaté bezkonkurenéni. O tom nakonec svédéi i udélena
ocenéni.” S uznanim se o P. Cornejovi a jeho dilech vyjadiuje i vétsina étenafa
sdilejicich sviij pohled na internetu. Pfesto si anonymni autor recenze (Finn123)
klade otazku, zda neni takto komplexni prezentace zevrubného analytického
vyzkumu pro $irsi vefejnost az prilis§ podrobna ¢i malo zazivna. Doporucuje
dany text rozd€lit na dvé ¢asti, jednu odbornéjsi pro poucené publikum, druhou
zahrnujici obecné srozumitelnéjsia ,,¢tivéjsi“ studie uréenou Sirokému okruhu
¢tenaft.!? Zastavuji se u tohoto konstatovani z toho dtvodu, Ze jde skute¢né
o pochopitelnou reakci ¢tenare-nehistorika. Jsem dalek toho kritizovat autorem
zvolenou koncepci, nebot jak se ¥ika, ,,za profesora Corneje hovoii jeho ¢iny*,
a tedy i jeho vysoka obliba u ¢eské vefejnosti. Mozna jde o disledek promény
¢tenarského vkusu a obecného ramce ¢tendiské gramotnosti, kde je soucasny
zajemce o texty z historie zvykly na vy$si pristupnost a snadné;jsi ¢tivost pred-
kladanych textd. Petr Cornej je skuteéné medievistou s mimofadnym vlivem na
$irokou vefejnost a miiZe si proto leccos dovolit. Nechci tuto odboc¢ku zakoncit
lapidarnim konstatovanim, Ze si pfece mize kazdy z dané knihy pfecist pasaze,
které ho zajimaji a odpovidaji jeho vkusu. Spise mi §lo o to upozornit na $irsi

9 TYZ, Husitstvi a husité.

10 M. CAPSKY, Studia Mediaevalia Bohemica 3, 2011, s. 331-332; Martin MUSILEK, Mediaevalia
Historica Bohemica 14, 2011, ¢&. 1, s. 161-164; Tomas BOROVSKY, Casopis Matice moravské
132, 2013, ¢. 1, s. 217-218.

11 Srov. https://magnesia-litera.cz/kniha/jan-zizka/, cit. 1. 6. 2021.

12 https://www.databazeknih.cz/knihy/svetla-a-stiny-husitstvi-73371, cit. 1. 6. 2021.
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souvislosti ¢eské medievistiky, kterda mozna vefejnost nékdy opomiji, jindy
podcenuje, nebo s ni zkratka nedostate¢né ¢i ne zcela vhodné komunikuje.
Na obé Cornejova kompendia by se pak dalo nahliZet i z opa¢ného thlu, Ze je
dobte, kdyz historik s tak vysokou popularitou dokaze zaujmout v historii ne-
graduovaného ¢tenare takto pomérné naroénym textem, po némz mnozi mozna
sadhnou ¢aste¢né i proto, Ze si k autorovi jiz dfive vybudovali dtvéru. Je ziejmé
rozumné, ze i poznamkovy aparat respektuje urcité meze, byt by samoziejmé
mohl byt i fadové rozsifen.

Co napsat na zavér... Kniha Svétla a stiny husitstvi neni Gplnou novinkou
avkontextu Cornejova dila neni jedineéna. Pro historika viak skyta nepfeberné
mnozstvi inspirace v roviné faktografie i postupu (know how) odborné prace,
pro informovanou vefejnost jde o dtilezité doplnéni literarniho dila Petra Cor-
neje, z néhoz ¢isi upfimna snaha o neptredpojaty pfistup k déjinam (proto zde
také ¢teme o ,svétlech“ a ,stinech®) a tim i ur¢ita apriorni sympatie, kterou jeho
dila u ¢tenait vzbuzuji, coz pro Sirsi publikum podporuje i autortv pristupny
styl, jemuz je vlastni notna davka pokory a snaha komunikovat i slozité skutec-
nosti co nejsrozumitelnéji. Neni v Cechach mnoho dalsich historikd, ktefi by
dokazali zkombinovat vysokou erudici se schopnosti Siroce sdilet své poznatky.
Medievisté se mozna v pohledu na Cornejovo dilo vzdy neshodnou, ale pfes
diléi spory nad teoretickym ramcem, metodologii ¢ P. Cornejem nékdy letmo
utrousenymi vyhradami proti postmodernimu svétu bychom méli byt vdééni za
osobnost, jejiz hlas nezanikd ani vrostouci zméti vice ¢i méné nekvalitni ¢i do-
konce ideologicky motivované produkce vét§iny samozvanych popularizatort.

Autor | Author

Doc. PhDr. Zdenék Beran, Ph.D.
Historicky tistav
Filozoficka fakulta
Univerzita Hradec Kralové
Nam. Svobody 331
500 03 Hradec Kralové
zdenek.beran@uhk.cz



98 VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 44/2020

Tomas VELICKA, Sepsdni — uzivdni — uchovdvdni: Panovnické
listiny v Zivoté éeskych krdlovskych mést ve stredovéku,
Litomérice 2018, 223 s., ISBN 978-80-88013-70-9

Badatelsky zajem Mgr. Tomase Veli¢ky, Ph.D., se zam¢tuje jednak na d€jiny ve-
dlejsich zemi Koruny ceské, ale svoji pozornost také obraci na prostor ¢eskych
kralovskych mést doby pozdniho stfedovéku. Pfi sepisovani této monografie
autor vychazel ze své disertacni prace, ktera byla soustifedéna na téma zemé-
panskych konfirmacnich listin pro ¢eska a slezska mésta do roku 1420. Pred-
kladana publikace se tedy stava logickym vydsténim jeho badatelské ¢innosti.
Byla vydana pod zastitou Statniho oblastniho archivu v Litométicich roku 2018
jako ctvrty svazek edi¢ni fady Edice a studie Stdtniho oblastniho archivu v Litomé-
ticich. Nosny zaklad Veli¢kovi poskytla pravé jeho vySe zminovana disertac¢ni
prace, ktera byla takto upravena a predevs§im rozsifena o obdobi let 1420-1526.

Jak sam néazev napovida, autorovym zameérem je zachyceni souvislého
zivotniho cyklu stfedovékych panovnickych listin, expedovanych ceskym kra-
lovskym mésttim - tedy nejen objasnéni jejich vzniku, ale také ptiblizenijejich
nasledného uzivani a uchovavani. Timto zptisobem docilil propojeni dvou
diplomatickych prostfedi, tedy panovnického a méstského. Spojovnikem se
v tomto pripad¢ stava pravé panovnicka listina samotna. Badatelskou zakladnu
poskytuje $est vybranych mést v severozapadnich Cechach s nadpriimérnou
mirou dochovani relevantnich pramend, které nabizely faktickou mozZnost
rekonstrukce Zivota listin.

Cely text je délen do dvou vétsSich celk@. Prvni z nich, obsahujici druhou
a treti kapitolu, popisuje divody a samotny vznik zkoumaného typu panov-
nickych pisemnosti uréenych kralovskym méstim v obecném méritku. Druha
kapitola je rozvrstvena do t¥i vétSich tsekt. Prvni z nich mapuje obdobi do
roku 1310, druhy pak 1éta 1310-1419 a tfeti obdobi popisuje tsek let 1420-1526.
Druhy a tfeti oddil je navic podrobnéji délen podle doby vlady jednotlivych
panovnikd. Autor tfidi panovnické pisemnosti do osmi riznych skupin (listi-
ny konfirmac¢ni, pisemnosti fiskalni povahy v §ir§im slova smyslu, pisemnosti
tykajici se trhu a obchodu, pisemnosti dotykajici se soudnich pravomoci mésta,
dokumenty mapujici méstské zrizeni, dale materialy cirkevnich zalezitosti,
politickych véci a nakonec pisemnosti vztahujici se k Zidovské problematice).
Autor predstavuje miru vydavani jednotlivych typt diplomatického materialu
v zavislosti na pravé zkoumaném obdobi a na politickém vyznamu vybranych
kralovskych mést a také si v§ima jejich jazykového profilu. Vysledky zkoumani
v jednotlivych obdobich jsou prezentovany v prehlednych sloupcovych diagra-
mech a tabulkach vkazdé podkapitole. Ty sice vyrazné napomahaji k celkovému
prehledu a zvySené orientaci, ale mohou byt zavadéjici kviili pripadné torzovité
dochovanosti archivalii. Autor si je tohoto problému védom, a tudiz se pokousi
jeho dopad alespon ¢aste¢né mirnit vyzkumem pripadnych deperdit, tedy listin
jiZz dnes nedochovanych, av§ak nepfimo zminénych v pramenech jinych. Treti
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kapitola pfedstavuje hlubsi sondu do zfejmé nejobsahlejsi skupiny zkoumanych
panovnickych pisemnosti - listin potvrzovacich. Jeji soucasti je blizsi definice
konfirma¢nich listin, zamysleni nad jejich vyvojem, pfesnéjsi typizaci a zaro-
venl text popisuje pribéh samotného konfirmaéniho fizeni, na jehoz zakladé
silze mnohem piesnéji predstavit celou problematiku a dosah analyzovaného
diplomatického materialu. Tfeti kapitola fakticky tvofijakési pfemosténi mezi
panovnickou a méstskou diplomatickou sférou a uzavira tak prvni ¢ast knihy.

Druhy, o néco obsahlejsi celek, se soustfeduje pfimo na vybrana mésta.
Konkrétné se jednd o Louny, Zatec, Kadan, LitoméFice, Most a Usti nad Labem.
Nejedna se o zcela ndhodny vybér. Pfedstaveny soubor mést vychazi z autorovy
predeslé badatelské ¢innosti, orientované pravé na region severozapadnich Cech
a také kviili jeho dlouhodobému zajmu o archivy vybranych mést. Cela kapitola
se zabyva moznostmi uchovani panovnickych listin expedovanych kralovskym
méstiim a typizaci prament k tomu uréenych. Pro ucelenéjsi pfedstavu o situaci
daného mésta je na pocatku kazdé z podkapitol uveden struény prehled nejdile-
a ovlivilovat diplomatickou aktivitu panovnika. Zaroven jsou zmifiovany poméry
meéstské kancelare, kterd méla samozfejmy piimy vliv na budouci nakladani
s prijatymi pisemnostmi. Autor v této ¢asti zminuje konkrétni prameny mést-
ské kancelare, které slouzily k uchovavani ptijatych panovnickych pisemnosti.
Nejcastéji se jedna o kopiafe a formularové sbirky. V$ima si ale také indorsat-
nich poznamek, pficemz objasniuje jejich vznik a viznam pro budouci vyuziti.
V pripadé, ze existuji pieklady kralovskych listin, neopomiji ani je. U ¢étyt
z $esti mést autor pripojuje podkapitolu tzv. ,modelovych prikladd“, ktera ma
za cil uvést pfiklady konkrétnich kralovskych privilegii a o jejich nasledném
zachazeni v méstské kancelati. Cely text je opatfen seznamem zkratek, obra-
zovych pfiloh, a kromé samozfejmého seznamu pouzité literatury a prament
také osobnim a mistnim rejstikem.

Ke klad@m knihy jisté pat¥i jeji logicka struktura a snaha o zachyceni Zivota
pisemnosti i v dobé€ jejiho uchovani, coz by nepochybné nemélo byt opomije-
nym aspektem vyzkumu. Ackoliv je ale snaha o co nejbliz$i analyzu dané pro-
blematiky pochopitelna, byt i Zadouci, autor ¢asto sklouzava k prebytecnému
drobnohledu a htife stravitelné popisné analytické formé textu. Presto je zcela
ztejmé, ze Velicktv vyzkum jednoznaéné obohatil téma panovnickych pisem-
nosti vydanych pro potfeby stfedovékych kralovskych mést a jejich typologii
o mnoho novych poznatkd, které — zvlasté v regionu jim vybranych mést - jisté
poslouzi budoucim badanim na poli diplomatiky panovnické i méstské. Jelikoz
se jedna o pripadovou sondu, jeji zavéry nelze generalizovat na celé tizemi Cech,
avSak mohou byt vyuzity jako srovnavaci material pro jina Ceska stfedovéka
mésta. Je vSak zcela jasné, Ze takové srovnavani nemitize byt z hlediska ¢asového
i obsahového zatrazeno do jedné prace. Velickovy vysledky jisté do budoucna
podniti zajem dal$ich badateld na poli méstské a panovnické diplomatiky.
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Richard J. EVANS, Na obranu historie, Praha 2019, Argo,
300 s., ISBN 978-80-257-3006-5.

Kniha Na obranu historie pfedstavuje zvlaste pro ¢eského ¢tenare, popt. histori-
ka, zajimavou paralelu a nové vyjadfeni ke sportim a otazkam, které rezonovaly
¢eskymi akademickymi kruhy na pocatku 20. stoleti, kdy se spolu v tzv. sporu
o smysl Ceskych déjin stietly pfedni osobnosti z fad ¢eskych filozoft, historikd
a politika. Stejné tak jako tehdy u nas, tak i ve svété opakované prichazely viny
otazek a kritickych polemik namifenych proti ,nevédecké“ metodologii histo-
rické védy, jejiz obranu prijal za sviij cil nejeden historik. Stejné tak je tomu
i v pripadé knihy britského historika Richarda Evanse, ktery se snazi historii
branit proti nové viné hyper-relativismu a skepticismu, ktery k historické védé
pocitovali ¢elni predstavitelé a zastanci postmodernismu.! Autor se ale do boje
proti skeptiktim a kritikiim historie jako védni discipliny nevydava sam, protoze
se ve své praci nevénuje pouze vyvraceni cizich nazort a predlozenych fakt,
ale nabizi také bohatou plejadu argumentd a protiargumentd, jejichz autory
nejsou pouze brits$ti historikové Edward Hallett Carr a sir Geoffrey Elton, jejichz
prace nejcéastéji cituje, ale také odbornici z fad filozofti, sociologti a politologt.

Samotny spor nebo téZ obrana ziskava novy rozmér prostrednictvim auto-
rova zajmu o vyjadreni vyvoje a promény jednotlivych nazord. Mozna pravé
proto kniha Na obranu historie predstavuje dilezity milnik na cesté k modernim
obranam a teoretickym vymezenim historické védy. Spor o smysl ¢eskych déjin?
u nas probihal jiz od pocatku 20. stoleti a postupem ¢asu se objevovaly dalsi
a dalsi polemiky svétoznamych historikd, jako byla naptiklad Obrana historie?
Marca Blocha nebo prace britskych historikti Edwarda Carra* a Geoffreyho El-
tona,’ popi. Richarda Evanse.® Ani po desetiletich tivah o smyslu a smétovani
historické védy neni o tento druh historickych vyzkumi nouze. Nutné se vSak
nemusi jednat o prace, které by se vénovaly ¢isté obhajob¢ historikova femesla,
ale spiSe o polemiky o spravnosti smérovani aktualnich vyzkumd, o jejich vyme-
zeni vii¢i star§im teoriim apod. Jen z naSeho domaciho prostiedi tak mtizeme
jmenovat napriklad praci Martina Nodla Na vindch déjin,” kde se autor zamysli
nad proménou ¢eské historiografie poslednich dvou desetileti.

Vratme se vSak k dilu Richarda Evanse, ktery se ve své praci misty vraci az
k samotnym pocatktm historické védy, aby tak 1épe popsal jeji vyvoj a promény,
popt. poukdzal také na to, jak byla studovana, zkoumana, popisovana a ¢tena
v pribéhu staleti. Jak sam autor uvadi jiz v samotném tGvodu své prace, tak jeho

Richard EVANS, Na obranu historie, Praha 2019, s. 207.

Spor o smysl Ceskych déjin, ed. Milo§ HAVELKA, Praha 1995-2006.

Marc BLOCH, Obrana historie, aneb, Historik a jeho temeslo, Praha 1967.
Edward CARR, What is History?, Harmondsworth 1964.

Geoffrey ELTON, The Practice of History, London 1969.

Richard EVANS, Na obranu historie, Praha 2019.

Martin NODL, Na vindch dé&jin: Minulost, pritomnost a budoucnost ceského déjepisectvi, Praha
2020.
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cilem neni ani tak zodpovézeni otazky: ,,Co je to historie?*, jako spis: ,,Je viibec
mozné délat historii?“® A pravé skrze své odpovédi a vhimani odlisnych zptsobt
nahliZzenina dé&jiny se snazi dokazat, zZe déjepisectvi 1ze pred kritiky branit. Vy-
znam a pfinos samotného Evansova dila tak nespo¢iva jen v obrané historické
védy, ale v pfedstaveni raznych zptisobl mysleni a nahliZzeni na déjiny véetné
odkryti fady otazek a metodologickych prekazek, nad kterymi by mél spravny
badatel uvazovat na své cesté za co nejobjektivnéj$im poznanim minulosti.
V tom vsak nespociva pfinos pouze pro samotnou historickou védu, ale také
pro dal$i humanitni obory, které mohou z téchto metodologickych polemik
a uvah tézZ Cerpat inspiraci pro své vlastni zaméreni.

Jiz zminované autorovy zaméry se tak odrazeji ve struktufe a obsahu jed-
notlivych kapitol této knihy, ktera je rozc¢lenéna do osmi podobné rozsahlych
textd, ve kterych se autor postupné vénuje jednotlivych otazkam, tiskalim a me-
todologickym postuptim, se kterymi se mize historik pfi své praci setkat, popft.
které komentuji kritici ,,nevédeckosti“ historické védy. Mezi zminéna témata patii
napftiklad badatelsky pfistup k samotnym déjinam déjepisectvi a k pochopeni
jejich promény v prubéhu staleti, vztah mezi déjinami, védou a moralkou,
provazanost historikova femesla s analyzovanim historickych faktd, prament
a diskurzi, ale také vztah mezi védénim, moci a podobou historickych praci
nebo o objektivité a jejich mezich.

Kazda kapitola ptinasi jak vlastni Evansovu snahu o pfedstaveni a pfiblizeni
daného tématu, popt. problému, tak také argumentacni stfet nejriiznéjsich au-
torti z riznych védnich obord. Autor ale nekonfrontuje pouze nazory historikd
s odlisnymi pohledy filozoft, politologti a sociologt, ale také porovnava rizné
teorie a historiky mezi sebou a v§e dopliiuje o kontext jejich vztahd, sport a za-
vért, ¢imz dava najevo velky nadhled a hlubokou znalost nejen jejich nazort,
ale také jejich vyzkumi. Vyhodou tohoto Evansova postupu je, Ze na jednu
stranu umoziiuje zna¢nou provazanost mezi jednotlivymi kapitolami, ktera
spoc¢iva v nerozlué¢nosti jednotlivych aspektt, které jsou nezbytné pro védec-
kost historikova femesla, ale na strané druhé je i nadale mozné pristupovat
k tématiim nezavisle a vnimat je vZdy jen jako esej nebo ivahu na samostatné
téma. Tato kniha proto mize poslouzit jako uceleny prehled o metodach his-
torikovy prace, ale také jako zdroj odpovédi v pfipadé¢, Ze se vybrany vyzkum
potyka s konkrétnim metodologickym problémem.

Velky pfinos této knihy spatfuji pfedevsim v nadéasovosti, popt. aktualnosti
nékterych autorovych tivah, které ndm pfiblizuji nejen spory mezi historiky
a dalsimi védci, ale pfipomina nam také to, Ze navzdory snaze o pouceni z nasi
vlastni historie dochazi zas a znovu k opakovani stejnych chyb. A to proto, Ze
se lidé znali historie vét§inou nechtéji pripravit na nevyhnutelné, ale pouze se
tomu chtéji vyhnout. Vedle kladt a pozitivnich hodnoceni je ale tfeba zminit
i nékteré nedostatky Evansova snazeni. Jak sam autor zminuje jiz v tvodu
své knihy, tak zakladni ramce a myslenky, které analyzuje, interpretuje a kon-
frontuje s nazory svétovych odborniki, ¢erpa z knih, jejichz autory byli britsti

8 Richard EVANS, Na obranu historie, Praha 2019, s. 11.
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historikové Edward Hallet Carr a sir Geoffrey Elton. Oba jmenované historiky
proto oznacuje za stézejni autory prispivajici svymi zcela odlisSnymi p¥istupy
ke zkoumané problematice.

Samotny fakt, Ze oba zminéni historici, a navic i autor této knihy, jsou Bri-
tové, ale maze vzbudit dojem, Ze Richard Evans ve své praci prezentuje pouze
»zdpadni“ pohled na zkoumanou problematiku a zcela prehlizi prace dalSich
védct ze stfedni a vychodni Evropy, Afriky, popf. z Asie. Samozfejmé si zcela
uvédomuji, ze Zadny autor neni schopen obsahnout vSechny moznosti, které
zkoumana oblast nabizi, ale na druhou stranu se saim autor vtomto sméru nijak
nevyjadruje ke zptisobu, podle kterého si vybiral predstavitele nejriznéjsich
védnich obor, ktefi se k popisované problematice vyjadfovali. A pro vhodné
adepty ani neni tfeba chodit nijak daleko, protoze, jak jsem jiz zminioval v ivod-
nim odstavci této recenze, tak i nase ¢eské prostiedi nebylo nijak ochuzeno
o tento druh debat a polemik o smyslu a podstaté dé&jin.

Tento fakt by proto mohl vést k dal§$im moZnym pokracovanim at uz vyzkumu
samotného Richarda Evanse nebo dalsich studii, které by nepfinasely pouze ,.zd-
padni“ nebo ¢isté ,vychodni“ pohled, nybrz globalni nadhled nad timto tématem.
Dal$im mozZnym podnétem ke zvaZeni mtize byt rozsifeni o kratky zavéreény
slovnik, ktery by co nejprehlednéji shrnul pojmy, se kterymi historicka véda
pracuje, a jména historiki, ktefi stali u jejich zrodu, popf. vyznamné prispéli
kjejich hlubsimu pochopeni. Osobné si myslim, Ze by v takovém pfipadé€ kniha
poslouzila nejednomu studentovi historickych obor.

Richard Evans navzdory mym drobnym vyhradam naplnuje cile, které si
pro sviij vyzkum stanovil, a pfinasi velmi zajimavou a podnétnou studii, ktera
by podle mého ndzoru méla svym zamérenim upoutat jak zacinajici studenty
historie, tak zkusené védecké pracovniky. Na obranu historie skyta zna¢ny po-
tencial, ktery se skryva pravé vjejim vyuziti v ramci vysokoskolskych prednasek
a seminafi zaméfenych nejen na chronologicky vyvoj historické védy, ale také
na jeji metodologii a filozofii déjin. Pro béZného ¢tenare, ktery nedisponuje
alesponi zakladnim povédomim o historickém pojmoslovi a zakladni proble-
matice historikova femesla, ale bude tento text nejspise jen dal$i nudnou a ne-
srozumitelnou praci bez hlubsiho smyslu a praktického uzitku.
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Ivo HLOBIL - Milan DOSPEL (edd.), Uprostied Koruny &eské.
Kolektivni monografie NAKI II, Oberon Prostéjov 2020, 287
s., ISBN 978-80-907831-0-2

Védecka monografie predstavuje jeden ze tfi hlavnich vystupd velkoryse
koncipovaného projektu ,Gotické a rané renesanéni uméni vychodnich Cech
1250-1550%, jehoZ dalsi vystupy tvori rozsahla vystava v Muzeu vychodnich
Cech a k vydani pfipravovany vystavni katalog.! Publikace prezentuje vysledky
badani, jez byly predneseny na vystavni konferenci a presahly a rozsirily sta-
vajici vyzkum.? Kromé uméleckohistorickych témat z architektury, sochatstvi,
malifstvi, uméleckého femesla a urbanismu obsahuje monografie prispévky
z historie, archeologie a restaurovani; ve svém celku i v dil¢im zaméfeni nava-
zuji také na jiz realizovanou vystavu.?

Uréeni tizemi vychodnich Cech ve stiedovéku a v rané renesanci predsta-
vovalo elementarni dkol pfi pfipravé projektu. Historicky vyzkum Ondieje
Felcmana se stal zdkladnim vychodiskem a poskytl orienta¢ni rAmec umélec-
kohistorickému badani. Vysledky predstavil v textech tivodni ¢asti vystavy,
katalogu a v predloZené monografii. Prostor vychodnich Cech konfrontoval
ve vztahu k administrativnimu uspofadani statu aZz do dnes$ni doby, velice
podrobné sledoval izemni promény a jejich dalsi dobové souvislosti v textu
i bohaté obrazové ptfiloze.*

Kladsko tvofilo sou¢ast vychodnich Cech, v historickych vztazich jeho roli
charakterizoval O. Felcman (viz vy3e) a vuméleckohistorické roviné akcentovala
vystava jeho vyznamné postaveni ¢etnymi cennymi zaptijckami.’ Piispévek Ro-

1 Na projektu nazvaném ,,Gotické a rané renesancéni uméni vychodnich Cech 1250-1550, Vyzkum,
interpretace, prezentace* se podilely &ty¥i instituce - Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kré-
lové, Narodni pamatkovy tistav, Univerzita Palackého v Olomouci a Ustav déjin uméni AV CR
(grant MK na obdobi 2016-2020, NAKIII, ¢. projektu DG16PO2B003, pfijemce a koordinator
projektu Univerzita Palackého v Olomouci). Viz I. Hlobil v ivodni ¢asti textu monografie. Zprava
k vystavé Pavel WAISSER, Uprostred Koruny Ceské — Kotériiv chrdm se stredovékym mobilidrem,
Helena Ddriovd — Markéta PraZdkovd, Uprostied Koruny Ceské. Gotické a rané renesancni uméni
vychodnich Cech 1250-1550, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové 2019, VLH 43, 2020,
s. 143-146.

2 Konference, Uprostred Koruny ceské — Gotické a rané renesancni uménivychodnich Cech1250-1550“
v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové ve dnech 5. a 6. bfezna 2020 (poradatel Katedra
déjin uméni Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, manazerka projektu Pavla
Tresterova, finanéni podpora Galerie Kodl, s.r.0., Praha). I. Hlobil, ibidem pozn.1. Vysledky
mnohaletého vyzkumu obsahne tfisvazkovy pfipravovany katalog.

3 Helena DANOVA - Markéta PRAZAKOVA (eds.), Uprostred Koruny ceské. Gotické a rané renesanc-
ni uméni vchodnich Cech 1250-1550. Priivodce vystavou, Muzeum vychodnich Cech v Hradci
Kralové 2019, viz Pavel Waisser, pozn. 1.

4 Ondiej FELCMAN, Historické a soudobé geografické vymezeni tizemi vychodnich Cech, s. 13-24.
K této problematice odkazuji na predchozi autorovu bibliografii. Z geografického a historic-
kého postaveni vichodnich Cech v centru Zemi Koruny &eské odvodil Feleman dstfedni nazev
Uprostred Koruny Ceské jako hlavni moto, které spojilo tti ¢asti projektu a v lapidarni podobé
vyjadtilo polohu zdejsiho teritoria.

5 H.DANOVA - M. PRAZAKOVA (eds.), Uprostred, s. 95-109.
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mualda Kaczmarka pfinesl novy pohled na ilohu rodu von Pannwitz na tizemi
Kladska v souvislosti s jeho ¢etnymi cirkevnimi fundacemi, o nichz poskytuji
pisemné prameny z obdobi 14. a 15. st. pomérn¢ velké mnozstvi idaji.® Autor
hypoteticky spojil patronat s donacemi vyznamnych uméleckych dél. Predpokla-
dal, Ze von Pannwitzové ovlivnili vybér sochatskych artefaktti, coz by vypovidalo
o0 jejich vysp€lém povédomi o soudobém uméleckém déni. Pieta ze Szalejowa
mize byt onim prikladem aktivniho pristupu snad i spojeného s financovanim
dila (Jan von Pannwitz.) Nékteré atribuce ve spojeni s dondtorskou ¢innostivon
Pannwitz bude nutné dale provérit, nebot jiz jedno ze stéZejnich dél Triinici
madona na Ivech z Krosnowic, jez zaujima v Kaczmarkové hypotéze dilezité
misto, se dostala do zdejsiho kostela ziejmé az druhotné.” Vystava ,,Uprostied
Koruny ¢eské”“ pripomnéla i jiné vyznamné rytiiské rody v Kladsku - Ratoldt
a Tschichwitzd, o jejichz velkych uméleckych ambicich vypovida dochovany
rozmérny epitaf a Gicast na vystavbé farniho kostela v Kladsku.?

Stat Ivo Hlobila se soustiedila na zajimavy motiv v i¢esech v gotickém so-
chatstvive 14. st., na tzv. vlasovou miizku, jez byla zatim zji§téna na ndhrobcich
v katedrale sv. Vita v Praze, na tumbé arcibiskupt Arnosta z Pardubic v Kladsku
a Pfeclava z Pohoftelé v katedrale sv. Jana Krtitele ve Vratislavi, na dfevéné sose
sv. Jifiv GNM v Norimberku a na sose krale Ludvika Svatého v Normandii.® Jeji
vyskyt je pomérné zahadny a v literatuie nebyl dosud uveden, neumoziuje zatim
hlubsi interpretaci jak z uméleckého, tak technologického hlediska, ale otevira
zajimavy podnét pro dals$i badani.'® Z identifikovaného fondu je vétSina dél
spojena s tvorbou Petra Parlére, dalsi dvé s ni nesouvisi. Socha Ludvika Svatého
je nejstarsim prikladem a naznacuje ziejmé francouzsky ptivod motivu. Vznik
nahrobku arcibiskupa Arnosta z Pardubic hleda Hlobil mimo parléfovskou
dilnu a jeho autorstvi ponechava zatim oteviené.

Vyzkum knizniho malifstvi pfinesl nova zjisténi, jejichz poznatky pfekracuji
hranice oboru a naznacuji $irsi historické a uméleckohistorické souvislosti.
Pavol Cerny se zaméfil na analyzu iluminatorské vyzdoby proslulého Kodexu
Gigas, na 56 nefigurativnich ornamentalnich inicial, které se vyznacuji vysokou

6 Romuald KACZMAREK, Rycerski rod von Pannwitz i jego pravdopodobne fundacje artystyczne
w Ziemi Klodzkiej w okresie Sredniowiecza, s. 25-34. Rytifi von Pannwitz obsazovali v cirkevni
hierarchii vyznamné ufrady (v Kladsku, ve Vratislavi i Olomouci), udrzovali si své dileZité spo-
lecenské postaveni po nékolik generaci a jejich aktivity v Kladsku pfedstavuji fenomén svého
druhu, ktery nem4 ve vychodnich Cechéch i z mnoha dfivodd analogii (viz absence archivalii
iuméleckych dél, specifikum kladského teritoria aj.).

7 H. DANOVA - M. PRAZAKOVA, Uprostied, s. 101, &. k. II. 1. 4, dilo je dnes v Germanisches
Nationalmuseum Niirnberg. Kromé této madony uvadi Kaczmarek dalsi dila Madonu s dité-
tem z kostela sv. Jakuba z Krosnowic, Trtinici madonu s ditétem z kostela sv. Markéty ve Staré
Lomnici, Pietu v Szalejowie G6rnym.

8 Tamtéz, s. 107, ¢. k. II. 1. 9, Epitaf Markéty, manzelky Jana Ratolda, po roce 1431, jeden z nej-
vétsich deskovych obrazt z pol. 15. st. a nejrozmérnéjsich epitafii na izemi Cech a Slezska.

9 Ivo HLOBIL, O jednom zdhadném motivu pfemyslovskych ndhrobkt v katedrale sv. Vita a na
tumbé Arnosta z Pardubic v Kladsku, s. 35-42.

10 Jediny a podrobny vyklad poskytl Petr Chotébor a je publikovan v Hlobilové prispévku na s.
37.
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uméleckou trovni.! Ptvod tvorby jejich autora, ktery byl souc¢asné i pisatem, od-
vodil z knizni malby v severozapadni Evropé, kde se vyskytoval analogicky dekor
v oblasti jizni Anglie a severni Francie oznacovany jako ,styl Kanal“ (Channel
Style), obohaceny o podnéty z uméni severniho Spanélska, jez dokladaji vztahy
mezi obéma oblastmi v obdobi stiedovéku. Iluminator se orientoval na zdejsi
styl konzervativnéj$i pozdné romanské malby, jeZ vychazela ze star$i pozdné
karolinské tradice. Patfil k vagantnim umélciim a p¥isel do Cech na pocatku
13. st. Kodex Gigas je jedinym jeho znamym dilem. Vznik dila vymezil Cerny
mezi léty 1204-1230 a lokalizoval skriptorium do benediktinského klastera
v Opatovicich nad Labem, ktery mél v této dobé ve vychodnich Cechéch ziejmé
nejoptimalnéjsi podminky k literarni, pisarské a iluminatorské ¢innosti na tak
vysoké urovni, jakou reprezentoval Kodex Gigas.

Stamskym rukopisem litomy3lského biskupa Jana Zelezného se zabyvala
Milada Studnickova, soustfedila se na texty k jejich obrazovému doprovodu,
jez predstavujijedine¢nou vypovéd o osobni zboznosti objednavatele a ztistaly
dosud stranou stavajiciho badani.!? Velka ¢ast skladeb byla spojena v dobé Karla
IV. s vysoce emocionalni devoci a byla mezi prelaty a ve dvorské spole¢nosti
roz$ifena a oblibena. Této afektivni zboznosti odpovida malifska vyzdoba,
jez je vmnoha smérech netradiéni, provazi ji také unikatni ikonografie (napft.
sv. Duch, s. 58). Oteviena zlstava otazka, zda vybér textl je dilem Jana Zelez-
ného nebo zda byl ovlivnén starsi predlohou. Malif'skou vyzdobu vytvotili ilu-
minatofi, ktefi ptisobili ve sluzbach Vaclava IV. Kodex navazal na starsi tradici
vysoké urovné knizni kultury biskupt Jana ze Stfedy a Alberta ze Sternberka,
o nichz vypovidaji bohat€ iluminované rukopisy. Na rozdil od svych pfedchidct
Jan IV., zvany Zelezny, vétsi ¢ast svého episkopatu stravil v Litomysli a vznik
kodexu je spojen s jeho sidelnim méstem a vaze se tak bezprostiedné k vycho-
docdeskému prostredi.’®

Zenské stredovéké klastery ve vichodnich Cechach nedosahuji podtem a také
kvalitou architektury irovné muzskych fadovych fundaci.'* Do dnesni doby se
dochovaly dva objekty cisterciacek v Sezemicich (pouze kostel) a v Pohledu
(kostel a ¢asti klastera), jediné v Cechéch, tieti z nich dominikanek v Hradci
Kralové, ktery zanikl, a jeho konkrétni podobu neznadme. Klara Mezihorakova
analyzovala stavebné historicky vyvoj obou fundaci cisterciacek, poukazala na
Cetné analogie mezi fadovymi stavbami v Sezemicich a Pohledu a v Bavorsku,
Rakousku a Polsku. Vyznam Zenskych stfedovékych klastert spoc¢ival vzaméru
naplnéni komunitniho duchovniho zZivota, na némz se Zeny chtély podilet, jak

11 Pavol CERNY, Nékteré opomijené aspekty ilumindtorské vyzdoby kodexu Gigas, s. 43-52.

12 Milada STUDNICKOVA, Stamsky rukopis litomyslského biskupa Jana Zelezného, s. 53-60. Je
uloZen v cisterciackém klastete ve Stamsu v Tyrolsku a je jedinym dilem, jezZ miZeme s Janem
Zeleznym spojit.

13 Kodex Jana Zelezného a dochované architektonické pamétky v Litomysli a v dalsich lokalitach
na uzemi diecéze dokladaji vyznam sidelniho mésta jako dulezitého uméleckého centra v této
&asti vychodnich Cech a tilohu zdejsich biskupt. V této souvislosti je zajimavy osobni vztah
Frany k Litomysli (autorka s odkazem na Z. Nejedlého).

14 Klara MEZIHORAKOVA, Zenské stredovéké kldstery ve vychodnich Cechdch, s. 61-72.
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se projevilo v celé Evropé€ a také v iloze a v postaveni klasterti v regionalni spo-
le¢enské struktute. V této roviné je nutné hodnotit obé vychodoceské fundace.

Z vyzkumu architektonickych ¢lankt zaniklych staveb v Hradci Kralové,
ktery probihal v minulych letech, vychazi prispévek Miroslava Kolate."> Autor se
zamé¥il na rozbor ptivodniho zavéru dominikanského kostela (kaple) v Hradci
Kralové, ktery byl soucasné prezentovan v rekonstruované podobé na vystavé
v Muzeu vychodnich Cech.’ Klaster dominikant zaloZeny ve dvacatych letech
13. stoleti u star§iho kostela P. Marie existoval do roku 1419. O jeho historickém
vyznamu vypovidaji zpravy v pisemnych pramenech, architektonickou podobu
dokladaji ¢etné archeologické nalezy architektonickych ¢lankt. Kovar navazal
na pfedchozi prizkum architektonickych gotickych prvk v Hradci Kralové
a sousttedil se na zafazeni a ¢asové urceni patky svazkové pripory, ktera prav-
dépodobné pochazela z kostela (kaple) dominikanského klastera. Provedl
komparaci na Sirokém zaklad¢ prikladt z ¢eského prostredi, hledal souvislosti
a genezi ve Francii (katedraly v Noyonu a Toul) a ve stfedni Evropé (kostel do-
minikdnt v Rezné, kostely ve Friesachu v Korutanech, Treviru, aj.). Z podrobné
analyzy ur¢il stylové zafazeni do klasické faze gotiky a dataci architektonického
¢lanku do obdobi mezi lety 1260-80 a tim i hypoteticky vystavbu presbytare,
s nimz nalezeny prvek spojil. Uvedené zjiSténi predstavuje dilezity casovy
meznik k déjinam gotické architektury ve mésté a k historii Hradce Kralové.

Zalozeni biskupstvi v Litomy$li mélo velky vlivna postaveni sidelniho mésta
diecéze jako vyznamného uméleckého centra v regionu, jehoz tlohu uréoval
mecenat zdejsich biskupi. Gotické uméni souviselo s dvorskym prostiedim, jak
doklada knizni, a nasténna malba, architekturu pfipomina v monografii stat
Jany Patizkové Cevonové vénovana kapli Jana ze Stfedy v Litomy3li.'8 Klaster
augustinianti poustevnikid s kostelem PovysSeni sv. Kiize byl zaloZen v roce
1356 biskupem Janem ze Stiedy a byl jim podporovan i po jeho odchodu do
Olomouce. Kaple sv. Josefa priléha k choru kostela, vznikla ve dvou stavebnich
etapach avyznacuje se pozoruhodnou sochafskou figuralni vyzdobou dokumen-
tovanou neprili§ kvalitni fotografickou pfilohou. Kaple je zafazena do okruhu
staveb nasledovnikii Matyase z Arrasu a dataci dokonceni ur¢uji odpustky z r.
1379. Ikonografie figuralni vyzdoby souvisi s pohiebni funkci objektu, ale jeji
stylové zarazeni zlistava nejasné a celkova idea byla zfejmé v obecné roviné
inspirovana katedralou sv. Vita.

15 Miroslav KOLAR, K dataci a slohovému zatazeni zaniklého zdvéru presbytdre dominikdnského kostela
i kaple v Hradci Krdlové, s. 73-84.

16 H.DANOVA - M. PRAZAKOVA (eds.), Uprostied, s. 56-58, P. WAISSER, Uprostred Koruny Ces-
ké - Kotériiv chrdm se stredovékym mobilidiem, Helena Ddtiovd — Markéta PraZdkovd, Uprostred
Koruny &eské. Gotické a rané renesancni uméni vychodnich Cech 1250-1550, Muzeum vychodnich
Cech v Hradci Kralové 2019, VLH 43, 2020, s. 141-146.

17 Miroslav KOLAR a kol., Svédkové zaniklych staveb. Katalog gotickych architektonickych prvkii ze
sbhirek Muzea vychodnich Cech v Hradci Krdlové. Hradec Kralové 2008.

18 Jana PARIZKOVA CEVONOVA, Kaple Jana ze Stiedy v kldstere augustinidnii v Litomysli, s. 85-92.
K malbé viz prispévky v této monografii Milady Studnickové a Tomase Knoflicka.
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Stavebni vyvoj chramu sv. Ducha v Hradci Kralové ma pomérné rozsdhlou
bibliografii, jez svéd¢i o velkém badatelském zajmu, ktery vzrostl zvlasté v po-
slednich dvou desetiletich, nepfinesl vSak zcela jednoznacny vyklad k dataci
a stylovému zatazeni jednotlivych etap architektury. Jizni portal presbytate
kostela se stal vychozim bodem podrobné a de facto i obsahlé avahy Dalibora
Prixe zalozené na kritickém rozboru literatury, na detailni analyze a $iroké
komparaci dila, k némuz hledal u nas, ve stfedni a v zapadni Evropé analogie
a genezi k celkové podobé architektury (jeji nejstarsi stavebni etapy) i jejim
jednotlivym c¢astem.!”® Na zakladé vysledkd vyzkumu interpretoval vystavbu
a Casové urceni presbytare, vychazel ze skladby, proporci a utvateni pribéz-
ného linearniho profilu portalu a z feSeni vyzdoby jeho tympanonu. Sledoval
analogické priklady z doby na pfelomu 13. a 14. st. a z prvni tfetiny 14. st.,
s nimiz jizni portal souvisel. Jeho stylovy profil odpovida ¢asové také dobé
osazeni do zdi presbytare. Vznik portalu zasadil do obdobi 1325-1337, resp. ve
vztahu k predpokladané vystavbé presbytare a spodnich ¢asti obou vézi vymezil
jeho osazeni lety 1329-1337, v itvahu druha polovina tficatych let 14. stoleti.?°
Prix se domnival, Ze navrh portalu vznikl podstatné dfive po roce 1325 a jeho
autora povazuje za osobnost, jeZ byla dobfe obeznamena s nejmodernéj$imi
trendy ve stfedoevropské architektute. Piivod unikatni vyzdoby tympanonu
s lidskymi maskami v kruzbovém obrazci odvodil z rayonantni parizské archi-
tektury Jehana de Chelles z doby po roce 1245, upozornil na mladsi pfiklady
z Némecka (napi. Kolin n. R.) a pfedpokladal pouziti neznamé francouzské
predlohy. V Prixové hodnoceni pfedstavuje portal a cely presbytar ,nejprogre-
sivnéjsi architekturu rayonantniho expresivné linedrniho stylu ve vychodni
¢asti stiedni Evropy*.

Nasténna malba predstavuje bohaty a rozsahly fond na Gzemi vychodnich
Cech. Tomas Knofli¢ek poukazal v ivodu svého textu na nékteré teoretické
otazky vyzkumu nasténnych maleb, zejména upozornil na problémy hodno-
ceni, moznosti formalni analyzy, otazku datace pfi absenci jinych prament
a zabyval se charakteristikou tzv. cisatského slohu, ktery mél v regionu velké
zastoupeni.?! Jeho ifeni v jihovychodni ¢asti vychodnich Cech hypoteticky
spojil s litomyslskym biskupstvim. Na nékolika pfikladech nasténnych maleb,
jez patftily k proudu pozdni linie linearni gotiky, poukazal na slozity problém
jejich chronologie v komparaci s dily o generaci star§imi.

Rozbor a zhodnoceni monumentalni nasténné malby z klasterniho kostela
sv. Vojtécha v Broumové obsahuje pfispévek Jana Royta.?? Dilo predstavuje Kla-
néni Tt krald s Trinici Madonou na vysokém architektonicky feSeném tranu.

19 Dalibor PRIX, Jizni portdl presbytdre chrdmu sv. Ducha v Hradci Krdlové, s. 93-112.

20 Tamtéz, s. 109. Hypotézou o existenci star§iho kostela, ktery byl postaven v letech 1309-1312
na misté dne$niho chramu, fesi otazku dendrochronologie konzol a pivodni dataci presbytate
uvadénou v literatuie. Uvazuje o druhotném pouziti dieva pfi jeho vystavbé.

21 Toméa$ KNOFLICEK, Bezéasi navzdory? K chronologii stiedovéké ndsténné malby ve vychodnich
Cechdch, s. 113-122.

22 Jan ROYT, Ndsténnd malba s ndmétem Klanéni Tri krdlil v prostoru byvalého tresoria v klasternim
kostele sv. Vojtécha v Broumové, s. 123-128.
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Autor poukazal na ¢etné analogie v malif'stvi v padesatych a Sedesatych letech
14. st. u nas (napft. scéna v Liber Viaticu Jana ze Stfedy), upozornil na pfimou
souvislost s variantou ikonografického typu s namétem Klanéni T krald v Ko-
liné nad Rynem. Royt piredpokladal vztah objednavatele nebo malife k poutim
do Kolina nad Rynem k ostatkiim sv. T krald, pfipadné existenci této relikvie,
jez byla ulozena v mistnosti, kde se malba nachazi. Jeji vznik datuje mezi lety
1365-1370 a mistnost, kde se nachazi, oznacuje jako tresorium nebo oratorium.

S uréenim objednavatele nasténnych maleb v kostele sv. Vita v Zahradce
uLedce fesila Zuzana VSeteckova i novy vyklad ikonografického programu. Jed-
nolodni romanska architektura chramu lezi na okraji prehradni nadrze Zelivka
a zlstala jedinym objektem, ktery pfipomina existenci zatopeného méstecka,
jez pattilo s dal§imi vesnicemi vySehradské kapitule. Nasténné malby odkryté na
vSech tfech stranach presbytare datované do ¢tyficatych let 14. st. se dochovaly
ve fragmentarni podobé, z niz jsou ¢aste¢né Citelné pouze manzelské dvojice
na vychodni a jizni sténé, postavy apostold a torzalni figury svétct a svétic.
Figuralni vyzdoba presbytaie (manzelské dvojice) byla ptivodné interpretovana
jako premyslovsky rodokmen, jehoZ objednavatelem byl vySehradsky probost
Jan Volek.?* Zuzana VSeteckova predpoklada, ze malby manzelskych dvojic
predstavuji rodokmen pant Lipé, ktefi se stali ve ¢tyFicatych letech 14. stoleti
vySehradskymi probosty a vznik vyzdoby spojila s Jindfichem III.

Vychodoceska mésta s kvadratickymi ptidorysy reprezentuji vyznamny feno-
mén nejen z hlediska déjin urbanismu, ale i pamatkové péce.?® Eliska Rackova
poukézala na problém, ktery je pro oba obory dtlezity, na otazku promény pii-
dorysu ve vyvoji mésta ve vztahu k ptivodnimu navrhu lokatora a na moznosti
jeho vyzkumu, ktery opirala o idaje pisemnych prament. Autorka si zvolila t¥i
lokality - Moravskou Tfebovou, Vysoké Myto a Novy BydZov, na nichz sledovala
zmény, které se projevily v prib&hu dal$ich staleti. Re3ent, které zvolila Racko-
va, nabizi nové poznatky k vyvoji pidorysu sttedovékych mést, je samoziejmé
determinovano existenci prament.

Vytvarna keramika méla dtileZité misto na vystavé v Muzeu vychodnich Cech
jako soucast instalace vénované kazdodennimu zivotu ve stfedovéku a raném
novovéku. Drobné plastiky, hracky a akvamanile se nachézeji ve sbirkach
muzei ve velkém poctu, zastupuji oblast tvorby, v niz se spojuje archeologie,
uzité uméni a historie. V ramci projektu uvedli téma Radek Bldha a Petra Se-
hnoutkova.?® Rozsahla kolekce akvamanilii dochovana ¢asto ve fragmentech
svéd¢i o kultute stolovani v tehdejsi spole¢nosti a pozoruhodna a rozmanita
ikonografie doklada reprezenta¢ni pozadavky majiteli. Pfevazuje keramika,
ktera je ve svém projevu rustikalnéjsi, kovové nadoby se lisi kvalitou a funkci,

23 Zuzana VSETECKOVA, Objednal malby v kostele sv. Vita v Zahrddce u Led&e probost Jind¥ich III.
z Lipé?, s. 129-138.

24 Stejskal, VSeteckova, pozn. 1a 17, viz odkaz na literaturu.

25 Eliska RACKOVA, Vyichodoceskd mésta s kvadratickymi piidorysy a archivni prameny, s. 139-152.

26 Radek BLAHA - Petra SEHNOUTKOVA, Vyitvarnd keramika z archeologickych ndlezii vychodnich
Cech, s. 153-164.
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kde nelze snad uplné vyloucit i vyuziti v liturgii (akvamanile z Hradce Kralové
a Rokytna). Vytvarna keramika je provedena analogickym zptsobem jako ke-
ramicka akvamanile, jejich kvalita je riizna, zaslouzi pozornost jak z hlediska
ikonografického a typologického (zvifeci figurky, lidska figuralni plastika
aj.), tak i provedenim (napi. Hlava panenky s kruselerem). Jejich funkce byla
rozdilna, dilezité misto zaujimaly v této produkci votivni predméty. Vysledky
archeologického vyzkumu mohou byt inspirativni pro déjiny uméni a historii.

Analogicky jako u vytvarné keramiky lze uvazovat o mezioborovém vyznamu
i u dal$iho tématu zaméfeného na stfedovéka nakonci, které publikoval Jan
Musil, a jezZ ma také umeéleckohistorické a historické souvislosti.?” Pasy byly
dtlezitou soucasti odévu nejen praktickou, ale plnily souc¢asné také reprezentac-
ni funkci, nakon¢i pattila k jejich nezbytnému vybaveni. Soubor stiedovékych
nakond¢i z Chrudimska, Pardubicka a Pfelouc¢ska byl zpracovan komplexnim
zptsobem s diirazem na typologii, vizdobu a funké¢ni interpretaci. Jejich nalezy
na trasach stfedovékych a novovékych komunikaci dokladaji $irsi historické
aspekty a vztah k obchodni politice Karla IV.

Vysledky vyzkumu stfedovékych dvefi ve vichodnich Cechach predstavil Jifi
Slavik, jehoz text vychazi z dlouholetého prizkumu, dokumentace a hodnoceni
fondu pamatek, jimZ byla na rozdil od jinych zemi vénovana u nas pomérné
mala pozornost.?® Stavajici dvefe se nachazeji v muzeich nebo in situ v sakralni
architektute, na hradech a zamcich, v klasterech a méstanskych domech. Jejich
evidence neni jesté zcela uzaviena. Spojuji se zde technické, historické i umé-
lecké aspekty dila. Zelezné a pobité dveie patfily k cennym soucastem stavby.
Slavik pfinesl podrobny rozbor, popis, typologické rozdéleni a analyzu jejich
vyzdoby a kovovych prvki.

V monografii zastupuje kastelologickou tématiku stat Jana Stétiny vénovana
hradu Svojanovu.?® Rané goticka architektura kralovského sidla zaloZeného
po poloviné 13. st. byla postupné prestavovana ve 14. a v 15. st. Na vyznamnou
pozdné gotickou etapu ve vyvoji hradu spojenou s rodem pant z Boskovic se
zaméril autor prispévku. Vysledky priizkumu prezentoval také v pfilozené doku-
mentaci stavebnich a architektonickych detaild, v rozborech ptidorysu a navrhu
idealni rekonstrukce hradu v prvni poloviné¢ 16. st. Hrad Svojanov se proménil
za Boskovicti v pozdné gotickou rezidenci, jez spliiovala vysoké dobové naroky
na bydleni a reprezentaci a souc¢asné byla kvalitné opevnéna, starsi stitovou zed
doplnil vnéjsi pas fortifikaci. Vysledna podoba sidla pfedstavovala dobovou
analogii a paralelu k hraddm Boskovice a Pernstejn, s nimiz byla spojena.

Na specifickou ikonografickou oblast, jeZ ztistala zatim stranou zajmu litera-
tury, se zaméril Ale§ Mudra.3® Ve vychodoceskych kostelich se nachazi pocetny

27 Jan MUSIL, Stredovékd ndkonci s geometrickou rytou vyzdobou z vychodoceské oblasti, s. 165-172.

28 Jiti SLAVIK, Stiedoveké dvere ve vjchodnich Cechdch, s. 173-182. Autor piipravuje korpus stfedo-
vékych dvefnich vyplni. Uvadi 140 piikladi a z toho 80 ve vychodnich Cechéch.

29 Jan STETINA, Hrad Svojanov na pelomu 15. a 16. stoleti, s. 183-194.

30 Ales MUDRA, Kompozitni, ambivalentni a limindlni bytosti v architektonické skulpture vychodnich
Cech, s. 195-202.
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soubor architektonické skulptury, které prezentuji rtizné fantaskni bytosti, svét
nestvur, jez spojovaly ¢asti lidského a zvifeciho svéta, byly projevem stiedovéké
imaginace, ale vychazely také i z antické mytologie, jez byla zdrojem inspirace
(draci, vipery, zeleni muZi, satyrové, sirény ad.). Specificky vyznam mélo spojeni
lidského prvku s vegetaci, ale i illoha samotného bohatého rostlinného dekoru
(hlavice portald, konzoly aj.). Mudra interpretoval ilohu této vyzdoby s riznymi
pohanskymi motivy v sakralnim prostoru a na praceli kostela.

Souvislostmi mezi vychodnimi Cechami a Dolnim Slezskem v rané rene-
sanéni architektonické skulptufe se zabyval Petr Cehovsky.? Vztahy vumélecké
sféfe existovaly mezi obéma regiony jiz ve stfedovéku (architektura, sochatstvi
a malifstvi), jak je zminila literatura a ukazaly je v $ir§im rozsahu vysledky
vyzkumu projektu, prezentované jiz na vystavé. 32 Autor poukazal na ulohu
osobnich kontaktt, na roli piedstavitelt aristokratickych rodt (Pernstejnové,
podébradsti Minsterberkové). Téma sledoval ve tfech zakladnich okruzich,
prvni je zaméfen na architektonickou skulpturu staveb Benedikta Rieda,
druhy na Wendela Rosskopfa, tfeti na vlivy lombardské renesance. Cehovsky
uvedl v ¢asovém sledu jednotlivé priklady portalt a okennich osténi, které
prokazuji a potvrzuji zamér piispévku. Uvedena dila z vychodnich Cech a ve
Slezsku spolu tizce souvisi, spojuji je osobnosti a vliv jejich tvorby: B. Ried,
W. Rosskopf a v nejmladsi fazi stylova orientace na lombardskou renesanci.
Vystupuje zde dominantni role Benedikta Rieda a jeho dtlezité postaveni ve
stfedoevropském prostoru.

Stat Franti$ka Johna pfinesla podrobny pfehled k tématu figuralnich re-
liéft na zvonech a kititelnicich na tzemi vychodnich Cech.33 Autor vénoval
pozornost technologii odlévani a modelovani, kovoliteckym dilnam, ikono-
grafii svétcl, marianskym motiviim, napistim a pouziti vzornikd. Soubor dél
ze sledovaného obdobi (1250-1550) poskytuje pfes mnohé ztraty v minulosti
(rekvizice zvonil) elementarni pfedstavu o podobé fondu pamatek, jejich
vyzdobé, jez nabizi fadu podnéth pro déjiny uméni a specidlné ikonografii.
K nejstarsim dochovanym diliim s figuralnimi reliéfy pat#i kititelnice z chramu
sv. Ducha v Hradci Kralové (ptivodné z Podlazic) z roku 1406, odlita v Praze,
reprezentuje stylovou vrstvu krasného slohu. Nejmlad$im prikladem je velice
kvalitni reliéf sv. Vaclava na zvonu ze sv. Ducha v Hradci Kralové z roku 1538.

Restaurovani a neinvazivni a tomografické prizkumy sochaiskych dél
predstavovaly dilezitou soucast projektu ,,Gotické a rané renesanéni uméni
vychodnich Cech 1250-1550%, determinovaly do jisté miry vystavu a moZnost
prezentace jednotlivych exponatti, v dalsi roviné ziskané poznatky mély dilezity
védecky prinos. Restauratorka Hana Vitova uvedla v prvni ¢asti textu zvolené
metody, jejich vysledky a vdruhé prezentovala postupy zvolené pfi restaurovani

31 Petr CEHOVSKY, Rané renesancni architektonickd skulptura vychodnich Cech a Dolniho Slezska, s.
203-210.

32 H. DANOVA - M. PRAZAKOVA, Uprostted, s. 129, 139-160.
33 FrantiSek JOHN, Figurdlni reliéfy na vychodocleskych zvonech a kttitelnicich, s. 211-220.
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dfevéné sochy Panny Marie Bolestné z Hefmanova Méstce.** Tomografické pri-
zkumy byly realizovany u vybraného souboru soch z izemi Kralovéhradeckého
a Pardubického kraje.

Sarka Radostova si zvolila specifické téma, zabyvala se kopirovanim rene-
san¢niho obrazu ,Zakladatelé poustevny In der Egg ze zamku Opo¢no®, roz-
borem dila, historii vzniku jednotlivych kopii a jejich vjznamem.

Vysledky vyzkumu publikované v kolektivni monografii vyznamné rozsitily
poznanijednotlivych obort i specifickych témat, ktera byla cilem feSeni zverej-
nénych prispévki. Autofi predstavili nova feSeni spojena s navrhem autorskych
atribuci, dataci a hodnocenim uméleckych a historickych dél, archeologickych
nalez, staté, prinesli synteticky pohled na mecenat, historickou problematiku
a uzité uméni apod.

Autor | Author

Doc. PhDr. Vladimir Hruby
Ustav historickych véd
Fakulty filozofické
Univerzity Pardubice
Studentska 84
532 10 Pardubice
vl.hr.50@seznam.cz

34 Hana VITOVA, Proména dilav éase na piikladu plastiky Panny Marie Bolestné z Hermanova Méstce,
s. 221-226.

35 Sarka RADOSTOVA, Véénd pamdtka ddvno zapomenutych, s. 227-235. Reprodukce obrazu s. 229,
Anonym, Zakladatelé poustevny In der Egg, 20. 1éta 16. stoleti, Statni zamek Opocno.
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Historicky atlas mést Ceské republiky — sv. 31 Jaromér, ISBN
978-80-7286-355-6, Praha Historicky tstav AV CR, v.v.i. 2020.
Hodnotny darek k 895. vyro¢i prvni historické pisemné
zminky o hradisti Jaromér v roce 1126.

V listopadu 2020 vysel jako dalsi svazek vyznamného historicko-geografického
projektu a védecké edice Historicky atlas mést Ceské republiky, 31. svazek véno-
vany méstu Jarométi. Edici od roku 1995 vydava nase nejvyznamnéjsi védecké
pracovisté v oblasti historie - Historicky tistav Akademie véd Ceské republiky
Praha (déle jen HU AV CR), Jedine¢né a nad¢asové dilo, které 1ze povaZovat za
vyznamny kulturni pocin, zpracoval kolektiv §pickovych historiki a kartografi,
vysokoskolskych profesort a docentti eskych univerzit a védcd Historického
Gstavu AV v Praze. Na vydani se podilelo Méstské muzeum v Jarométi poskyt-
nutim bohatého fotoarchivu a Narodni paméatkovy ustav, Gzemni odborné
pracovisté v Josefové. Na publikaci spolupracovali téZ jaromérsti muzejnici,
pamatkar a fotografové. Konecnou podobu recenzovanému svazku vtiskl jeho
védecky redaktor Robert Simtinek z HU AV CR Praha. Jiz diive, jesté pred vyda-
nim atlasu o Jaroméfi projevili nékteti Jaromérané odborny zajem o zobrazeni
Jaromére, Josefova a jejich okoli na mapach a planech. Autor recenzni zpravy
otiskl napt. v roce 1976 prikopnickou stat Jaromér v kartografii, zafazenou ve
sborniku Jaromét (1126-1976), jehoZ vydani sam inicioval a redigoval. A vroce
2015 vydalo mésto Jaromét, zasluhou odboru kultury méstského aradu, méstské-
ho muzea a fotoklubu s predstihem k vyroci 17. listopadu priikkopnicky barevny
zavésny kalendar Jaromér a Josefov na starych mapdch, pldnech a pohlednicich
na rok 2016. Kalendar v ndkladu 500 vytisk® zpfistupnil na barevnych listech
formatu 42x24 cm 76 barevnych historickych pohlednic.

Recenzovany historicky atlas Jaromér predstavuje precizni védeckou praci,
nesporné zasadni obohaceni jaroméiské historiografie, ikonografie, zatim
nejuplnéjsi reprezentativni soupis a reprodukci peclivé vybranych vyobrazeni
vychodoceského dvojmésti i jeho jednotlivych méstskych ¢asti. Znamena také
velky pfinos pro historiografii Jarométe a Jaromérska viibec.

Publikace nabizi viibec nejstarsi vyobrazeni mésta Jaromét z roku 1536-1537,
konkrétné vysek z veduty, tzn. pohledu na krajinu a mésto Jaroméf, prevzatou
z tzv. wiizburského alba, kolorovanou perokresbu Germis (Jaromér) od Mathia-
se Gerunga i dalsi mladsi veduty a vyobrazeni byvalého vénného mésta ceskych
kraloven a nékdejsi pevnosti Ples — Josefov. Pokud jde o mapy a plany, Jaromér
s okolim se poprvé objevuje jiZ na nejstarsi sttedoevropské vytisténé mapé Cech
od Mikulase Klaudyana z roku 1518. Je zajimavé, Ze dfive nez Jaromér dostala
své jméno, byvaly na nejstarsich mapach nejdtive a nejcastéji zakreslovany toky
fek, podle nichZ postupovalo osidlovani krajiny. Tak naptiklad na stredovéké
antické Tacitové, ¢ili Ptolemaiové mapé svéta (kolem roku 150 n. 1.) je zakres-
lena feka Labe, i kdyZ jeji umisténi spiSe ukazuje na Vltavu. Jak je zfejmé, tak
jiz anticti historikové méli povédomi o fece Labe (Albis znamena indoevropsky
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»voda“).Vrecenzovaném atlasu je oti§téna na svou dobu jiz dokonalejsi a pies-
né&j$i Miillerova mapa Cech z roku 1720 s vysekem Jaroméie a okoli Plesu, na
jehoz tizemi byla v letech 1780-1787 zbudovana znama vojenska pevnost Jose-
fov. Soubor 45 map a pland je kvalitné barevné vytistén na hlazeném papiru na
samostatnych listech a zpfistupnén v obalu velkého formatu A3 (42x30 cm). Na
zluté obdlce je reprodukovana klasicka veduta Jarométe z roku 1752 slezského
kreslite, médirytce a inZenyra F. B. Wernera. Text je rozloZen na 60 listech
a kartografické dilo zaujima celkem 42 map a planti mésta Jaromér a Josefov,
104 vyobrazeni, dale cenny poznamkovy aparat, prehledny seznam map, plant
a ilustraci, vybérovou bibliografii i preklady z ¢estiny do ném¢iny a anglic¢tiny.
Otevira se tak cesta oslovit badatele, historiky a uzivatele v zahranic¢i a ispésné
propagovat historii, kartografii a ikonografii mésta Jaroméf - Josefov v ciziné.

Pozoruhodna studie Historicky vyvoj mésta Jarométe zpracovana pétici ¢eskych
$pickovych historikt (Karel Kuca, FrantiSek Musil, Jifi Slavik, Jana Vojtiskova
aJosef Zemli¢ka), pfina3i nejnovéjsi vyklad a interpretaci historie vychodoces-
kého dvojmésti s okolim na Jaroméfsku, pfi¢emz do textu je vkomponovano 90
¢ernobilych dokumentarné historickych fotografii. Prace pfinasi také cennou
Zdkladni bibliografii k déjinam Jaroméfe obsahujici vice jak 220 praci od cca125
autord. Lze pfijmout, Ze zahrnuty nebyly dalsi polozky populariza¢niho razu,
ale citace vydaného soupisu Prameny a bibliografie bibliografii Jaromére a Jaro-
mérska. Vybérovd bibliografie bibliografii (Jaroméi 1978) mohla byt zatazena.
Koneénou podobu dilu pak dodali historikové z HU AV CR Praha, jmenovité
vykonny védecky redaktor PhDr. Robert Simtinek, Ph.D., DSc.; prof. PhDr. Eva
Semotanova, DrSc.; prof. PhDr. Josef Zemli¢ka, DrSc., viichni z HU AV CR Pra-
ha, abych jmenoval aspon nékteré historiky a kartografy autorského kolektivu.
Autortim skute¢né kulturniho poc¢inu je mozné jediné gratulovat.

Autor | Author
PhDr. Jifi Uhlir

Bulharska 267
551 02 Jaromér 3 - Josefov
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Jakub SMRCKA - Zdenék VYBIRAL, Tdbor: 0 mésté —
pevnosti, Tabor 2020, I SBN 978-80-907746-0-5, 149 s.

Ackoliv by nazev publikace mohl zavadét k myslence, zZe kniha pojednava jen
o taborské pevnosti, neni tomu tak. Kniha Tdbor: 0 mésté - pevnosti je prafezem
bohaté historie mésta a navazuje na své predchtdkyné Jan Zizka (O tdborském
hejtmanu a husitském vojeviidci)! a Jan Hus (O knézi, mysliteli a reformdtorovi).?
Autory knihy jsou Jakub Smr¢ka a Zdenék Vybiral. Jakub Smrcka je absolvent
Husitské teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, v soucasné dobé pii-
sobici jako reditel Husitského muzea v Tabotfe. Ve své publikacni tvorbé se
vénuje zejména postavé Jana Husa. Zden¢k Vybiral je vedoucim historického
oddéleni Husitského muzea v Tabofe a samo mésto je ¢astym tématem jeho
publikaéni ¢innosti.

Kniha chronologicky pokryva obdobi od pravéku az po sou¢asnost a je ¢lené-
na na Sest tematicky odliSnych kapitol - prvotni osidleni, vznik mésta, taborska
pevnost, ndbozZenstvi, kultura a vzdélani, architektura. Jednotlivé kapitoly se
pak c¢aste¢né pti popisu danych udalosti prekryvaji, coz klade vétsi narok na
¢tenare, aby si spravné propojil ¢asové souvislosti. Navzdory tomu, Ze je mésto
Tabor neodmyslitelné spjato s husitskym hnutim a informace o udalostech 15.
stoleti hraji v knize hlavni roli, uvadéji autori v kontextu jednotlivych kapitol
mnozstvi idajt i k novodobym déjindm mésta. Pokud bychom vychazeli z na-
zvu knihy, tak jadrem knihy je tieti kapitola popisujici mésto jako pevnost. Na
rozdil od ostatnich mést znamych z ¢eskych zemi (napt. Josefov ¢i Hradec Kra-
lové), ktera byla na pevnosti prestavéna v prabéhu 18. stoleti, taborské méstské
opevnéni vynikalo jiz od 15. stoleti. Kvili skuteénosti, Ze tato kapitola nijak
z knihy nevy¢niva, je nasnadé otazka, zda nazev skutecné vhodné reflektuje
obsah knihy, ¢i jestli autofi chtéli privést pozornost ¢tenaii k méné znamym
skuteénostem z taborskych dé&jin.

Ackolivje text knihy psan poutavé, misty pfechazik populariza¢nimu stylu,
coz vede k dojmu, Ze kniha je spiSe nez pro védecké pracovniky uréena pro za-
jemce o taborskou historii z fad $irsi vefejnosti. Hlavnim pfinosem knihy, ktery
znacné zvysuje jeji kvalitu a odliSuje ji od jinych praci, je mnozstvi obrazového
materialu. Ten velice u¢elné dopliiuje popisované informace a zejména v kapi-
tolach o kultufe a architektuie mésta prinasi lepsi predstavu o popisovanych
objektech. Velmi vhodné je i vyuziti srovnavacich fotografii budov. Zajemci
o hospodarské déjiny mésta oceni rekonstrukéni mapu pozemkové drzby mésta
béhem 15. a 16. stoleti.

Jednotlivé kapitoly jsou co do mnozstvi informaci podobné, nelze fict, Ze by
se autori vénovali nékterému tématu vice a jiné opomijeli. Poznamkovy aparat
v praci chybi, k dispozici je pouze seznam literatury v zavéru knihy, z néhoz je

1 Zdenék VYBIRAL - Zdenék PRCHLIK - Roman RUZICKA, Jan Zizka: 1360 -1424: o tdborském
hejtmanu a husitském vojeviidci, Tabor 2014, 173 s.

2 Zdenék VYBIRAL - Zdenék PRCHLIK - Roman RUZICKA, Jan Hus: 1371?7-1415: 0 knézi, mysliteli
a reformdtorovi, Tabor 2015, 156 s.
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ziejmé, Ze se jedna o kompilaci dosavadnich poznatka. Je na §kodu, Ze autoti
nevyuzili Zadné archivni prameny, které by mohly pfinést nové informace napft.
k déjinam kazdodennosti taborského obyvatelstva. Pokud se ov§em piiklonime
k tomu, Ze kniha je uréena vice pro laickou vefejnost, je vjejim obsahu dostatek
informaci a jejich vétsi prohloubeni by mohlo vést k obtiznéj§imu pochopeni
u ¢tenara-laikd. Na zavér lze tedy konstatovat, zZe knihu lze doporudit spise
jako doplnék k jiz vydanym studiim o méstu Tabor, a to zejména diky bohatym
ilustracim.

Autorka | Author

Mgr. Karolina Kejvalova
Filozoficka fakulta
Univerzita Hradec Kralové
Vita Nejedlého 573 /4
500 03 Hradec Kréalové 3
karolina.kejvalova@uhk.cz
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Prvni Kongres ¢eskych polonistickych studii na podzim 2019

Vychodoceské listy historické prinesly v posledni dobé jiZ po dvakrate podrob-
né zpravy o spole¢nych recipro¢nich akcich ¢eské a polské védy zamérené na
vysledky vzajemného poznavani dvou zapadoslovanskych stati. Mame na
mysli jednak prvni Kongres polského ¢echoznavstva, konany na sklonku léta
a na pocatku podzimu 2016 v Polské republice, jednak mezinarodni védeckou
konferenci Cesko-polské pohrani¢i, realizovanou na Univerzité Hradec Kra-
lové pocatkem fijna 2019 v ramci 1. Kongresu ¢eskych polonistickych studii.!
Pribéh tohoto kongresu a program jeho jednotlivych dil¢ich akci z podzimu
2019 doposud priblizen nebyl.

Stejné jako predchozi polska akce bylo i ceské snémovani zajemct o polské
dé&jiny, spole¢nost a kulturu usporadano za primé icasti mnoha ceskych uni-
verzit, akademickych ustavili, samospravnych svazkt a osvétovych instituci,?
jejichz zastupci vytvorili kongresovy organiza¢né-programovy vybor.? Jednotliva
pracovisté zajistila ve svych sidlech nékolik vyznamnych konferenci zaméfenych
na zivot polské spole¢nosti, jeji védu a kulturu ve snaze zajemclim vyrazngéji
priblizit rizné aspekty jejich fungovani i dosazené vysledky. Obdobné jako se
kongresu v Polsku zui¢astnili ¢esti védci, prijeli tentokrat na cesky kongres polsti

1 Ondtej FELCMAN, Prvni Kongres polského ¢echoznavstva vroce 2016 v Polsku a pfiprava prvni-
ho Kongresu éeskych polonistickych studii v Ceské republice, VLH 40/2018, s. 147-149; TYZ,
Mezindrodni konference Cesko-polské pohraniéi, VLH 43/2020, s. 150-153.

2 Na usporadani kongresu se podilelo osm hlavnich organizatorti - Karlova univerzita v Praze,
Masarykova univerzita v Brné, Palackého univerzita v Olomouci, Ostravska univerzita, Slezska
univerzita v Opavé, Univerzita Hradec Kralové, Historicky tistav Akademie véd Ceské repub-
liky a Polsko-Czeskie Towarzystwo naukowe we Wroclawiu. V postaveni spoluorganizatord
a partnert vystupovalo dal$ich Sestnact subjektd véetné Velvyslanectvi Polské republiky v Praze
s generalnim konzuldtem v Ostravé. Déle to byly Technicka univerzita v Liberci, Univerzita
Pardubice, Vysoka $kola batiska - Technicka univerzita v Ostravé, Konference rektort slezskych
univerzit, Kralovéhradecky a Liberecky kraj, Polsko-¢esko-slovenska solidarita, Euroregion
Tésinské Slezsko, Narodni pedagogické muzeum a Knihovna Jana Amose Komenského v Pra-
ze, Pedagogické centrum pro Polské narodnostni $kolstvi Ceském Té3iné, Ceska geograficka
spoleénost, Polsky institut v Praze, Oblastni muzeum v Le$tné, Centrum polského prava v Brné¢,
0. s. Podporu projevil také Kongres Polaki v CR a a polsky honorarni konzulat v Brné.

3 Ve vyboru pracovali pod vedeni prof. Jana Rychlika (UK Praha), doc. PhDr. Ivana Dobrotova,
Ph.D., prvni mistopfedseda vyboru (Palackého univerzita v Olomouci); Mgr. Roman Baron
Ph.D., druhy mistoptedseda vyboru (Historicky tistav AV CR v Praze); prof. PhDr. Ondfej Felc-
man, CSc. (Univerzita Hradec Kralové); Dr Ryszard Gladkiewicz (Vratislavska univerzita; pied-
seda P-CzTN); prof. PhDr. Irena Korbelafova, Dr. (Slezska univerzita v Opavé); doc. JUDr. Petr
Mrkyvka, Ph.D. (Masarykova univerzita v Brné¢; honorarni konsul Polské republiky v Brn¢);
prof. RNDr. Tadeusz Siwek, CSc. (Ostravska univerzita); Mgr. et Mgr. Alzbéta Justyna Baronova
(Narodni pedagogické muzeum a Knihovna J. A. Komenského); prof. PhDr. Zden¢k Benes,
CSc. (UK vPraze); Mgr. Jadwiga Dunaj (Vratislavska univerzita; PCZTN); Julian Golak (Polsko-
-Cesko-slovenska solidarita); Mgr. Marta Kmet (Pedagogické centrum pro polské narodnostni
$kolstvi v Ceském T&§iné); PhDr. Miroslav Kouba, Ph.D. (Univerzita Pardubice); Dr. Mgr. Mi-
chal Koziel, Ph.D. (Vysoka $kola banska - Technicka univerzita v Ostrave); Mgr. Marzena Ewa
Krajewska (Ambasada RP w Pradze); Mgr. Laura Trebel-Gniazdowska (Polsky institut v Praze)
a prof. PhDr. Rudolf Z4édek, Dr. (Slezsk4 univerzita a pfedseda Konference rektorti slezskych
univerzit).
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ucenci. O pripravé akce bylo jiz psano, je proto nutné se vénovat predevsim
programu jednotlivych konferenci a jejich vyznamu.

Prvni Kongres ¢eskych polonistickych studii byl zahajen inaugura¢ni kon-
ferenci usporadanou Palackého univerzitou v Olomouci ve dnech 10.-11. zafi
2019. V priabéhu prvniho dne se podafilo uskute¢nit vSechny body priprave-
ného programu, do néhoz naleZzelo uvodni setkani konference povzbuzené
Ucasti predstaviteld hostitelské univerzity, Olomouckého kraje a zastupct
polské védy a v odpolednich hodinach na néj navazujici vystoupeni ¢ty hlav-
nich referujicich: byvalého velvyslance CR v Polsku Jana Sechtera, prof. Jana
Rychlika z Karlovy univerzity v Praze, polského Zurnalisty Mariusze Szczygiela
a prof. Rudolfa Z4a¢ka, byvalého rektora Slezské univerzity v Opavé.*

Nasledujici den se védecké zasedani rozdé€lilo do t¥i sekei. K prvnim odbor-
nym diskusim dostaly v ramci olomouckého setkani prilezitost filologie a kul-
torologie, etnologie a geografie. V jednotlivych sekcich vystoupilo celkem ptes
dvé desitky odbornikt s dvaceti ¢tyimi prisp€vky. Vyrazné dominovali zastupci
Moravy a Slezska z univerzit v Brné (7x), Ostravé (4x) a Olomouci (3x), z pra-
covistv Cechach byly zastoupeny Univerzita Karlova (1x), Etnologicky tistav AV
CR (2x) a Univerzita Pardubice (2x). Polskou védu reprezentovaly univerzity
ve Vratislavi a Opoli a rizné organizace z Ratibofe a znovu Opoli. Témata ze
zminénych védeckych disciplin zahrnovala $irokou $kalu vyzkumnych aktivit,
zminit je tfeba ty z nich, které se alesponi volné dotykaji zajmovych oblasti histo-
rické védy. Ve filologicko-kulturologické sekci nelze nevzpomenout vystoupeni
prof. Marty Panéikové z Ostravské univerzity, dr. Gabriely Marie Ganhczarczyk
z Univerzity Pardubice, Mgr. Michaely Zormanové z Olomoucké univerzity ¢i
prof. Krystyny Kardyni-Pelikanové z Masarykovy univerzity.®> Dalsi pfispévky se
rekrutovaly z oboru lingvistiky a literarni historie a teorie. Ze sekce etnologické
mohou oslovit historiky prispévky pedagogt z Masarykovy univerzity doc. Mi-
roslava Valky, Mgr. Joanny Maurer a dr. Ireny Ciché, vyzkumnych pracovnic
Etnologického tistavu AV CR dr. Jany PospiSilové a dr. Nadi Valaskové, ¢i dr. Ma-
Igorzaty Michalské z Vratislavské univerzity nebo Mgr. Marcely Szymanske
z Opolské univerzity.® Geograficka sekce se spokojila s pfispévky prof. Tadeusza

4 J. Sechter, Polskd véda, kultura a historie z perspektivy Ceské zahranicni politiky a diplomacie.
Zku$enosti a ndvrhy; J. Rychlik, Cesi a Pol4ci v retrospektivé dé&jin. Pohled na dé&jiny Polska
¢eskyma oc¢ima; M. Szczygiel, Jak jsem se sezndmil s Violou Fischerovou a dospél k pravdé, Ze
pravda neexistuje a reportdZ je jenom hendikepovand pamét (pfedneseno v polsting), a R. Zacek,
Slezsko v polsko-Ceskych vztazich. Védecky vyzkum a spolecCenské povédomd.

5 M. Pan¢ikova, Histéria spoluprdce polonistickych pracovisk v Ceskoslovensku; G. Ganczarczyk,
Zdoldvani hranic aneb Cesko-polské kulturni kontakty v 21. stoleti; M. Zormanova, Téma slovanstvi
v Ceskych a polskych ucebnicich déjepisu; K. Kardyni-Pelikanova, ,,Poznajmy si¢“ albo Problem epfanii
w czeskiej i polskiej literaturze.

6 M. Valka, Kontakty Ceskych etnologti s polskou védou se zamérenim na Masarykovu univerzitu;
J. Maurer, Poldci v Cesku a Cesi v Polsku v 21. stoleti — migrace bilych limecki; 1. Cicha, Formovdni
etnické identity obyvatel Tésinského Slezska po vzniku Ceskoslovenska a Polské republiky; J. pospi-
gilova - N. Valaskova, Etnologicky tistav AV CR a polonistickd studia; M. Michalska, Badania
etnologiczna praskiej Polonii - jej specyfika i wewngtrzne zréznicowanie; M. Szymanska, Sladami
rodu Lichnowskich - o transgranicznym szlaku turystycznym na pograniczu §lasko-morawskim.
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Siwka z Ostravské univerzity a dr. Dany Fialové z Karlovy univerzity; jako druhy
vystoupil doc. Zdenek Szczyrba z Palackého univerzity.”

Spoleéenské akce umoziujici neformalni vzajemnou diskusi a vyménu zku-
$enosti i prohlidku univerzity a mésta véetné jeho pamétihodnosti se konaly
v zavéru obou dni. Soucasti inaugura¢ni konference kongresu byla prezentace
Palackého univerzity, diskusni panel Mariusze Szczygiela s Davidem Hrbkem
vbudové Mozartea, piednaska dr. Romana Barona z Historického tistavu AV CR
v Praze o Josefu Pilsudském a valna hromada Polsko-¢eské védecké spole¢nosti
se sidlem ve Vratislavi, v jejimz prabéhu byl zvolen na dal$i étyfleté funkéni
obdobi novy vybor spole¢nosti. Ve funkci predsedy spole¢nosti byl znovu po-
tvrzen dr. Ryszard Gladkiewicz z Vratislavské univerzity. Spole¢nost byla vedle
Polského institutu v Praze spoluorganizatorem zahajovaci konference.

Jesté pred olomouckou inaugura¢ni konferenci usporadala Pfirodovédné
humanitni a pedagogicka fakulta Technické univerzity v Liberci ve dnech
19.-21. srpna 2019 tradi¢ni ¢esko-slovensky historicky seminat, ktery byl s ohle-
dem na pripravované zahajeni prvniho Kongresu ¢eskych polonistickych studii
rozs$ifen organiza¢né a tematicky na spole¢né cesko-slovensko-polské setkani.
Na organizaci seminéfe se spolupodilely Vzdélavaci nadace Jana Husa a Ustav
pro studium totalitnich rezimt za spoluprace s Ustavem politickych véd Slo-
venské akademie véd.® Predmétem spole¢ného jednani bylo téma Spravedlnost,
nikoli pomsta? Potrestdni vdlecnych zlocincii, kolaborantii a zrddcii po 2. svétové
vdlcev Ceskoslovensku a Polsku. Ve dvou jednacich dnech odeznély na dvé desitky
prispévki véetné studentskych. Vedle retribuce a hlubsich pohledii na povale¢né
mimofadné lidové soudnictvi — zdkladniho tématu seminafe - se v programu
objevila didakticky motivovana vystoupeni a workshopy. Osobitou slozkou byla
vystoupeni sledujici zpracovani tématu retribuce v ¢eskoslovenském filmu,
propojeni percepce tématu retribuce v kultufe povale¢ného Polska a diskuse po
promitnuti dokumentu Ndrodni o¢ista s jeho tviircem Jaroslavem Kratochvilem.
Seminat byl ukoncen kulturni akei vystoupeni sboru Bohemia Ch6r FP TUL pod
vedenim Jany Konvalinkové a Christophera Muffetta a turisticko-poznavaci
aktivitou - jednodennim vyletem do polskych Krkonos. Akce byla koncipova-
na jako predkolo kongresu; jeji ispésny pribéh prispél nesporné k naplnéni
zaméru poradatelt a posilil pozitivni o¢ekavani spojend s kongresem.

V potadi druhou konferenci nazvanou Jazyk na hranici — hranice v jazyku
spojenou s akcemi kulturniho razu uspotradala Ostravska univerzita v Bohu-
miné-Chalupkach 17.-18. zati 2019 piimo na ¢esko-polské hranici, aby tak
symbolicky podtrhla tematicky obsah konference. Z nazvu je patrné zjevné
filologické zacileni mezinarodni ¢esko-polské konference, jak to ostatné po-

7 T. Siwek - D. Fialova, Cesko-polské a ¢esko-slovensko-polské geografické ,,seminarium®: ptl
stoleti, a Z. Szczyrba, Preshranic¢ni spoluprdce na tizemi cesko-polskych euroregionii pohledem
starostii.

8 Seminaf zastitili patronatem Cesko-slovenska komise historikt, Polsko-¢eska védecka spoled-
nost, hejtman Libereckého kraje Martin Plta a nAmé&stek primétora statutarniho mésta Liberec
Ivan Langer.
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tvrzuje i dvacet sedm prispévki od jednatficeti ¢eskych a polskych odbornikt
rekrutujicich se ze Sirokého spektra filologti véetné fonetikd. Zastupovali
poradajici Ostravskou univerzitu, Univerzitu Palackého v Olomouci, Univer-
zitu Karlovu v Praze, Masarykovu univerzitu v Brn¢, Jagellonskou univerzitu
v Krakové, Slezskou univerzitu v Katovicich, Univerzitu v Lodzi, Univerzitu
Adama Mickiewicze v Poznani a Humanisticko-prirodovédnou univerzitu J.
Dlugosze v Czgstochowie. Vedle jazykovédnych vystoupeni tykajicich se cestiny
nebo polstiny zaznéla rovnéz komparativni témata a referaty srovnavajici jeden
z obou zapadoslovanskych jazyki s dal$im slovanskym jazykem.®

Ve dnech 1.-3. fijna nasledovala mezinarodni konference Cesko-polské
pohranici, kterou zajistovala Univerzita Hradec Kralové ve spolupraci s Pol-
sko-¢eskou védeckou spolecnosti ve Vratislavi a Polskym institutem v Praze.
Program a prtbéh hradecké konference, pojimajici téma pohranici v SirSim
spole¢enskovédnim rozméru a s prihlédnutim ke zhodnoceni praktickych as-
pektil souziti pfes hranici, byl pojednan v samostatné zpravé (srov. pozn. 1).
V bezprostiedni navaznosti se 4. fijna 2019 konal v sousednich Pardubicich
workshop nazvany Idea univerzity tretiho véku a celoZivotniho vzdéldvdni v Cesko-
-polském diskurzu, organizovany Univerzitou Pardubice a Konferenci rektort
slezskych univerzit. Sestaval se z deseti vystoupeni ¢eskych a predev$im pol-
skych odbornikd, ktefi se vedle problematiky vzdélavani tfetiho véku zamérovali
na vyhodnoceni riznych témat realizovanych pfi pfednaskach na univerzitach
tfettho véku. Uvodni vystoupeni pfednesli prof. Karel Rydl z pofadatelské
univerzity a dr. Bogna Bartosz z U3V pfi Vratislavské univerzité.'® Historikav
zajem vzbudi zejména prispévky pedagogl Univerzity Pardubice dr. Miroslava
Kouby a doc. Petra Posledniho, stejné tak zamysleni jiz zminovaného dr. Rys-
zarda Gladkiewicze.! Své misto si u pfednasejicich nasla, jak je patrné, vedle
historie i kultura a socialni prace, vhimame-li vzdélavani seniort jako jednu
z dalezitych moznosti obohacovat zivot starSich generaci spole¢nosti. Odpo-
vidalo tomu i zavére¢né shrnuti druhého tematického bloku nazvané Mistni
kultura jako prostor pro Cesko-polskou spoluprdci.

Do kongresovych akci byla zahrnuta i u¢ebnicova sekce Bilance - inspira-
ce — perspektivy, pojednana jako mezinarodni seminaf ucebnicovych skupin
stfedni Evropy. Konala se 15.-16. fijna 2019 v Narodnim pedagogickém muzeu
aknihovné J. A. Komenského v Praze. Do skupiny organizatort nalezelo rovnéz
Velvyslanectvi Polské republiky v Praze, Polsky institut v Praze, Pedagogické
centrum pro polské narodnostni $kolstvi v Ceském Té&3iné&; zapojila se také
Polsko-¢eska védecka spole¢nost. Program dvoudenniho jednani byl neoby-
¢ejné pestry: v prvnim dni zahrnoval vystoupeni odborniki (doc. V. Kratochvil

9 Pro ryze filologicky charakter nejsou jednotliva vystoupeni blize konkretizovana.

10 K. Rydl, Smysl univerzity tretiho véku a celoZivotniho vzdéldvani - Ceské zkusenosti; B. Bartosz,
Srebrne Tsunami - nowe wyzwanie edukacyjne dla Uniwersytetow Trzeciego Wieku.

11 K. Kouba, Prfistupy k interpretaci kulturnich déjin v Cesko-polském diskurzu predndsek univerzity
tretiho véku; P. Posledni, Promény polskych hranic po roce 1945 v kurzech a predndskdch univerzity
tretiho véku; R. Gladkiewicz, Idea Asocjacji Uniwersytetow Pogranicza Polsko-Czeskiego.
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z Komenského univerzity v Bratislavé, prof. Péter Bagoly-Sim6 z Humboldtovy
univerzity v Berliné a dr. Robert Maier s dr. Georgem Eckertem z Institutu Ge-
orga Eckerta pro mezinarodni vyzkum ucebnic v Braunschweigu), prezentaci
jednotlivych uéebnicovych komisi nebo pracovnich skupin pojednanou v jed-
notné tematické skladbé zaméfené na historii ¢innosti skupin (doba vzniku,
struktura, ¢lenové, cile, publikace, finan¢ni prostfedky pro ¢innost),"? nasled-
né mezinarodni diskusi na deset vytéenych témat odborného, didaktického
i osvétového charakteru®® a v zavéru prohlidku expozic muzea a vybranych
sbirek ukoncené zavéreénym zhodnocenim a malym pohosténim. V druhém
dni setkani byl mezinarodni seminafr ¢esko-polské uc¢ebnicové skupiny vénovan
dvéma vyznamnym osobnostem polské a ¢eské pedagogiky — Janusze Korczaka
a Premysla Pittra a jejich tvorbé. Pod nazvem Nesnadné vyzvy pro pedagogy
v minulosti a dnes zaznélo na sympoziu Sest vystoupeni ¢eskych a polskych
odbornikd. Vztazena byla jednak k ¢innosti obou osobnosti a k biografickému
zpracovani Korczakova Zivota (Magdalena Pe¢zinska, Lenka Lajskova a Laura
Trebel-Gniazdowska) a v druhém priblizila také jejich odkaz a jeho vyuziti ve
vzdélavacich projektech i $kolnich osnovach a ué¢ebnicich (Matgorzata Macha-
tek, Agnieszka Chlosta-Sikorska a Jakub Seiner).

Kongresové akce pokracovaly v listopadovych terminech v Opavé, Telci
a Praze a tvorily pomyslné druhé kolo kongresovych akci, pficemz prazska
konference se stala jejich ispésnym zakoncenim a nespornym vrcholem prvniho
Kongresu ¢eskych polonistickych studii.

Prvni z akcei této faze kongresovych jednani bylo setkani usporadané Slez-
skou univerzitou v Opavé k tematice Obraz Polska a Poldkii v ¢eskych mediich ve
dnech 5.-7. listopadu 2019. Mezinarodni konference zaméfena na problematiku
médii byla soucasné jiz 4. ro¢nikem cyklu konferenci Média / d€jiny / spole¢-
nost s podtitulem Kdo rozhoduje o tom, co si myslime? (Manipulace, propaganda
a rozhodovdni naptic¢ soudobymi/novodobymi déjinami), ktery univerzita od roku
2016 porada. Spoluporadatelem byl Polsky institut v Praze a konani konference
zastitil moravskoslezsky krajsky hejtman I. Vondrak. V programu se objevila
fada témat vychézejicich ze zakladniho obsahu mezinarodni konference. Uvod-
ni vystoupeni prof. Rudolfa Z4a¢ka bylo vénovano historickym resentimentim
prostupujicich vyvoj ¢esko-slezsko-polskych vztahti véetné sporu o déleni Té-
Sinska, ktery se stal neuralgickym problémem ve vztazich mezi Cechoslovaky
a Polaky jiz od zformovani jejich novych stat po prvni svétové valce, ale také

12 Do své ¢innosti dala nahlédnout Cesko-polska pracovni skupina; Cesko-némecka uéebnicova
komise, Polsko-némecka uc¢ebnicova komise, Polsko-ukrajinska komise expertti, Polsko-litevska
komise, Polsk4 akademie dovednosti, Cesko-lichtenstejnska komise a Cesko-rakouska komise.

13 Pripomenoutje tieba alespon nékteré z nich: - Komu jsou uréeny aktivity ué¢ebnicovych komisi
a pracovnich skupin? - Je vidét posun v ¢innosti jednotlivych skupin, nebo jde spise o setr-
vacénost? - Maji tyto aktivity smysl i v dne$nim svété? - Nebylo by vhodnéjsi se v dal$i ¢innosti
zaméfit vice didakticky? - Jakym zptisobem pracovat s odlisnymi pohledy na uréitou historickou
udalost? - Jaké je misto regionalnich didaktickych produktd v ¢innosti pracovnich skupin? -
M4 smysl spole¢na platforma uc¢ebnicovych skupin napii¢ stiedni Evropou (napf. pod zastitou
Rady Evropy)?
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ve véci postoji k Rusku a slovanské myslence, to vSe pak pojaté z pohledu médii
a jejich podilu na formovani téchto vztahti a v udrZzovani stereotypt, které je
provazeji. Dalsi referenti pojednali obraz Polska a Poladkid v soucasném ceském
zpravodajstvi (Mgr. Monika Horsakova ze Slezské univerzity v Opavé, dale
SUO), déjiny sousedstvi ve vyuce (dr. Milan Hes z Univerzity Hradec Kralové),
¢esko-polské filmové kontakty, paralely a praseciky (Mgr. Martin Novosad, SUO
a Mgr. Iwona Lyko, Narodni filmovy archiv v Praze), ¢eska fotografie o Polsku
aPolécich (dr. Arkadiusz Gola a MgA. David Macha¢, oba SUO), Polsko v ¢eské
literatute a literarni kritice (dr. Jakub Chrobak a dr. Stanislava Schupplerova,
oba SUO), uskali propagace polské literatury v CR (Mgr. Jifi Maché&dek, nakla-
datelstvi Protimluv), ¢esko-polské kulturni kontakty (Petr Minafik, nakladatel-
stvi Vétrné mlyny), obraz katolické cirkve a farare v ¢eské a polské spole¢nosti
(P. Mgr. Marcin Stanislaw Kieras, fimskokatolicka farnost Hradec nad Moravi-
ci), obraz polské gastronomie a jeji promeény v ¢eskych médiich (dr. Miroslav
Kouba z Univerzity Pardubice), a néktera dalsi témata. Do jednani byly zafazeny
nékolikery diskusni panely, v nich si vystupujici konkrétniho tematického bloku
vyménovali vzijemné nazory a reagovali na dotazy acéastnikd. Pfipomenoutlze
naptiklad panel nazvany Cesko-polské vztahy mezi opozici moderovany Julianem
Golakem (Polsko-¢esko-slovenska solidarita) a Petrem Pospichalem nebo panel
Cirkev, spolecnost, média s Grzegorzem Gornym, Marcinem Stanislawem Kiera-
sem a Mgr. Maciejem Ruczajem (Polsky institut v Praze).

Pred zahdjenim konferené¢niho jednani byly v prvnim dni akce 5. listopadu
promitnuty ¢tyti polské filmy, obdobné jako v dal§ich mistech konani kongresu.
Setkani s polskou kulturou a uménim zprostiedkovaly i dvé vystavy umoziujici
rovnéz nahlédnout do zivota a mysleni polské spole¢nosti. Z konference byl
publikovan sbornik se statémi zahrnujicimi podstatna vystoupeni z dil¢ich
tematickych bloka.™

Jen o den pozdéji zacalo v moravské Tel¢i dal$i dalezité kongresové setkani,
které pod nazvem Interakce prdva, ekonomie a filologie/lingvistiky v Cesko-polském
prostredi slibovalo Siroké tematické zaméfeni vdzané na vyznamné védecké
okruhy ptsobeni Masarykovy univerzity, hlavniho organizatora konference.
Konference, konana ve dnech 7.-10. listopadu 2019, byla totiZ pojata jako
soucast oslav stoletého vyroc¢i vzniku brnénské univerzity a 95. vyroci zalozeni
brnénské polonistiky. Mezinarodn¢ interdisciplinarné pojata konference pro-
bihala ve dvou sekcich; prvni byla zaméfena na vztahy a vzajemné vlivy prava
a ekonomiky z hlediska ¢eskych a polskych zkusenosti. Pfedmétem pozornosti
byla droven védy v oboru prava a ekonomie, vzajemné uzitky z védeckého
poznavani ¢eské a polské strany v oboru prava a ekonomiky a pravné kompa-
rativni otazky. Druha sekce sméfovala do filologické a kulturni oblasti, kdyz
byla zasvécena prekladatelské ¢innosti a riznym jejim souvislostem, jak to

14 Meédia déjiny spole¢nost. Obraz Polska a Poldkii v Ceskych mediichy, ed. I. Horsakova, Opava 2020,
s. 118. V publikaci je osm p¥ispévki od autortt Rudolfa Zacka a Zdetky Za¢kové, Milana Hese,
Moniky Horsakové, Iwony Lyko, Martina Novosada, Jakuba Chrobéka, Stanislavy Schupplerové
a Miroslava Kouby.
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vyjadfoval i jeji nazev Cestina a pol§tina v pekladu, tlumoc¢eni a mezikulturni
komunikaci. V ramci pfekladatelské skupiny filologicko-kulturnévédné sekce
kongresu se jednalo o problematice pfekladu obecné, o tstnim tlumocdeni,
o specifice prekladu pravnickych dokumentti a a tlumoceni pravnickych akei
v oboustranném pohledu a o ¢esko-polské mezikulturni komunikaci a vyméné.
Vaspésném prabéhu konference se odrazilaiintenzivni spoluprace s polskymi
vysokoskolskymi pracovisti - Vratislavskou univerzitou, Vysokou skolou ban-
kovni v Gdansku a Univerzitou Adama Mickiewicza v Poznani.

Ke spoluorganizatorim nalezelo Centrum polského prava v Brné, o. s.,
Vysoka Skola banska - Technicka univerzita Ostrava, Velvyslanectvi Polské
republiky v Praze, Generalni konzulat Polské republiky v Ostravé a Honorarni
konzulat Polské republiky v Brné. Tel¢ské setkani odpovidalo a bylo doprova-
zeno bohatym kulturnim programem, prohlidkou pamatkového centra mésta
a setkanim s predstaviteli mésta.

Posledni akci kongresu se stala mezinarodni konference tematicky vénova-
na historické védé a usporadana na sklonku listopadu 2019 v Praze Karlovou
univerzitou a Historickym tistavem Akademie véd CR ve spolupraci s Technic-
kou univerzitou v Liberci, Velvyslanectvim Polské republiky v Praze, Polskym
institutem v Praze a Polsko-¢eskou védeckou spolecnosti ve Vratislavi.

Prazské zavére¢né jednani I. kongresu ¢eskych polonistickych studii bylo
slavnostné zahajeno ve Vlasteneckém sale v budové staroslavného Karolina na
Starém Mésté prazském po poledni 20. listopadu 2019. Po oficialnim pfivitani si
Ucastnici vyslechli v ramci hlavniho programového bodu tii vystoupeni zastupcti
Var$avy, Prahy a Brna tematicky sméfujici k vyuzivani déjin v polské politice
(prof. Milo§ Reznik z Némeckého historického institutu ve Varsavé), k hodno-
ceni ulohy stfedovékého Slezska v ¢eské a polské historiografii (prof. Lenka
Bobkova z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy) a k polsko-ceskym literar-
nim vztahtim (prof. Krystyna Kardyni-Pelikanova z Masarykovy univerzity)'
s naslednou spole¢né vedenou diskusi ke vS§em zminénym tématim. Do nasle-
dujiciho programového bloku byla zarazena vystoupeni prvni skupiny gestora
tematickych sekci a dil¢ich kongresovych akci. Jednotlivi gestofi seznamili s ob-
sahem a vysledky konferenci usporadané Ostravskou univerzitou v Bohuminé-
-Chalupkach (doc. Irena Bogoczova), Univerzitou Hradec Kralové (prof. Ondrej
Felcman), Univerzitou Pardubice (PhDr. Miroslav Kouba a Dr Bogna Bartosz
z Vratislavské univerzity), Slezskou univerzitou v Opavé (prof. Rudolf Zacek);
jedno vystoupeni se tykalo jednani ucebnicové sekce zaclenéné do programu
zavéreéné prazské konference (doc. Blazena Gracova z Ostravské univerzity
a prof. Danuta Konieczka-Sliwifiska z Univerzity A. Mickiewicza v Poznani).
I po této c¢asti jednani nasledovala diskuse. V podvecer si ti¢astnici konference
prohlédli vystavu Odrodzenie polskiej stuzby dyplomatycznej 1918-1921, instalova-
nou v prostorach Velvyslanectvi Polské republiky ve Valdstejnské ulici v Praze.

15 Milo$ Reznik, Soucasnd politika dé&jin v Polsku: pojeti, obsah a cile; Lenka Bobkova, Uvahy nad
Ceskymi a polskymi pohledy nad roli Slezska ve stredovéku a Krystyna Kardini-Pelikanova, Polsko-
-czeskie zwiqzki literackie.



126 VYCHODOCESKE LISTY HISTORICKE 44/2020

Ve druhém dni prazské konference byla v reZii Historického tstavu AV CR
usporadanav zasedacim sale Akademie véd CR na Narodni tfidé historicka sekce
I. kongresu ¢eskych polonistickych studii. V programu s tematicky bohatym
spektrem si i¢astnici zasedani vyposlechli v dopolednim a odpolednim jedna-
ni celkem 14 referatd zamérenych na nékolik okruhti zastoupenych polskymi
déjinami, déjinami vzajemnych ¢esko-polskych vztahti v jejich riznorodosti
(historickych, védeckych, organizaénich a ¢asopiseckych), a déjinami vzajem-
ného poznavani. Vystupujici zastupovali jak pofadatelskou instituci, tak riizna
vysokoskolska pracovisté z Ceské republiky i z Polska. Nechybéli ani zastupci
polské ambasady.'

Spoleéenskym vrcholem prazské konference byl slavnostni vecer organizo-
vany polskym velvyslanectvim. Nejprve zavitali u¢astnici konference do Narod-
niho pedagogického muzea, aby byli pfitomni derniéfe cesko-polské vystavy
Historické portréty J. A. Komenského a jeho soucasnikii a potom se premistili do
blizké budovy polského velvyslanectvi. Vrcholnym okamzikem slavnostniho
vecera bylo pfedani vyznamenani Bene Merito, které udéluje ministr zahra-
nic¢nich véci Polské republiky domdacim a zahrani¢nim osobnostem, které svou
¢innosti napomahaji posilovat mezinarodni postaveni Polska. Mimoradna
a zplnomocnéna velvyslankyné Polské republiky Jeji Excelence pani Barbara
Anna Cwioro pfedala vyznamenani za zasluhy o rozvijeni vzajemné polsko-&eské
spoluprace v souvislosti s pofadanim I. kongresu ¢eskych polonistickych studii
patnacti predstaviteltim ¢eské védecké a kulturni obce. V pfevazné mife to byli
¢lenové celostatniho organiza¢né-programového vyboru kongresu véele s jeho
predsedou prof. dr. Janem Rychlikem, DrSc. z Karlovy univerzity.”” Po tivodni

16 Milo$ Reznik, (Némecky historicky tistav, Varsava) Pres netispéchy k tispé$nému ndrodnimu for-
movdni? Pordzky povstdni a jejich vyznam pro modernizaci polské spole¢nostiv19. stoleti; Jifi Friedl
(Historicky tstav AV CR, Brno), Ohlédnuti za triceti léty. Ceskd historiografie k d&jindm Polska
a ¢esko/Ceskoslovensko-polskych vztahiive 20. stoleti; Piotr Maciej Majewski (Var$avska univerzita,
Varsava), Stosunki polsko-czeskie w XX w. z perspektywy historiografii polskiej; Eva Semotanova
(Historicky tistav AV CR, Praha), Kladsko - historickogeografickd studia; Irena Korbelatova (Slez-
ska univerzita v Opavé), Ceska historiografie Slezska posledniho &tvrtstoleti; Marzena Ewa
Krajewska (Velvyslanectvi Polské republiky v Ceské republice, Praha), Polska i Czeczechostowacja
- nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych w $wietle meandréw polityki migdzynarodowej i sqsied-
zkiej; Jiti Kocian (Ustav pro soudobé déjiny AV CR, Praha), O spoluprdci SdruZenf historikii CR
a Polskiego Towarzystwa Historycznego (2009-2019); Jaroslav Vaculik (Masarykova univerzita,
Brno), Czech-Polish Historical and Pedagogical Journal; J6zef Szymeczek, Dr. (Ostravska univer-
zita, Ostrava), Polskd mensina v Ceskoslovensku (CR) 1920-2020. Geneze - historie - perspektivy;
Jan Kvétina (Historicky ustav AV CR, Praha), Vyzkum polského republikanismu: kontinuita mezi
renesanci a osvicenstvim; Petr Kaleta (Univerzita Karlova, Praha), Ponofil Edvard Jelinek a jeho
vztah k Rusku; Marek Duréansky (Univerzita Karlova, Praha), Univerzitni akademickd peregrinace
mezi Prahou a Krakovem (od thunovskych reforem do ziskdni samostatnosti); Roman Madecki
(Masarykova univerzita, Brno) - Renata Rusin Dybalska (Univerzita Karlova, Praha) - Roman
Baron (Historicky Gstav AV CR, Praha), K déjindm Ceské polonistiky do roku 1939; Jan Némedek
(Historicky ustav AV CR, Praha), Mezi nepdtelstvim a spojenectvim. Ceskoslovensko a Polsko
1938-1945.

17 Dal3imi vyznamenanymi byli dr. Roman Baron (HU AV CR Praha), prof. Zdenék Bene$ (KU
Praha), doc. Ivana Dobrotova (Palackého univerzita v Olomouci), prof. Ondfej Felcman (UHK),
doc. Petr Mrkyvka a dr. Roman Madecki (oba Masarykova univerzita Brno), prof. Irena Korbe-
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¢asti veCera vénované predani vyznamenani se konal slavnostni koncert, soucast
11. ro¢niku koncerti ve Fiirstenberském palaci — Salon Polski. Jeho tcastnici si
vyposlechli ukazky z dila polskych skladatelt E Chopina, S. Moniuszka, I. J.
Paderewského a také skladby ¢eskych umélct B. Martint a B. Smetany v podani
Anny Marie Miernik (klavir) a Rafala Zurakowského (tenor).

Do poradu posledniho dne zavére¢né konference byl vloZen druhy blok vy-
stoupeni gestort tematickych sekci, ktera smétrovala do oblasti filologie, kultu-
rologie a prekladatelstvi a byla realizovana v Olomouci a v Tel¢i ve spole¢né gesci
Univerzity Palackého a Masarykovy univerzity (doc. Ivana Dobrotova - dr. Ro-
man Madecki), dale byla pfipomenuta sekce geografie a sekce etnologie, ob¢
rovnéz realizované v Olomouci a zaji§téné Univerzitou Palackého (doc. Jaroslav
Burian), vdruhém pfipadé Masarykovou univerzitou a Vratislavskou univerzi-
tou (doc. Miroslav Valka - Dr Malgorzata Michalska). Posledni dvé vystoupeni
v bloku byla vénovana pravné-ekonomické sekce v Teléi v gesci Masarykovy
Univerzity a Vysoké $koly banské - Technické univerzity (doc. Petr Mrkyvka
- dr. Michal Koziet) a historické sekci, uskute¢néné zasluhou Historického
ustavu AV CR v pfedchozim dni (dr. Roman Baron). Poté provedli zhodnoceni
pribéhu a vysledki I. kongresu ¢eskych polonistickych studii prof. Jan Rychlik
z Univerzity Karlovy a Dr Ryszard Gladkiewicz z Vratislavské univerzity, nacez
nasledovala diskuse zasahujici rizné stranky jednotlivych akci I. kongresu
¢eskych polonistickych studii a jeho uzavieni.

Velmi vyznamnou roli sehrdl v organizaci konference organizaéné progra-
movy vybor, ktery byl vytvofen na schtizi zainteresovanych univerzit v lednu
2018 v Olomouci a ktery ridil pripravu kongresu jako celku a soucasné koor-
dinoval pfipravy jednotlivych jeho akci. Kongres byl organizovan na sitovém
zakladu obdobné jako prvni Kongres ¢echoznavstva v Polsku v roce 2016.
Postupné byl dopliiovan zastupci dalsich pristupujicich univerzit a pracovist,
takze nakonec zahrnoval vice nez dvé desitky osob. Jeho zasluhou se podatilo
zrealizovat unikatni a povahou usporadani jedine¢ny po¢in, ve vécné i ¢asové
kumulované podobé zajistit konani prvniho kongresu ¢eskych polonistickych
studii. Vyraznou roli v zabezpecovani kongresu je tieba pfiznat Polsko-ceské
védecké spole¢nosti vedené dr. Ryszardem Gladkiewiczem, kterd se podilela
jak na celkové organizaci kongresu, tak mnohdy ptisobila i jako spoluporadatel
dil¢ich jednani. Pozoruhodna a spiSe netradi¢ni je rozsahla podpora ze strany
polského velvyslanectvi a hluboky zajem polského statu o vzajemnou ¢esko-pol-
skou spolupraci, potvrzenou i pfedanim medaili Bene Merito ¢eskym a polskym
védcim, uditelim a organizatortm, ktefi se o usporadani kongresu zaslouzili.

Z hlediska zastoupeni védeckych disciplin nabidl kongres pomérné Sirokou
$kalu obori. Na celkem deviti akcich se pfedstavila historie, filologie, pravo
s ekonomikou, pedagogika, kulturologie, etnologie, geografie. Vétsina akci byla

1afova a prof. Rudolf Z4&ek (oba Slezska univerzita v Opavé), prof. Tadeusz Siwek (Ostravska
univerzita), Mgr. Jadwiga Dunaj a dr. Ryszard Gladkiewicz (oba Vratislavskd univerzita), J.
Golak (Polsko-¢esko-slovenska solidarita), dr. Magdalena Pankova a Mgr. Justyna Alzbéta
Baronova (obé Narodni pedagogické muzeum J. A. Komenského Praha).
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zaméfena jednooborové (Liberec k historii, Ostrava/Bohumin k filologii, ¢i obé
prazské konference - fijnova k pedagogice, listopadova k historii), ve dvou
pripadech se k jednani a diskusi v ramci jedné konference seslo nékolik obort
(Olomouc se ¢tyimi disciplinami a Brno/Tel¢ se tfemi védnimi obory). Dalsi
z akci mély sice pevné téma, ale jeho pojednani bylo koncipovano jako setkani
zastupcl raznych obort, které se na vyzkumu konferen¢niho tématu ¢i jeho
praktické realizace podilely. To se tykalo setkani v Hradci Kralové s tématem
Polsko-¢eské pohranici, v Opaveé s tématem historie a média a také v Pardubicich,
kde bylo téma vyuky na univerzitach tietiho véku rovnéz zpracovano z pohledu
nékolika obort. V kazdém pfipad¢é dominovala historie (Liberec, Hradec Kra-
lové, Pardubice, Opava, listopadova zavére¢na konference v Praze) a filologie
(Olomouc, Ostrava/Bohumin a Brno/Tel¢). Vice nez jednou rezonovaly také
védy literarni a kulturni (Olomouc, Opava).

Prvni kongres je proto mozné hodnotit jako velmi uspésné védecké sné-
movani ¢eskych a polskych védct z nékolika oborti - pfedev§im humanitnich
- propojenych vzajemnym zdjmem o své vyzkumy a déni v obou spole¢nostech
a statech. Stal se nepochybné hodnotnym souputnikem I. kongresu polského
¢echoznavstva usporadaného v roce 2016. Neni od véci, Ze na obou stranach
spole¢né hranice se zrodila iniciativa, sméfujici s ohledem na prolinani a fak-
tické zrcadleni obou zrealizovanych akci k jedné, spole¢né ¢esko-polské a pol-
sko-¢eské organizaci védeckého a spole¢ensko-kulturniho setkavani, které by
se v pétileté frekvenci opakovalo. Pandemie covidu-19 vSak termin kongresu
uvazovany pro rok 2022 zjevné neumozni.
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XIII Miedzynarodowe Forum Muzedéw Domowych. Kudowa-
Zdro6j 19-20 I1X 2020

W dniach 19-20 wrze$nia 2020 r. w Kudowie-Zdroju odbyla si¢ trzynasta edy-
cja Migdzynarodowego Forum Muzeéw Domowych, polaczona z sympozjum
»Tradycje i zabytki kultury kulinarnej. Piernikarstwo.” Organizatorami byli: Mu-
zeum Kultury Ludowej Pogo6rza Sudeckiego w Kudowie-Zdroju, Polsko-Czeskie
Towarzystwo Naukowe (PCzTN), Filozoficko-pfirodovédecka fakulta Slezské
univerzity v Opavé, Mésto Ceska Skalice - Muzeum BoZeny Némcové. Patronat
nad spotkaniem objely panie Ing. Zuzana Jungwirthova (Starostka mésta Ceska
Skalice) oraz Aneta Potoczna (Burmistrz Miasta Kudowy-Zdroju). Patronat nad
Miedzynarodowa Siecia Muzedéw Domowych sprawuje Polsko-Czeska Asocjacja
Uniwersytetow.

W przeddzien PCzTN postanowito podjaé przygotowania do utworzenia
roboczego zespotu do spraw dokumentacji i badania tradycji oraz zabytkéw
kultury kulinarnej w Polsce i Czechach pod kierunkiem prof. PhDr. Ireny Kor-
belarovej, Dr. (dziekan Wydzialu Filozoficzno-Przyrodniczego Uniwersytetu
Slaskiego w Opawie). Decyzje te podjeto w nawiazaniu do dotychczasowych
doswiadczen z prac Migdzynarodowej Sieci Muze6w Domowych a takze wobec
wzrostu zainteresowania badawczego kultura kulinarna.

Obrady Forum uroczy$cie otworzyli w zabytkowej willi Residence przed-
stawiciel wladz miasta i dr Ryszard Gladkiewicz - przewodniczacy Zarzadu
PCzTN. Pierwsza czeécia programu byto sympozjum na temat zabytkow i tra-
dycji piernikarstwa. Referat wprowadzajacy ,,Pierniki w europejskiej kulturze
kulinarnej” wyglosila mgr Anna Kornelia Jedrzejewska (Muzeum Okregowe,
Bydgoszcz). Nastepnie prof. Irena Korbeldfova i prof. PhDr. Rudolf Zadek,
Dr. (Uniwersytet Slaski, Opawa) przedstawili obecno$¢ przepiséw na pierniki
w §$laskich ksiazkach kucharskich XIX i poczatku XX w. W kolejnym referacie
doc. PaedDr. Nadézda Moravkova, Ph.D. (Uniwersytet Zachodnioczeski, Pilzno)
zaprezentowala tradycje piernikarskie Zachodnich Czech. Historyczne formy
piernikarskie w zbiorach Muzeum Etnograficznego we Wroclawiu omoéwita
mgr Elzbieta Berendt (Muzeum Etnograficzne-oddzial Muzeum Narodowego,
Wroctaw). Cze¢§¢ wykltadowa zakoniczylo wystapienie mgr Marii Marcinow-
skiej (Muzeum Okregowe, Nowy Sacz) poswiecone matopolskim piernikom
odpustowym.

W dyskusji moderowanej przez prof. dr. hab. Zenona Jasinskiego (Wyzsza
Szkota Zarzadzania i Administracji, Opole) stwierdzono, iz w ostatnich latach
nastapil rozwdj naukowego zainteresowania kultura kulinarna, w tym tradycja
wypieku korzennych ciastek w r6znych krajach. Wskazano, ze w sztuka wyrobu
piernikéw w poétnocnej Chorwacji zostala wpisana w 2010 r. na list¢ niema-
terialnego dziedzictwa ludzko$ci UNESCO, co docenia tradycje wytwarzania
piernego pieczywa. Podkres§lono zwiazki pomig¢dzy o§rodkami piernikarskimi
w roznych krajach i transgraniczno$¢ tego rzemiosta. Postulowano wymiane
doswiadczen i wiedzy pomigdzy polskimi a czeskimi badaczami, w dalszej
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perspektywie takze niemieckimi, litewskimi, ukraifiskimi, stowackimi czy
bialoruskimi i rosyjskimi.

W nawiazaniu do wspomnianej inicjatywy PCzTN w sprawie badan kultury
kulinarnej zaproponowano, aby w ramach planowanego zespolu utworzy¢
polsko-czeska grupe robocza do spraw piernikarstwa. Na poczatek mialaby
ona stworzy¢ liste o§rodkéw i 0s6b zajmujacych sie w Polsce, Republice Cze-
skiej i Stowacji badaniami i gromadzeniem zbioréw piernikarskich, stworzy¢
baze bibliograficzna, przygotowa¢ seminarium w celu uzgodnienia dalszych
wspolnych prac. Organizacje grupy powierzono kustosz Annie K. Jedrzejew-
skiej. Przypomniala ona, ze przed kilku laty antropolog mgr Anna Ruminska
zaproponowala termin ,piperatologia” na okre$lenie subdyscypliny wiedzy
poswigconej piernikarstwu (w nawiazaniu do np. enologii - winoznawstwa).

Pierwotnie program Forum przewidywal po sympozjum wizyte studyjna
z warsztatami terenowymi w Muzeum Bozeny Némcovej w Czeskiej Skalicy.
Miaty tam by¢ prezentowane zbiory tego muzeum oraz prywatne kolekcje
dmuchanych 0zd6b bozenarodzeniowych (Ing. Lenka Stehnova, Dvir Kralové
n.L.), papierowych wycinanek (Markéta Vranova, Upice), fotografii i pocztowek
(Tomas Vondryska, Ceska Skalice), a takze techniki i formy piernikarskie ( Ale§
Vosttez, Hofice). Niestety, epidemia zmusita do odwolania tego wyjazdu, wiec
obrady kontynuowano w Kudowie-Zdroju. Mgr Natalia Borkowska (Szkota Pod-
stawowa nr 1, Wroclaw) przedstawita swoj zbior trolii, co zainicjowato szersza
dyskusje o praktycznych problemach kolekcjonerstwa w Migdzynarodowej Sieci.

Nastepnie odbyl si¢ pokaz piernikéw i form piernikarskich z degustacja.
Dolnoslaski piernikarz Marcin Goetz (Piernikarnia i Ekomuzeum Pierni-
karstwa, Trzcifnsko) przygotowal wielkoformatowe pierniki przektadane,
zdobione wyci$nietymi motywami figuralnymi z historycznych drewnianych
form z Muzeum Regionalnego w Jaworze, a takze domek z piernika z okolicz-
no$ciowym napisem oraz pierniki lukrowane i konsumpcyjne. Stynne toruniskie
»katarzynki” z najstarszej polskiej fabryki piernikdéw ,Kopernik” przywiezli A.
K. Jedrzejewska i mgr Krzysztof Lewandowski (Muzeum Torunskiego Piernika-
-oddzial Muzeum Okregowego, Torun). K. Lewandowski zaprezentowal takze
historyczne pierniki figuralne wypieczone z kopii form przechowywanych
w muzeum torunskim. Eksponowano tez wspoltczesne drewniane formy pier-
nikarskie autorstwa Beaty Pranke-Zdziebto. Domowe lukrowane pierniczki
wypiekla red. Anna Fastnacht-Stupnicka (Wroctaw). Degustacja byla okazja
do wymiany refleksji i informacji o specyfice pracy z ciastem piernikarskim,;
wprowadzenie do niej wyglosit M. Goetz.

Pozyteczna byla wyjazdowa wizyta studyjna w Piernikarni-Fabryce Bardzkich
Piernikow. Jej wtascicielka Magdalena Topolanek oprowadzita po obiekcie,
opowiedziata o pracy z piernikami i sztuce lukrowania, wskazata na historie
lokalnych wyrobow. Warto doda¢, ze odkrycie bardzkich tradycji piernikar-
skich oraz kontakt z potomkami miejscowych rodzin piernikarskich staly sie
mozliwe dzieki pasji badawczej regionalisty Tomasza Karamona, ktéry tworzy
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opracowane snycersko formy jako uczen stynnego czeskiego mistrza Oldricha
Kvapila i popularyzuje wiedze na portalu ,,Bardzkie Pierniki”.

W drugim dniu obrady toczyly sie w skansenie - Muzeum Kultury Ludowej
Pogorza Sudeckiego. Tematem byly ,,Propozycje i perspektywy rozwoju Sieci
Muzeoéw Domowych”. Pierwszy referat ,,Zbieractwo w nauczaniu i wychowaniu
mlodziezy” wyglosil prof. Z. Jasifiski. Nastepnie red. Bronistaw Kaminski (Ku-
dowa-Zdrdj) zaprezentowal ,,Model tworzenia zbioréw wiejskich na przykladzie
Lusiny”, a dr R. Gladkiewicz omo6wit aktualne problemy prac Sieci.

W czeSci dyskusyjnej glos zabierali gléwnie organizatorzy muzeéw domo-
wych, informujac o sukcesach, ale takze o wyzwaniami i trudno$ciach. Byla
to okazja do wymiany do$wiadczen oraz uzyskania wsparcia merytorycznego.
Uczestnicy zapoznali sie z ekspozycja form piernikarskich z kolekcji skansenu
oraz zobaczyli i degustowali kolejne dolnoslaskie, torunskie, czeskie i ukrain-
skie wypieki piernikarskie. Zaplanowane spotkanie z czeska artystka lukrujaca
pierniki odwotano z powodu epidemii. Chetni zwiedzili skansen.

Forum odbywalo si¢ w bardzo trudnej sytuacji obostrzen sanitarnych, jednak
dzieki wysitkowi organizatoréw udalo si¢ zrealizowaé wigkszo$§¢ programu.
Powstala bardzo wazna inicjatywa organizacji polsko-czeskich badan kultury
kulinarnej. Uczestnicy reprezentujacy rdzne instytucje i Srodowiska mieli moz-
no$¢ wymiany informacji i doS§wiadczen, rozwiniecia wtasnych kompetencji,
prezentacji swych osiagnie¢, wzmocnienia poczucia wigzi w ramach Miedzy-
narodowej Sieci Muze6w Domowych. XIII Forum nalezato niewatpliwie do
najwazniejszych polsko-czeskich wydarzen zwigzanych z tematyka prywatnych
zbioréw i kultury kulinarnej w 2020 r.

Autor/Author

mgr Anna Kornelia Jedrzejewska
Muzeum Okregowego im. Leona Wyczdtkowskiego w Bydgoszczy
ul. Gdaniska 4
85-006 Bydgoszcz
anna.kornelia@wp.pl

Osoby zainteresowane wspotpraca z zespolem do spraw dokumentacji i bada-
nia tradycji oraz zabytkéw kultury kulinarnej w Polsce i Czechach w ramach
Polsko-Czeskiego Towarzystwa Naukowego proszone s3 o kontakt z organiza-
torkami: prof. PhDr. Irena Korbelaiova, Dr. (dziekan Wydziatu Filozoficzno-
-Przyrodniczego Uniwersytetu Slaskiego w Opawie), irena.korbelarova@fpf.
slu.cz mgr Anna Kornelia Jedrzejewska (kustosz Muzeum Okregowego im. L.
Wyczbtkowskiego w Bydgoszczy), anna.kornelia@wp.pl
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Wykaz zdjeé

Fot. 1 - Dedykowany spotkaniu domek
z piernika wykonany przez piernikarnig
»Stodka Chatka” w Trzcinsku oraz toru-

niskie pierniki figuralne, autor: Krzysztof

Lewandowski

Fot. 2 - Pierniki domowe wypieczone i oz-
dobione przez red. Anng Fastnacht-Stup-
nickq, autor: Krzysztof Lewandowski

Fot. 3 - Piernikarz Marcin Goetz objas-
nia metody pracy z ciastem piernikowym,
autor: Krzysztof Lewandowski
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Fot. 4 - Ekspozycja tematyczna z pierni-
kami oraz kopiami historycznych form,
autor: Krzysztof Lewandowski

= ;

Fot. 5 - Zabytkowe formy piernikarskie
ze zbioréw Muzeum Kultury Ludowej
Pogorza Sudeckiego, autor: Krzysztof
Lewandowski
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Fot. 6 - Ekspozycja tematyczna pierni-
kow i zabytkowych form piernikarskich
w Muzeum Kultury Ludowej Pogér-
za Sudeckiego, autor: Anna Kornelia
Jedrzejewska

Fot. 7 - Dolnoslgski piernik przekladany,
dekorowany historycznym motywem -
wykonanie Marcin Goetz, Piernikarnia
w Trzcinisku, autor: Anna Kornelia
Jedrzejewska
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Pokyny pro autory Vychodoceskych listii
historickych (VLH)

Casopis vychazi dvakrat ro¢né. Uzavérka prvniho svazku kazdého roku je
stanovena na 15. Gnor, pro druhy svazek je to 1. zafi. Redakce pfijima pouze
pavodni prace, které vznikly v badatelské dilné autora. Prace mohou byt psany
¢esky, slovensky a polsky. Studie a materidlové stati (véetné edic dokumentd
a vzpominek) mohou mit maximalné do 40 stran, recenze a zpravy v rozsahu
4-10 stran.

Pokyny pro tpravu rukopisu:

1. Rukopis napsany na pocitaci zaslete redakci VLH v jednom vytisku
a na oznaceném CD/DVD nebo zaslete na adresu redakce (vlh@uhk.cz) elek-
tronicky. PiSte ve Wordu, pismo Times New Roman, velikost 12, fadkovani
1,5 — poznamKky pod ¢éarou velikost 10, fadkovani 1.

2. K textu studie ¢i materialové stati prilozte resumé (rozsah max. 1800
znakil - 1 strana), abstrakt (do 600 znakt) a klicova slova (5-7 slov), to vse
v Ceském jazyce. Ke studii, materidlové stati a recenzi je tfeba pfipojit kratky
medailonek autora - max. 400 znakd (odborna specializace, vyzna¢né dilo...)
Redakce je POVINNA vytisknout nasledujici tidaje o autorovi: plné jméno
se vSemi tituly, rok narozeni, afilace (idaje o zameéstnani; v pripadé¢, Ze autor
nepracuje v odborné instituci, je povinen uvést svou privatni kontaktni adresu),
plna kontaktni postovni (pracovisté nebo privatni) a emailova adresa. BEZ
TECHTO UDAJU NEMUZE BYT ZADNY TEXT OTISTEN.

3. Pro zvyraznéni slov nebo pasazi v textu je mozné:

Pouzit kurzivu pro citaty; tuéné pismo pro nazvy diléich ¢asti prace nebo
vybrané ¢asti textu; piipadné prostrkani nebo petit (s vyuzitim obvyklych ko-
rektorskych znacek). Zasadné nepouzivejte podtrhavani.

4. Poznamkovy aparat pfipojte na stranach pod ¢arou, jak umoznuje Word:
pres prikazy vloZit, pozndmka pod Carou, znaceni automaticky. V textu piste horni
index za interpunkéni znaménka.

5. Literaturu a edice citujte podle nasledujicich zasad:

e Monografie: Jméno autora (v pofadi osobni jméno v pIlném znéni, inicidlou
a7 v dalsich citacich, PRIJMENTI, jméno p#ip. spoluautort oddélit pomlé-
kou), nadzev knihy (kurzivou), misto a rok vydani (pfip. nakladatel pied rok
vydani), udaje o stranach (celkovy pocet, konkrétni strana nebo rozmezi
stran). Srov. Josef SUSTA, Uvahy o v§eobecnych déjindch, Praha 1999, s. 134.
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e Studie publikovana v periodiku: Autor stati/spoluautofi (viz monografie),
nazev studie kurzivou, nazev periodika (v zavorce zkratku pouzivanou
u dal$ich odkazti na dané periodikum), tidaje o ro¢niku (svazku), roku vy-
dani a stranach. Srov. Jiti MAREK, Historie mezi teorii a praxi, Cesky ¢asopis
historicky (dale jen CCH) 96, 1998, s. 792.

e Studie publikovana v prilezitostném sborniku: Autor stati/spoluautofi
(viz monografie), nazev studie kurzivou, in: nazev sborniku, (ed./edd.),
jméno editora/editort sborniku, pokud je uvadéno, misto a rok vydani
(p¥ip. nakladatel pied rok vydani), udaje o stranach. Srov. Zdenék MER{IN-
SKY, Vyvoj zbroje a vdle¢ného uméni - vyznamné bitvy na Moravé, in: Sttedo-
véka Morava, ed. Z. Mérinsky, Brno 1999, zvlasté s. 100-102 nebo Josef
PETRAN - Eduard MAUR, Frantisek Kutnar a univerzita Karlova, in: Podil
Frantiska Kutnara a agrarniho dé¢jepisectvi na formovani obrazu ¢eské mi-
nulosti, Semily 1998, s. 148.

e Edice: Pri citaci edice se prihliZzi pokud moZno k vyse uvedenym zasadam.
Je-li obvyklé citovat nejprve nebo pouze nazev edice, uvést pti prvni citaci
plnynazev edice, a to verzalkami. Ve jméné editora za nazvem edice pouZzijte
u kfestniho jména pouze prvni pismeno, pfijmeni napiste normalnim pis-
mem, napt. CODEX DIPLOMATICUS ET EPISTOLARIS REGNI BOHEMIAE
V/3, edd. J. Sebanek et S. Duskova, Praha 1982, ¢. 1570, s. 363. V opa¢ném
pripadé, je-li uvaddéno nejprve jméno autora/autord edice, postupuje se jako
u monografie. Za jménem autora/autort je v zavorce uvedeno (ed./edd.).
Pro nazornost srov. Antonin BENCIK - Jaromir NAVRATIL - Jan PAULIK
(edd.), Vojenské otdzky ceskoslovenskeé reformy 1967-1970. Edi¢ni fada Prameny
k d€jinam ceskoslovenské krize vletech 1967-1970, 6. dil, 1. svazek: Vojenska
varianta feseni ¢s. krize (1967-1968), Praha-Brno, USD - Doplnék 1996.

e Archivni prameny: Oficialni nazev archivu (v zavorce zkraceny nazev pou-
zivany u dal$ich citaci), archivni fond a dal$i nezbytné identifikac¢ ni tidaje.
Srov. Statni okresni archiv v Hradci Kralové (dale jen SOKA Hradec Kralové),
f. Archiv mésta Hradec Kralové, inv. ¢. 1776, ¢. j. 1708, kart. 361.

e Zkracené citace se pouziva pfi opakovani literatury i archivnich prament.
Uvést nejprve citaci nezkracenou, poté zkracovat osobni jméno autora/
autord na inicialu a nazev monografie i studie po prvni podstatné jméno,
ukon¢it tfemi te¢kami a ¢arkou; zachovat kurzivu v nazvu. Napt. J. PETRAN -
E. MAUR, Frantisek Kutnar..., s. 149.

e V citovani je tfeba dasledné pouzivat odkaz srov., nikoliv viz

Pri bezprostfednim nasledném opakovani téhoz odkazu (na stejnou praci)
je pouzito slovo tamtéZ (v kurzivé). Pfi nasledném citovani dalsi prace téhoz
autora je pouzito slovo TYZ (kapitalkami).
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6. Zaznam literatury pro recenzi, anotaci apod. dle nasledujicich
priklada:

e Monografie nebo cely neperiodicky sbornik. Jitka GRUNTOVA, Oskar
Schindler: legenda a fakta, Brno, Barrister a Principal 1997, 158 s.; Bohuslav
Balbin a kultura jeho doby v Cechdch. Sbornik z konference Pamdtniku ndrod-
niho pisemnictvi, Praha, Pamatnik narodniho pisemnictvi 1992, 302 s. +
obrazové ptilohy.

e (Celé periodikum: Pomezi Cech a Moravy. Sbornik praci ze spolecenskych a pri-
rodnich véd pro okres Svitavy, sv. I, 1997, vyd. Statni okresni archiv Svitavy se
sidlem v Litomysli, 276 s.

7. V pripadé pripojenych obrazovych priloh je tfeba predat obrazovou
dokumentaci redakci vjednom vytisku spole¢né s verzi naskenovanou na ozna-
¢eném elektronickém médiu (ne disketa). Prilohy je nutné opatfit seznamem
popisek s uvedenim zdroje.

8. Prispévek zasilejte na adresu: Historicky ustav Filozofické fakulty,
redakce Vychodoceskych listd historickych, Univerzita Hradec Kralové, Ro-
kitanského 62, Hradec Kralové 500 03. Obalku oznacte vlevo dole vyraznou
zkratkou Prispévek pro VLH. V privodnim dopise uvedte bydlis§té autora,
telefonni ¢islo a e-mailovou adresu.

Pokyny pro dodani obrazovych podkladii:

e Obrazky (fotografie, plany apod.) v elektronické podobé dodavat v soubo-
rech jpg nebo tiff. Velikost dodaného obrazku musi byt stejna (nebo vétsi)
jako vysledna reprodukce v brozute pii rozliSeni 300 dpi (Sitka sazebniho
obrazce sborniku je 125 mm, vyska 186 mm). Digitalni fotografie dodat
v origindlnich souborech bez tprav.

Pokyny pro psani textu:

e Prvni fadek odstavce neodsazovat mezernikem ani tabelato-
rem - pokud je tfeba odsadit, pak toto nastavit v programu (Word):
FORMAT - ODSTAVEC - ODSAZENT{ - SPECIALN{

e Pozor na psani a pouziti SPOJOVNIKU (-) a POMLCEK (-)!

Spojovnik je podstatné krat$i nez pomlcka.

Okolo spojovniku se mezery nedé€laji nikdy a pouziva se pri:
- pripojeni spojky -li (napf. mtizes-1i)

- spojeni jmen (napt. Rakousko-Uhersko)

- sluéovacim spojeni (napt. propan-butan)

- upfesnéni mista (napf. Praha-Vysoc¢any)

- adjektivnich sloZzenindch (napf. modro-bily)

- rozdélovani slov
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Pomlcka

- klavesova zkratka Alt + 0150

- miiZeme-li dosadit misto poml¢ky jakékoli slovo (az, do, versus, apod.),
nejsou okolo ni mezery (napi. 1950-1960, 7-9 dni, otevieno 8-12 h)

- v ostatnich pripadech okolo poml¢ky mezery jsou

Texty zaslané redakci se autorim nevraci, ani v pfipadé odmitnuti otis-
téni textu podle rozhodnuti redakéni rady. Redakéni rada VLH naklada
s osobnimi daty autort podle zakona o ochrané osobnich udaji CR.

Priibéh recenzniho tizeni

L.
Autor dorudi redakci VLH text (podrobnosti v pokynech pro autory).

Terminy pro prijeti odbornych textii redakei VLH jsou:

15. inora kazdého roku - uzavirka pfijimani text pro prvni svazek daného
roku

1. zari kazdého roku - uzavirka ptijimani textti pro druhy svazek daného roku

II.

Redakce seznami autora s ¢asovym planem a pribéhem recenzniho fizeni.
Recenzni fizeni je anonymni.

Na zéklad€ navrht redakéni rady VLH jsou vybrani a osloveni dva nezavisli
recenzenti na kazdy doruceny text. Kritériem vybéru je predevsim odbornost
a védecké zaméteni recenzentt. Kazdy recenzent po dohodé vypracuje jeden
posudek na obdrzZeny text. Formular pro vytvareni odbornych posudkt je na této
strance zverejnén.

I11.
Redakce seznami redakéni radu s podobou odbornych recenzi.
V.

Na pravidelném zasedani redak¢énirady VLH dojde k vybéru textt, které budou
ve VLH uvefejnény. Kritériem vybéru jsou doruc¢ené odborné recenzni posudky.
Dale redakéni rada ptihlizi k tematickému vymezeni kazdého ¢isla a k vhodné
skladbé ¢lankt a studii v ném. Autortim je vysledek hlasovani redakéni rady
ihned oznamen, stejné jako pfipadny navrh na dopracovani dorucenych textt
podle navrhii recenznich posudkil. Autordm jsou recenzni posudky (v anonymni
podob¢) poskytnuty k nahlédnuti.
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V.

Redakéni rada VLH na svém pravidelném zasedani sestavi a odhlasuje podobu
kazdého svazku VLH. K provadéni redak¢énich praci mezi jednotlivymi zase-

danimi redakéni rady VLH je utvofena stala redakce ¢asopisu, jejiz ¢innost je
kontrolovana redakéni radou.

Vysledek recenzniho tizeni md Styi mozné vystupy:

1. doruceny text je na zakladé recenzniho fizeni schvalen redakéni radou k vy-
tiSténi v pripravovaném svazku,

2. doruceny text neni na zakladé recenzniho fizeni schvalen k vytiSténi redakéni
radou, autorovi (autorim) piislusného textu je doporuceno text pfepraco-
vat (podle navrhi recenzentt) a podat jej v dal$im kole recenzniho fizeni
k novému posouzeni,

3. doruceny text je prijat k otisténi, neni vSak schvalen redakéni radou k zarazeni
do aktualniho pfipravovaného svazku z dtivodu odli§né tematické orientace
svazku nebo témat diléich studii. Autorovi (autortim) je v takovém ptipadé
nabidnuta mozZnost oti§téni textu v dal§im svazku.

4. doruceny text neni na zaklad€ recenzniho fizeni schvalen k vytiSténi redakéni
radou pro jeho nedostacujici formu.

Kazdy autor miiZe znovu podat (napt. pfi pfepracovani) k recenznimu fizeni
jeden text pouze dvakrat. Poté jej jiz redakéni rada nezaradi do dalsich kol
recenznich fizeni.
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