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1 Uvod

Cilem predklddané publikace jergustavit sedm vybranych a zéaravasi i klicovych
feministickych teorii socialni prace z hlediskaigej teoretickych vychodisek, prindip
uplatiovanych v praxi socialni pracefildadu realizace danéhdiptupu v praxi a jejich
kritiky. Vyuziti ptredkladdanych informaci si Izetfqustavit jak v socialni préci, tak
v sociélni politice. V rdmci sociélni prace mohout elevantni zejména v oblastech
socialni prace s chudymi, s rodinami, s alternétnyrsexualnimi identitami, s etnickymi
mensinamii v ramci tzv. humanitarni pomoci v jinych zemi¢hendky a étendi mohou
ziskat pedstavu otznych zgmisobech pojeti Zenskych prav a jejich prosazovamaxi
socialni pracei sociélni politiky, mezi nimiz Ize volit dle indidualnich preferenci kazdé
¢i kazdého z nich.

Feministické teorie socialni prace zahrnuji cealadu proud socialni prace. Spaiay
maji diraz na hledani, vygtlovani areSeni nerovnosti mezi Zzenami a muzi ve sjpaisti.
Stejre jako nelze hoviit o jednotném feminismu, nelze feministickou sbuidpraci
zredukovat na jeden proud. V praxi lze nalézt cei@du 6znych a vzajemh
kontradiktornich feministickych teorii, které majizna vychodiska porozumi lidskym
probléemim a preferuji izné zmisoby intervenci. Spateym cilem feministickych teorii
socialni prace je odsttavat marginalizaci a opresi Zentifpadré muzi) ve spolénosti.
Naopak rozdila jednotlivée feministické teorie socialni pracéspupuji k vysetlovani
pricin nerovnosti, k hodnoceni jejicligledli, vyuZivaji jina eticka vychodiska, principy

prace a metody prace.

Propojeni feminismu a sociélni prace jetelné od peatku obdobi profesionalizace
socialni prace, kdy siada Zenskych aktivistek prvni viny feminismueskoslovensku
nag. Alice Masarykova nebo Anna Berkovcova, v Ewaoag. Alice Salomon nebo lise
von Arlt, v USA nap. Jane Addams nebo Edith Abbot) vyzn&npodilela na koncepci
vzklavani, standard kvality, institucionalizace, vyzkumu i mezinarodspoluprace
v oblasti socialni prace (Bosa, 2011). V ramci éruliny feminismu, jejiz peatek se
datuje do 60. let 20. stoleti, Ize nalézt mySlemkpwoudy feminismu, které se inspirovaly
bud’ v tzv. ,reformnich feminismech”, nebo ve ,feminisoh odporu®. Socialni prace
vychazejici z ,reformnich feminisiti klade diraz na zminu systému, ktery nsazuje
muze Zenam (patriarchatu), a vychazejtjzmap. ,liberalni feministicka perspektivali
.marxisticka/ socialisticka perspektiva“ socialniape. ,Feminismy odporu“ argumentuiji,
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Ze patriarchat nelze zmit zevnit, a proto jeiteba rovnosti dosahovat mimo patriarchalni
struktury (Sokolov4, 2004a). Z ,feminismu odpory/chézi nap ,radikalni feministicka
socialni prace*. fleti vina feminismu (od p@tku 80. let 20. stoleti)fmesla rozmanitou
Skalu feministickych proud z nichz se vsocialni praci nejvice prosadila. tzv
.postmodernisticka/poststrukturalisticka feminikicperspektiva“ sociélni prace, kterd se
vyzn&uje dirazem na socidlni konstruovanost identit Zen a im{ato socialni

konstruovanost Zzenstvi a muzstvi byva éovana jako ,gender*).

V piehledové odborné literat k socialni praci igvlada kategorizace feministickych
teorii z hlediska jejich vazby n#ayti proudy feministického mysleni: liberalni, radikgl
socialisticky a postmodernisticky. Jiné typologaministickych pistupi v socialni praci
jsou zaloZzeny ndfklad na vztahu k esencialismu — postavenémiedgokladu objektivé
dané, pirozené odliSnosti Zen a muz(nag. Van der Viugt, 1994), na vztahu
k univerzalnim principm a dichotomnimu mysleni (nap/an Den Bergh, 1995, Fawcett,
Featherstone, 2000) nebo dagl jako klicové kritérium rasovy pohled na sociélni praci
(Denney, 2002).

V piedlozenych skriptech budou popsany feministické&ppeetivy liberalni, radikalni,
marxisticka/socialisticka, postmodernisticka/ postguralistickd, womanism
/antirasisticka, lesbianistickd a globalni/ trarsoadlni. Logika textu bude vzdy takova,
Ze budou nejprvetpdstavena teoreticka vychodiska, poté budou pojr@mo principy
daného proudu socialni prace, bude uvedédaal realizace konkrétnihaigtupu do praxe

socialni prace a na z&wude uvedena kritika stfujici k danému proudu socialni prace.



2 Liberalni feministicka socialni prace
2.1 Teoreticka vychodiska liberaln & feministické socialni prace

Liberalni feminismus nelze rozho#lcharakterizovat jako jednolity proud. Naopak je
vniman v pomirn¢ rozdilnych vyznamech jak z hlediska prostoru, daku. Zatimco ve
Spojenych statech stoji pojem ,liberalni* v opoaréti konzervatismu a je ideéwlizky
z&padoevropské sociélni demokracii, tak v Evramize byt mivodni politicka filozofie
liberalismu s konzervatismem ideo\propojena v podab tzv. neoliberalismu. TakZe
zatimco obyvatelé a obyvatelky USA si pod liberalsn gedstavi obhajobu viadnich
intervenci, tak Evropanky a Evropané si ho spgpjse s rétorikou minimalizace zasahu
statu do obanskych svobod. Pojeti liberalismu sé&nini v priibéhu ¢asu, takze Ize sledovat
uréity posun od minimalismu statnich intervenci k é@g#ky a socialé orientovanému
liberalismu sndtujicimu ke kulturni pluralg a individualni svobo#li za cenu rozkladu

[{3%

patriarchalni rodiny. V tomtoifpack se hovéi o ,socialnim“¢i ,novém* liberalismu.

Mezi jednotlivymi proudy liberalnich feministek skijefada rozpak ohledrg chapani
pojmi svoboda, rovnost a lidska prava. K&fad konzervativyySi ¢ast upozatuje na
sporné dsledky tzv. pravni ochrany Zen, ktera je Wlie z |épe placenych pracovnich
mist, zatimco levicayi orientovanacast liberalnich feministek si zruSeriichto prav
negeje, a naopak navrhuje, aby tato prava byla readii na muze&limz bude dosazeno

rovnosti ffilezitosti.

Zpravidla je rozliSovano mezi tzv. ,klasickymi“ flertarianskymi, konzervativnimi)
liberalnimi feministkami, které stoji na pravé strapolitického spektra, a mezi
~egalitdskymi“ (social liberalnimi, radikals liberalnimi) feministkami v jeho levéasti
(Saulnier, 1996). V praktické rouirje zZ'etelny dynamicky vyvoj tohoto proudu, ktery od
60. let, kdy byl na vrcholu, proSel intenzivnim ejm a pedevSim v reakci na kritiku

socialistickych feministek stale vice zohiege strukturalni aspekty.

Liberalni feministick&d socialni prace stoji na hotith liberdlniho feminismu, jako
jsounezavislost, rovnost pilezitosti a individualismus Liberalni feministky zéraziuji,
Ze spolénost porusuje rovna prava spise diskriminaci Zka gkupiny nez jako jediric
Proto by n&¢la byt na arovni politiky provasha takova opaeni, aby nic nebranilo Zenam
dosahnout pIiné rovnosti s muzi v kontextu kapitalis Znamena toipdevsim odhalovat

a menit diskriminani zadkony, které znevyhadji Zeny. Mezi situace, na které se liberalni
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feministky zandtuji, pati nagiklad pravni Uprava ochrany proti diskriminaci réklact
pohlavi, zavedeni matké dovolené, legalizace interrupci a uznani tédstniinu
znasilreni v manzelstvi. Hodnoty liberalniho feminismu jsopodstat zakomponovany
do oficialre deklarované politiky Evropské unie. Za jejich gwy Ize povazovat néiklad
tzv. antidiskrimingni zéakon, draz na tvorbu podminek pro dlavani zamistnani
a rodinného Zzivota (podpora probihala v letech 28072013 skrze Opefai program
,Lidské zdroje a za®stnanost® s prioritni osou 3 ,Socialni integraceené gilezitosti”,
oblast podpory 3.4 ,Rovnéritezitosti Zen a mu¥ na trhu prace a sladi pracovniho
a rodinného Zivotaji politiku gender mainstreamingfviz kapitola 2.3), ktera by &a byt
zakomponovana do vSech soctpolitickych opateni statu.

Liberalni feministickd socialni prace navazuje nleralre feministické autorky
a autory, jako byli Mary Wollstonecraft, John Stulslill, Harriet Taylor, Elizabeth Cady
Stantorti Betty Friedan. (Saulnier, 1996).

2.2 Principy liberaln & feministické socialni prace

V roving praktické pdfly mezi osobnosti liberdlni feministické sociélmbrace
v zahranti nagiklad Kathleen lanello, Ann Abott, Janet Wolfe, ya&lyn ¢i Lee Becker
(Saulnier, 1996) Filozofii sociapolitickych opateni Ize doBe demonstrovat na vyév
Betty Friedan (2002), ktera svou revitil knihou Feminine Mystiqudakticky iniciovala
nastup liberdliniho feminismu 20. stoleti. KdyZ Heée navrhovala izovat viadni
programy financujici vadavani Zen, aby byla kompenzovana jejich angaZastano
v rodinach pi vychow déti, priSla se zcela novym pojetim Zenského &adani, jehoz
cilem bylo Zeny emancipovat z roliqoeatelek a hospody P&e o rodinu by nega byt
bariérou uplaténi ve spolénosti. Proto by spotmost néla podporovat takové formy
vzaklavani, aby Zzenam umoznidasow skloubit studium s rodinou (napdalkoveé studijni
programy). Tato vyzva ukazala, Ze liberalni femimis se orientuje spiSe nadaani

zenské role se zafstnanim, nez na zinu této role.

Zatimco na makrorovinse liberdlg feministicka socialni opgni orientuji naakony
garantujici rovnost Zenam a muimn, tak socidlni prace na arovni mikroroviny je
piedevsim praci na zin¢ jedince. Pokud jsou v legislatiygarantovany rovnérjezitosti

pro Zzeny a muze, zafifuji se liberald feministicky orientované socialni pracovnice
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v souladu s hodnotou individualismu p#éipadovou praci s jednotlivcem spiSe nez na
zmeénu jeho prosedi. Vychazeji z liberalniho fedpokladu, Ze kaZzdglovek je pri
optimalni snaze schopen &nit svou socialni situaci, a ukolem pomahajicictpgenoci
Zert (¢i muzi) s konkrétnim problémem nalézt vhodnou stitreSeni. Mezi praktické
cile prace s klientkami pakasto pat dosazeni vy3Si nezavislosti Zen, &&nosti,
vySSiho sebaddomi, zvladani natmych situaci, schopnosti participace a sebeprosazen

Duraz je kladen na dosahovani fidahautonomie skrze placenou praci. (Saulnier, 1996)

Na uarovni metod socialni prace maji liberalni feistky zasluhu na rozvoji
asertivnich vycvikovych skupin které @i Zeny, jak se prosazovafidi muzaim. Tyto
skupiny ve svych pgitcich vychazely zejména z kognitévhehaviorélni terapie acily
Zeny napiklad, jak sdlovat partnerovi svaiani a pocity, jak pozadat partnera, aby jim
zavolal, kdyz se chystaipt pozdé domi, nebo jak nav8tvovat spoléenské udalosti bez
doprovodu partnera. Pojd zamefily svou pozornost na prosazeni Zen v oblasti
zamestnani, takze dily Zeny, jak se prosadit v muzském tymu, jak reagaa sexismus

a sexualni ok¥ovani, jak se branit zneuzivartigsané zZenské role. (Saulnier, 1996)

V Ceské republice Ize v sdasné dob nalézt tyto asertivni skupiny v ramci projekt
financovanych z Opetaich program, konkrétré oblasti podpory ,Rovnych ifleZitosti
Zzen a mult na trhu prace a slavani pracovniho a rodinného Zivota“. Potipa
organizace se vramci svych aktivit velrfasto orientuji na sestavovani skupin Zen
(obvykle po rodiovske dovolené, Zen nad 50 let nebo Zen z tzv. begelové generace,
které se zarovestaraji o vlastni &i i rodice), které di jak asertivnimu jednani s¢eny
rodiny, tak komunikaci se zamtnavateli. Zeny se spdél@ uci dovednostem, jak
nekonfliktné obhajit svou roli pracujici Zeny budujici karigsted rodinou, a jak zapojit
rodinu do domacich povinnosti. Zardveabsolvuji vycviky, jak komunikovat ip
prijimacich pohovorech, jak reagovat na diskrindimieotazky zaréstnavatel ¢i jak ziskat
sebe¥domi pro hledani zagstnani. Nkteré projekty se &nuji vyhradi praci se Zenami
samotnymi, zatimco u jinych lze nalézt i tendencénimprostedi pracovniho trhu.
Napiiklad se pokousSi motivovat zastnavatele k za#stnavani ohroZzenych skupin Zen
nebo nabizeji tzv. ,genderoveé audity”, které anajiyiremni prostedi z hlediska rovnych

prilezitosti pro Zeny a muze v organizacich a naviupvnavajici opaeni.

Liberalré orientované socialni pracovnice preferujfegevsim fpadovou praci.

Prostednictvim najiklad takovych otazek jakgCo vy sama nizete udlat pro zlepSeni
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své situace?’,Co miizete zmnit a jak?“ pracuji na maximalizaci kapacity a zdroj
jednotlivé Zeny. Vychodiskem jergdpoklad, Zze kazda Zena je schopn&ritmsvou
socialni situaci. Ukolem pomahajicich je pomoci &ewlézt tu nejvhodijsi strategii

k feSeni jeji obtizné situace.

2.3 Priklad realizace liberaln é feministické socialni prace v praxi

VySe bylo zmigno, Zze liberalni feminismus je v podstaproud, ktery byl
inkorporovan do oficialéh deklarované politiky Evropské unie. Jakidkiad liberalré

feministického opdeni z praxe riize slouZzit tzvgender mainstreaming

.Gender mainstreaming” je strategie Evropské umie nealizaci rovnych iplezitosti
pro Zeny a muZze v institucich, organizacich a wtipel V roce 1997 byl rozhodnutim
Evropské komise zakotven v Amsterodamské sndoanod té doby plati pro vSechny
¢lenské zema jako zavazny princip. Princip gender mainstreamijgyzaloZzen na tom, ze
genderové otazky ipdstavuji zasadni kritériafipteSeni socialnich, hospadiych,
politickych a organizénich probléni. Definice gender mainstreamingu sestavena Radou
Evropy zni: ,Gender mainstreaming $p@ v (re-)organizaci, zlepSeni, rozvoji a evaluaci
rozhodovacich procéss cilem, aby aktérky a akié kteri se podileji na politickém
uspdadani, zohletbvali ve vSech oblastech a na vSech Urovnich rqustaveni zen
a mu.“ Tim, Ze bude rovné postaveni Zen a thpisemg zakotveno jako spatay cil,
posili se pravni z&klad pro realizaci mySlenky ghm postaveni mizZa Zen na evropskeé
arovni. Tim se stane uskdtevani rovnych flezZitosti pro muze a Zeny a jejich rovné
postaveni hlavni mySlenkou politického a orgatnilao jednani. MySlenku rovného
postaveni Zen a miiZe treba zohletlovat @i planovani, realizaci, podp® v procesu,

i hodnoceni statnich ogahi. A to na vSech Urovnich odgowosti v politice a sprav
(Blickhauser, Von Bargen, 2007)

Gender mainstreaming posunul gendéroilivou politiku do nové dimenze, protoze
oproti predchozimu pojeti této politiky, ktera se zgiavala vyhradd na Zeny, doslo
v nové genderové politice ke #né perspektivy, takze se genderové otazky jiz newgtah
vyhradré na Zeny, ale genderové vztahy jsou pojimany jaktahv mezi Zenami a muZi.
Zarover doslo k pesunu kompetenci za genderovou politiku z konkcétnbsob

powtenych odpowdnosti za tzv. Zenské otazky na vSechny odborr@tyesrato znéna
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ma grenést tématiku rovnychijpezitosti do vSech oblasti spétesti. (Blickhauser, Von
Bargen, 2007)

Na politické drovni se gender mainstreaming dotgkéahové a odborné realizace
programi, alkenich plami, zadani a roztlovani prostedki. Znamena to, Ze vSechny
aktérky a aktd v politice, spra¥ a jinych organizacich by & umét integrovat genderové
aspekty a obsahy do jejich prace. Na zakonodamsniise gender mainstreaming tyka
jak Evropské unie, jednotlivych zemi, jejich Uzeomicelki, obci, tak také nevladnich
organizaci jako jsou svazy, sdruzeni, odbory a. jlsésterodamska smlouva vysokou
meérou posiluje pravni zaklad pro realizaci mySlenkgvnopraveni zen a mu tim, Ze
rovné postaveni Zen a muje pisemn zakotveno jako spatey ukol a spolény cil.
Znamena to, Ze projekty, které jsou financovanyopskymi pewlzi, museji dolozit, ze

zohlednily princip gender mainstreamingu. (Blickkéwy Von Bargen, 2007)

Kroky implementace gender mainstreamingu jsdManualem pro gender
mainstreaming politik socialniho danovani a socialni ochranpopisovany nasledo¥n
(2008):

1. Prvnim krokem gender mainstreamingu je vkgwd organizatniho ramce
vybudovani powdomi o dané otazce,fijeti rozhodovaci pravomoci a vytkeni
strukturaini a kulturni zakladny pro rovné&ilpzitosti. Pati sem formulovani ail,
vytvoieni planu, sestaveni rozjppo a vymezeni odp@dnosti jednotlivych aktér Pro

realizaci je zarovetieba mit k dispozici dostateé zdroje.

2. Druhym krokem jepoznavani genderovych rozdii. Abychom zjistili, zda dan&
politika je gendero¥ relevantni, musimeédét, zda a jak bude ovlivovat kazdodenni
Zivot ¢asti asti) populace a zda v dohge specifické oblasti existuji¢jake rozdily
v situaci Zen a muZ Druha otazka vyzaduje 1) dostupnost statistickyadormaci
a ukazatdl ¢clerénych podle pohlavi a 2) analyztchto informaci s cilem dit genderove
rozdily a tendence. Né&glad v ramci boje proti chudéba socidlnimu vylogeni je
¢lenskym zemim EU dopogano zji§ovat nasledujici otazky v souvislostiiggpupem Zen
a muii ke sluzbam:

« Celi zeny nebo muzetgim obtizim v fistupu ke sluzbam? Pokud ano, tak jakym

zpisobem s nimi Ize bojovat, aby doslo k jejich odwiné?

» Zohlediuji se poteby specifickych skupin, naklad Zen z etnickych mensin #az

pristehovalai, celicich diskriminaci ve vice oblastech?
11



* Prihlizi se ke specifickym gebam Zen a miiz napiklad ve zpsobu, jakym se
organizuje profesniprava? Nabizi se jim najklad pé&e o dti?

e Zohlediuji se v otazkach /fsteSi pro bezdomovce a vycviku jejich personalu
specifické patby Zen a muiA(tj. svobodnych muzoproti matce s détem)?

* Maji ze zlepSeni tykajicich se ritgpad dostupnosti a cenového nastavereye
dopravy stejny prosfch Zeny i muzi (kdyZz Zenyr/emou dopravu vyuZivaji
caseji)?

3. Jakmile se zjisti, Ze je dana politika gendérmievantni, mil by se provéstiéeti
krok, gender impact assessmépbsouzeni vlivu rozhodnuti na Zeny a muze), ksboyzi
k odvraceni nezamysSlenych negativnidislddki a ke zlepSeni kvality aciinnosti navrhu.
Tento krok spdiva v porovnani a posouzeni satasné situace a saiasného trendu

s atekavanym vyvojem po zavedeni navrzené politiky

4. Pokud se zjisti, Ze politika ma negativni dopadgenderovou rovnost, nebo Ze je az
piiliS gendero¥ neutralni, musi se nalézt igmb jejiho pireformulovani tak, aby se
prosazovala genderova rovnost. Jedna seétwty krok gender mainstreamingu -
pieformulovani politiky, ke kterému je nutnéigioupit zejména tehdy, jestlize q@eni
genderoveé rozdily jsou velké. \Ekterych gipadech to nemusi znamenat zasadningm

zatimco v jinych oblastechiie byt dany ukol slo#ijSi.

2.4 Kritika liberaln é feministické socialni prace

Kritika vaci liberalné feministické socialni praci s#fuje v podstat od vSech

feministickych proud.

Radikalni feministky kritizuji, Zze liberalky zatfuji své aktivity (hlave v 60. az 80.
letech) pouze na yejnou sféru, zatimco politické zasahy do privatsiasti odmitajigimz
ignoruji disledky nespravedlivého genderového uspadani v rodiné pro verejny
Zivot Zen Socialistické feministky v této souvislosti upongi, Ze tim dochazi
k individualizaci problém, které Zeny sdili jako skupina. Liberalni feminisrse v praxi
vétSinou orientuje na oblasti, jako jsou rovnost mZstnani a vzélavani, ale neklade si
otazky o genderové podmgmosti clby prace, kdy se ienaSi privatni patriarchat do
vefejné domény. (Dominelli, 2002) Takové kritice neudhi Betty Friedan, kter&ipsvé
agitaci ve prosgch vzdlavacich prograrii pro Zeny ignoruje nespravedlivosllou prace
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v privatni sfée a jeji disledky pro Zivot Zen ve sf€ veejné. Vzalavani je pouze
adaptani strategii, ktera situaci Zzen nezlepsi, pouze \kegizptisobeni Zen na podminky
prostedi. Liberalg feministické metody socialni prace #stedku nuti Zeny byt
~superzenami‘¢i ,supermatkami“, které musi zvladat vSechny nespdéivé pozadavky
prostedi (mit zodpo¥dnost za rodinu, zvladat roli za@stnanky®, byt sexualnim
objektem pro muze — tedy vypadat statéaglivé a tvdit se u toho, Ze je vSe snadné

a samogejmeé).

Socialistické feministky dale kritizovaly, Ze pokuidberalni gistup ignoruje skryté
mocenské mechanismy zabudované ve stiaktspolénosti, logicky pak piejimé
stavajici stereotypy Zenskych roli Liberdlni gistup se svym individualismem zahrnuje
piedpoklad, Ze Zena je zdrojerfeSenim problému. Pak ovSentiie dochazet k eliminaci
takovych strukturalnich faktdy jako jsou genderové nerovnosti nebo chudobaismas
(Orme, 1998). Podle Hudson, Ayensu, Oadley a Phtqd®93) reprodukuje ipdstavu
Zeny jako ochrankyndoméciho krbu. Tim, Ze je z&tSinu probléni u¢inéna zodpovdné
Zena, penasSeji se problémy, které mohou mit strukturalivod, do nitra rodiny.
Pomahajici se pak nezabyvévpdem a eliminaci nerovnosti, ale naopak kontrahgjey,

nakolik pIni funkce p&vatelek a hospody

Ve svych dsledcich byva tento ifstup ze strany postmodernistické feministické
socialni prace kritizovan jakimdividualisticky, kratkodoby a zjednodusSujici (Rossiter,
Prilleltensky, Walsch-Bowers, 2000). Liberalni fewsticka prace se svou prioritou
v piipadové praci se ve svych principech &iigblizi pristupu tzv. tradinich gistupa
v socialni praci. Proto je podrobena kritice zarsgrpostmodernigta postmodernistek pro
uplatiovani jemnych mechanigmmoci a uka#ovani. Tim, Ze séada spoléenskych
problémi preklada do fenoménypsy”, zbavuje se spataost prostednictvim socialnich
pracovniki a pracovnic odpasnosti zafeSeni strukturalnich probl@mPostmodernisté
a postmodernistky fenoménejsy” ozna&uji psychologizaci probléth bez ohledu na to,
zda je jejich jgvod socialni, nebo individualni.r@adni objektivnich pi¢cin do osobni
odpowdnosti skrze metodu rozhovoru a dotazovani vededkiovani klienti. V podstat
se jednalo o jejich reakci na idealizaci terapéytib metod v 70. letech 20. stoleti, které
byly prezentovany jako mocensky neutralni a jejiokiatralitu zpochybnil ve svych dilech
predevsim Michel Foucault (Laan, 1998).
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Jinym tetem kritiky ze strany postmodernist&kantirasisticky zarrenych feministek
je urita exkluzivita liberdlniho feminismu, ktery ma tendenci zofb@eat zkuSenosti
bilych Zen ze sednich fid na vSechny Zeny obegra nerozliSuje mezi nimi z hlediska
téidy, rasy a sexuality (Orme, 1998). Liberalirak na individualismus redukuje jedince
na solstatné individuum, které je abstrahovano od socialnthuktur a z nich
vyplyvajicich zavazk. Takovy pohled je ovSem utopicky, protoZe izoklgvéka od jeho
socialniho kontextu, ktery spoluutv&ivotni gilezitosti. Podobna kritika konfrontovala
opct Betty Friedan, ktera ve své knize ignorovala éhaadebilé Zeny, na které se rozhodn

paralela o ,zlaté kleci“ nedala vztahnout (Saulni€96).

Eisenstein ze socialistické pozice (in SaulnieQ&)9ve své knizdhe Radical Future
of Liberal Feminismkritizuje liberalni feminismus za to, Zeyl kooptovan statem
Vzhledem k jeho umigmosti je do wtité miry akceptovan a jeho ideje jsou prezentovany
jako obecné feministické mysleni. Nicnégpo praktické strdnce nebylo vzato feministické
mySleni vaza a k Zadnym zasadnim 2Zmém nedoSlo. Konflikt mezi fpdstavou
liberalniho individualismu a realitou utlavani ,sexualniridy“ Zen je natolik evidentni, ze
by se ndly Zeny vickt vice jako tida, nez jako individua, a tomu byla odpovidat i ¥tSi
radikalizace feminismu. Zména autorka take tuto radikalizadiggvidala a fisuzovala ji
SirSimu zapojeni Zen na trhu prace, kdy se te@s®@ projevi, Ze privatni zavazky z nich
délaji sekundarni pracovni silu — tedy Ze jsou sktesexualni tidou” (Miller, 1990).
Podobr Jaggar (in Dominelli, 2002) vyjauie pochybnost, zda liberalni feminismus lze
vzhledem k jeho akceptastatu quov oblasti rovnosti zen a mazibec ozn&ovat za

feminismus.

Posled zmirgny argument Ize reflektovat v kontextieské republiky, ktera coby
fadnyclen Evropské unie musi prosazovat principy gendainstreamingu ve své politice
na vSech urovnich, ale vyzkumy situace rovnostiirheaami a muzi ukazuji, Ze se jedna
spiSe o deklarovanou, neZ realnou rovnost a jeggaovani. Nagklad podle piizkumu
koalice neziskovych organizaci Social Watch u ngsatluje spravedinost mezi pohlavimi
podobné urové jako v Mongolsku, Botswannebo KyrgyzstanuCesko ma hodnotu
indexu genderové spravedinosti (IGS) na urovni @dk{¢im vyssi hodnota na Skale od 0
do 100, tim méxrozdili na zéklad pohlavi v dané zemi existuje). Relativnizky index
byl dan gredevsim nizkym podileeskych Zen na moci (46 biode sta). (Narodni zprava

ceské koalice Social Watch za rok 2011)ietnosteni liberalniho feminismu oproti
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jinym formam se ukazuje i na podpo projekfi, které jsou postaveny na rovnosti
prilezitosti, a naopak odmitani feministickych iniia Aby se feministické organizace

v Ceské republice prosadily, musi uzivat libet&dlaministickou rétoriku a také metody.
Praxe jejich projeki pak mize vypadat tak, Zecuzeny ghizpisobovat se diskrimigaimu
systému ze strany za&stnavatel i patriarchalnim pozadaukn rodiny, které poZaduji
plnéni traditnich Zenskych roli. Zmémé projektové vyzvy a nasleéin podpdené
projekty také maji tendenci z&hovat se na Zeny, nikoliv na fagici osoby. Zarérenost

na zeny a jejich podporuipslad’ovani zamistnani a rodiny, zatimco na muze se obdobna
zangienost a podpora nevztahuje, jen podporuje nerovmamrozéleni roli v rodir
mezi Zzenami a muzi. Potvrzuje totiz roli Zeny jakghradni osoby odp@dné za pé&

0 éti a domacnost, coz vede k diskriminaci zZen jakrha prace, tak v rodin
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3 Radikalni feministicka socialni prace
3.1 Teoreticka vychodiska radikaln & feministické socialni prace

Také radikalni feminismus je Sirokospektralni prood separatistickych smi
izolujicich zeny od mu¥ k mér¢ radikalnim nazam. Objevil se jako reakce na socialni
a politické zndny 50. a 60. let a také jakocita kritika a opozice k liberalnimu feminismu.
Radikalni feministky chapaly samy sebe spiSe jakwoluciondky, nez jako reformatorky
ve smyslu liberalniho feminismu. Radikalni feminisrwychazi z feswdceni, Zze Zeny
jsou na vSech rovinach utlavany muzi, coz jeisledkem patriarchalniho usialani nasi
spole&nosti a spoléenské nathzenosti muZz Hlavni gicinou utlaku je pohlawh

genderovy systém.

Vlajkovou tezi radikalniho feminismu jgeOsobni je politické!" Zastanky® tohoto
proudu tvrdi, Ze problémy, které jsou liberalkansv@zovany za privatni, maji naopak
politicky charakter, protoze odi@ni verejného a soukromého ma za ukol maskovat realitu
muzské dominance. Liberalni poZzadavek na r&avéni stdtu do soukroméhoéty
rodiny podle nich nereflektuje dopady ,nastavemniv@tniho s¥ta na véejny Zivot zen.

Manzelstvi pak popisuji jako institucionalizaci Zkého pronasledovani. (Saulnier, 1996)

Cast radikalnich feministek — tzwradikalné& kulturni perspektiva - vychazi
z ,esencialismu“ a domniva se, Ze pohkagenderovy systém je zaleren v irozenych
biologickych rozdilech mezi Zenami a muZi. Tato spektiva klade silny itaz na
odliSnost Zen a muz Oproti liberalnim feministkam, vychazejicim z pbaosti obou
pohlavi, tento typ radikalismu #chziuje rozdily mezi Zenami a muzi. Zeny maji byt ze
své podstaty dobré, emocionalni, niské, sesterské, spolupracujici,éyjéci, spojené
s prirodou a se svymélem, nehierarchicky zaloZené, orientované na miivat atd.
Muzam zpravidla na zaklad této ,pirozenosti® gikladaji op&né hodnoty spojené
s touhou po dominanci a kontrolegemim, branim, agresivitou, sobectvim, racionalitou
atd. Tyto ,@irozené” rozdily mezi Zenami a muzi byly dle radiikékulturni perspektivy
zneuzity muzi, ktd ziskali moc, a interpretovali je tak, aby bylynyepodizené wgdi
muzim. Tento proud ma &kdy tendenci k idealizaci matriarchatu, volani péavnatu
.divoké" Zeny a vyzdvihovani Zenskych charaktekisiproti charakteristikam muzskym.
(Tong, 2009) Rovnost ma byt nastolena nikoliv mednotlivci ale mezi pohlavimi, ktera

tvori ,dvé téla lidstvi”, a proto pravni a politické proceduryajnnejen zajigovat rovnost
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Zen jako jednotlive, ale také jako nositelek zvlastni skupinové idgntti ,sexualni
tiidy*. (Saulnier, 1996)

Oproti tomu proud tzvradikalné libertariansky nechape genderovy systém jako
dusledek ,girozenych” biologickych rozdil mezi Zenami a muzi, ale upo#aje na to, ze
nékteré biologické rozdily byly ze strany miuzneuZzity k legitimizaci hierarchie mezi
Zenami a muzi. K upéwvani své moci muzi vyuzivaji instituce, jako jseystém
vzklavani, rodina, cirkev, &da i uneni atd. Oproti pedchozimu siru tak odmitaji
ztotozréni biologického a kulturniho pohlavi. | ony vSakt&gh prosazovat prava zen
radikalni cestou, takze jejich cilem je &@mi stavajiciho genderového systému a jeho
instituci (nap. rodiny) a nastoleni nového, ktery budedbpostaven na samostatnych
Zenskych a muzskych subkulturach, nebo &abndou znovu zdenény Zenské hodnoty,

a tak se stane oboupohlavnim (mujinpou Zenské znaky a Zeny muzské). (Tong, 2009)

Primarnimi tématy radikalnich feministek jsou niasib Zenéach, fipdevsim fyzické
a sexualni zneuzivani formou zndé&ih pornografie, zékaz interrupci, prostituce

a sexualni olZzovani.

Vyraznym tématem radikalniho feminismu gexualita Nagiklad Carole Pateman
(2000) ve své kniz&he Sexual Contradtritizuje politickou manipulaci Zen, ktera v nich
budi iluzi, Ze sexualita j&isté privatni zalezitost¢imz je maskovan fakt, ze tzv. ,sexualni

smlouva“ dava muim pravo na vyksistovani Zenskychst.

V oblasti pornografie je asi nejznawjsi prace kulturé radikalni feministky Andrey
Dworkin, kterd oznéuje pornografii za patriarchalni propagandu o tgake Zeny maji
byt. Zeny jsou v ni prezentovany jako sexudlni kiyjekteré &3i muteni a bolest, jejichZ
roli je byt objektem, hikou ¢&i sluzkou. Zenska sexualita je ¢ena k uspokojovani
muzskych sexualnich peb, zatimco opmé tomu tak neni. Proto j@Sspolu s Catherine
MacKinnon bojovala za zékaz pornografie. Nicéne vSechny radikalni feministky
preferovaly takto radikalnfeSeni,fada z nich povazovala vydani zédkazu pornografie za
negipustné cenzorstvi. Feministky z jinych praudcetre libertarianskych radikélek,
naopak pornografii mohou povazovat za cestu k csx@mi Zenské sexuality a z jejich
iniciativy zatala vznikat i tzv. feministicka pornografie, ktesé specificky orientuje na
sexudlni paeby Zen. Dokonce se etablovaly uznavané rezisédkgappro Zeny, jako
napiklad Erika Lust (nap Five Hot Stories for Heéi Barcelona Sex Projecti Petra Joy

17



(Sexual Sushii Female Fantasigs a dila, ktera Ize #adit do hardcore porna pro Zeny,
jako Dog World | a Il Talion¢i Pink Prison

Zeny jsou radikalnimi feministkami (dima proudy) oznsvany za ,sexuélnitidu*
a patriarchat za podstatu jejich oprese. Gendeélgadni socialni a politickou kategorii,
ze které plynou a jsou ospraviavany dalSi systémy dominance. Patriarchalni sirykt
obsahuji systém privilegii maz utvd&enych skrze politickou manipulaci individualni
identitou, socialni interakce a strukturalni systéraci. Proto musi byt spdleost dle
radikalniho proudu od zakladu prémna. Jeiteba zndnit cely socialni systém, na kterém
stoji sexismus s jeho institucemi prava, tradigrekniky, vzé&lani, nabozenstvi, &dy,
jazyka, médii, sexualni moralkyg¢tdké pée, domaci prace a kazdodennich interakci, aby

zanikla moc mui& nad Zenami. (Saulnier, 1996)

3.2 Principy radikaln é feministické socialni prace

Z predchozich tezi by se dalo logickyetavat, Ze radikalni feministky usiluji o Znu
strukturélni podstaty spaieosti, ale namisto tohoigvlada tendence kizolaci od této
spoleénosti, odivodiovana tim, Ze z pozice pgdeného subjektu nelze prosazovat takové
zmeény. Na rozdil od liberalniho feminismu neni cileadikalniho proudu adaptovat zeny
na sexistické struktury, ale naopaltvaret Zenské instituce prizptisobené Zenskym
pottebam, rozvijet a podporovat Zenskost. Vzajemnéaala mezi Zzenami hrajaikkzitou
roli v rdmci vdech forem pomoci. Zen¥izji a spravuji takové instituce, jako jsou kriaov
centra pro zneuzivané a znasilé zeny, azylové domy pro zeny, centra prétiahcestu
apod. Skupiny orientované na socialni transforrpaatuji na projektech, jako jsou Zenska

centra, Zenské novinjizeni Zzenskych zdrdjapod. (Saulnier, 1996)

N

Van der Vlught (1994) nazyva socialni praci vychiize této perspektivy ,genderév
specifickou socialni praci“(gender-specific social workBtavi tento proud do protikladu

! Tento termin se skdy zan¥tuje s pojmem ,genderévsenzitivni socialni prace“. Zatimco ,gendefov
specificky” pistup znamena odliSny @gob prace s divkami a s chlapci, protoze ssdmokladaji jiné
potreby Zen a jiné péeby mu#, tak ,gendero¥ senzitivni“ @Fistup usiluje o zamezenijguchazenki
odstragni genderové diskriminace, a jeho cilem je posdlgemnderovou rovnost. ,Gendekogpecificky”

piistup nemusi byt vzdy ,genderogenzitivni.
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k tzv. ,emancipatorni sociélni praci“, kterd je z#tema na zvySovani selomi

a autonomie Zen a snizovani mocenské nerovnosiinmez a Zenami (tedy naixlad do
protikladu k liberalg feministické socialni praci). Na rozdil od liberasocialni prace neni
cilem radikalek garantovat Zenam stejna prava jakdiim, ale zartit jim ,rovnost

v odliSnosti”. V podsta¢ se jedna o strategii, ktera poZaduje zvlastni athlma prava
a povinnosti Zen. Také platfgalpoklad, Ze pomoc je poskytovana Zenami Zenaayz &e
nejedna o naprosto rigidni pravidlo. Pokud totizkyauji Zeny socialni pracovnice pomoc
muzim klientim, miZe to byt interpretovano obdabiako servisni role Zen v rodinach,

kterd je zneuZzitim Zenské prace ze stranytmuz

Cilem radikalni feministické prace neni ochranaimpdale posileni Zzen a ochrana
déti. Tendence socialnich pracovnic a pracotnildrzet rodiny pohromadbez ohledu na
analyzu konkrétni situace vnimaji radikalky jakatitucionalizované nasili na Zenach.
Proto bojuji proti genderové neutrélifazyka - nap pojmim jako ,nasili v rodig",
.Zneuziti mezi partnery”, ,manzelské nasili“ ap@dprosazuji vice politicky pohled, ze
ktereho bude jasnvyplyvat, Ze se jedna o ,nasili muzna Zenach®. Upozauji, Ze
v pripadech, kdy dochazi k biti Zen nekiti @ argumentuje se, ,Ze mohou odejit*, se jedna
o virgni oketi. Pomahaijici jsou pakiany nepedpokladat automaticky, Ze je v moci matky
bez adekvatni pomoci ochranitdiSaulnier, 1996)

V ramci terapii je vprvni fazi kladenichz na pochopeni nasilného progstedi
socializace Zenkteré negativé ovliviiuje em@ni rozvoj Zen a divek. Rozpoznani princip
fungovani patriarchatu a jeho vlivu na individudtiiot je klicovou f&zi pomoci. Ve druhé
fazi jsou Zzeny vedeny k ziskdniwtry v sebe sama a v jejich vlastni kapacitu kontrato
své Zivoty. Existujici programy jsou z&fany na osobni transformacifiggmz kladou
duraz na politicky fivod pociti bezmoci a nadeprogramovani* podicadného statusu
(Saulnier, 1996) Najklad v pipadt poruch pijmu potravy vytvéila platformu pro
pochopeni fi¢in vzniku mentalni anorexie u Zzen Naomi Wolf v skréze Mytus krasy
(2000), kde identifikuje tzv. ,mytus krasy“ jako roj institucionalniho utlaku zZen. Skrze
politicky tlak na vzhled Zenskéhdld, dochazi k pacifikaci Zzen a ke kolonizaci sonkéo
Zenskeé reality. Takové poznani uzité v terapizenmit osvobozujici potencial. Peaeorii
Wolf se inspirovalarada svépomocnych Zenskych skupin, které vysly&giyvyzvu ke

vzajemne solidarita sdruzovani jako ceske znéeni cenzury Zenskychilt
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Ackoliv je zvySovéani Zenského selddomi do uéité miry zakomponovano do v3ech
feministickych gistupi, z&sluhy radikalniho feminismu na rozvoji skupi@oprace
a predevsim svépomocnych skupinjsou povazovany za jedny z nejvyznassich.
Skupiny, orientované na Zmu osobnosti, poskytuji prdsti, ve kterém maji Zeny
piilezitost vyjadit vztek nebo nespokojenost se sexistickym systémapiklad vztek
a agresivita jsou povaZzovany za Zadouci utmate nikoliv u Zen. Tyto skupiny reflektuiji,
jak jsou zeny socializovany potlavat svou agresi, coz seige obratit daady problén,
jako jsou nafiklad pocity viny, pokud se neovladnouéndji pozornost tomu, jak byva
Zenska agresivita onalepkovana jako hysterie nebiobzacimz je Zendm brana jedna ze
strategii, jak vyjafit svij nesouhlas¢i nespokojenost. Pokud je agresivni chovani
onalepkovano jako hysterie, Zeny se boji takto gedprotoze nechiji byt ozn&eny za
.hysterky“. Terapeutky pak kladou otazku: Jakeé tefyge sebeprosazeni pak zenam ale
zbyvaji? Pokud nebudou agresivni, tak se mezi meprosadi, pokud vSak agresivn
jednat budou (stefnjako muzi), bude jejich chovani ozmmo jako ,hysterie. V ramci
gendero¥ specifické socialni prace se snazi agresiviezipegkovat jako pozitivni Zivotni
silu a vést klientky k takovému sebepojeti a vkgad negativnich podit které by pro &
nebyly destruktivni (Van der Viugt, 1994).

Rada skupinovych aktivit socialni prace se orientopeobéti sexualniho nasili
Napiklad Patricia Groves a Connie SchondeilyuZzeny pod heslem ,incest je ¢wié
hiiste patriarchatu“celit nasili v jejich rodinach, Skolach a z&stmanich. Zeny iy
reflektovat disledky misogynni kultury na jejich Zivoty a propojenezi politickou arénou
a osobnim Zivotem. V jinych terapeutickych skupméglo centrem pozornosti vybudovat
respekt k ostatnim Zenam — Kk jejich inteligencidgpae a dovednostem, porozgirsole
sama a svym Zenskym peibam a reflektovat vliv sexistickych struktur naasthi

sebepojeti. (Saulnier, 1996)

Pro zasady praxe radikalniho feminismu jsou typiskéha o ne-hierarchickyiptup,
rovnost mezi pracovnici a klientkou, tendence nmat klientky k aktivie a rozvijet

jejich potencial a odporiéi kontrole a dominanci. (Saulnier, 1996)
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3.3 Priklad realizace radikaln é feministické socialni prace v praxi

Jako piklad implementace radikainfeministické teorie do praxe socialni prace lze
uvést tzv.,.emancipatorni principy pro socialni praci s obémi muzského nasili",
kterou popsaly Gale Goldberg a Susan E. Roche J20§10 autorky vychazeji z teorie
radikalniho feminismu (libertarianského proudu),ykdpopisuji kulturg politickou
strukturu nasili muz na Zenach. Zarovige jejich @istup znané konstruktivisticky, takze
se skrze pouzité metody nachazeji na pomezi paststalistickych/postmodernistickych
piistupi, predevsim ,narativni terapie“. Vychazeji z toho, Z¥egpoze Valné shromaéuai
OSN vyviji pres 25 let snahy zastavit nasili na Zenach, talkdéndazmrzaeni, terorizovani
a kontrola Zen a divek pokigi na celém ssté, wetrg tzv. vysglych zemi. K tvork
smysluplnych nastrj k eliminaci takového nasili mtizna Zenach jei¢ba porozurt
specifickym kontextm, ve kterych toto nésili probiha. To je také pmrriirokem tohoto
piistupu —je tieba nasili mufi na Zendch porozunit v jeho kulturné politickém
kontextu.

Nasili muzi na Zenach je sice vSudyiomné na celém st¢, ale zarove je treba pi
praci s klientkami odstupovat od stereotypniho \@imnasili a reflektovat, Zetip¢h
kazdé obti se liSi, & jiz z hlediska etnicity¢i rasy, socialniridy, sexualni orientace,
vztahu k nasilnikovi, @sledkim nasili, moznosti ohlaseni nasili atd. Kazdipad nasili
tedy musi byt ze strany socialni prace posouzeme jndividualnim politickém kontextu.
Zarovei je treba pijmout, Ze vSechny formy nasili se mohou vzajénpnolinat a jsou
propojené. Naifklad fyzické, ekonomickéi psychické nasili mohou probihat sasre.

Problém institucionalni pomoci Zenam (fifad po znasileni) je vtom, Ze se
zantiuje vyhrad® na nasledky nasili v medicinsko-psychiatrickémepojNasili, & jiz
znasilréni ¢i sexualni obtZovani, je povazovano za ojeéliyn patologicky akt konkrétniho
muze, tedy jako éita socialni patologie. Némlizi k patriarchalnimu systému, ktery
takové nasili na Zenach unioge a legitimuje. Steph tak podpora aliem nasili je
medikalizovana, kdyZz ipdpoklada, Zze nasilnym aktem vSechno nasili &loma postai
lécit nasledky napadeni. N&sili je z hlediska tohottstppu chipéano jako nigtrzita
Zenska zkuSenost s patriarchatem, ktery Zenyiigtkge. DalSi tezi tohotoifstupu tedy
je, Zepomoc Zenam musi byt primarr politicka, a nikoliv medicinsko-psychologicka,

protoZe nasili samo ma politicky charakter.
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Treti tezi emancipatornihofiptupu s obtmi muzského nésili je, Zproces pomoci
musi Zenu emancipovat z opresivnich sebdipéht a pomoci staré ifbehy ,obsti"
transformovat v fibchy nové. V tom je slySet silna inspirace z nardtienapie, respektive
narativni socialni prace. Socialni pracovnice nadid klientinu pribchu s empatii
a zarové maximalizuje podporu klientky v jejim socialnimoptedi, aby mohla vyuZivat
piitomné zdroje a silné stranky. Cilem préce s kkieatje odstranit negativni pohled na
sebe, do &#hoz byla socializovana s vyuzitingtyi kroka: a) externalizace, b)

dekonstruktivnich otazek, c) hledani a podpory vadod) zakotveni.

.Externalizace" se za#tiuje na oddleni problému od¢lovéka. Redpoklada, ze
,0soba neni problém, ale problém je problémPremistni problému mimoclovéka
probihé sice lingvisticky, ale jeho pocity viny td@dtuje realg. Problém uz neni ,Mariino

MG

sebe-zhnuseni* ze znasiim, ale jen ,to sebe-zhnuseni“. Problém se v puogasice
personifikuje do gaké ,bytosti“, ktera klientce Skodi. Socialni poaoice se zpravidla
pt4,,Co a jak doty’né Problém ublizuje“Nagiklad ,Jak na vas Sebezhnuseni ¢itd Co
vam o vasika?* Cilem je rozpoznat, jakymi cestami a mechanismybm klientku

ovlada.

Cilem ,dekonstruktivniho dotazovani“ je politizaggocesu, ve kterém pomaha
socialni pracovnice klientce spojit jeji osobni Zémost s opresivnimi kulturnimi
predstavami o zenach. Zenam jsou kladeny otazkysgato stalo, Zze akceptuji tyto tlaky
a predstavy, které je nuti, aby se chovaly v rozporgwseni zajmy a aby se citily Sp&tn
Napiklad, kde se bere vira Zen, Ze jsou odpoe za UsfEné fungovani rodiny, a proto
by nmely zistat s partnery i vifpad domaciho nasili? Nehdak je to mozné, Ze v situaci
znasilreni citite Sebe-zhnuseni vy? Kdo véka, Zze se tak mate citit? Kde na to bere
pravo?“ Cilem tohoto kroku je ukazat klientce, jak jsoui jppstoje a feswdceni
ovlivnény spoléenskym diskursem a procesem socializace. Terttstup je prav
alternativou k dominujicimu diskursu. Temibe reprezentovat néglad policista, ktery
podporuje pocit sebe-zhnuseni klientky skrze ota@aijste tlala ve d¥ hodiny v noci
sama venku?“nebo ,Co jste cekala s takhle kratkou sukni?Oproti tomu se tento
alternativni diskurs ptgKde vzal nasilnik pravo, Zedwe znasilnit osad#hou Zenu?“nebo
.Kde se vzala jeho vira, Zze vasiie znasilnit, kdyZz mate kratkou suknDtazky se tedy
zpravidla orientuji na to, kde se v Zenach vzata,vie nesou za udalost odpdmost.

A nalezené odpadi ukazuji, Ze tato vira je sociélnkonstruovana a politicky
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podporovana. Tyto otazky tedy kréjiného zbavuji o#ti jejich ,Viny“. Tento krok nize
také aktivizovat o&ti nasili do politickych aktivit na podporu ostathizen s podobnou

zkusenosti.

.Hledani a podpora vzdoru“ zahrnuje listovani v gamkdy Zena pemysli, kdy
nastala jakd vyjimka z problému, kdy se ji ill@ Problému vzdorovat. Lze se ptat
nagiklad ,Kdy se vam dalo Sebe-zhnuseni vzdorovat®ebo,Kdy se Sebe-zhnuseni
neobjevovalo?“ To, Ze Kklientka naSla vyjimku z problému, ji ukgzuze se lze
s Problémem utkat, Ze feSitelny. Vzdor mize mit fizné podoby — od navratu na misto
znasilreni, kde dokaze chvili pobyt, k tomu, Ze manzeldtery ji znasilnil, nevypere
jednu ponozku. Nenitdezité, jak konkrété vzdor vypadal, ale Ze se objevil, Ze je mozny

a Ze klientka je osoba, ktera je natolik silngjezechopna vzdorovat politickym thé.

.Zakotveni* je proces, ktery vede Kkegmosu a stabilizaci fpdchoziho odporu
v sowtasnosti klientky. Klientka je podporovana, aby sebeu vnimala jako vzdorujici
osobu a aby iemyslela, jak tuto svou n&vobjevenou schopnost vzdoruuhe déale
rozvijet. Tim je vytvéen novy pibéh klientky, ktery je alternativni ke ,kultuén

politickému velkému vyprani o Zenach*.

3.4 Kiritika radikaln & feministické socialni prace

Presto, Ze radikalni feminismuséhsvé kdeny v aktivistickych hnutich 60. let, a to
predevsim v rasava levicog orientovanych hnutich, byl po svém vzniku kritidovze
strany feministek jiné nez bilé rasy etnika a lesbickych feministek zaebezpé&né
zobediovani zenské podstatyldea ,univerzalniho sesterstvi* ignoruje realitzdilnych
zajm raznych skupin Zen. Proto nidklad v USA afroamerické feministky kritizovaly
vychodisko radikalniho feminismu, Ze vSichni muiffiuji z patriarchatu stefy protoze
tento edpoklad podle nich podgegje vliv rasismu na zivot afroamerickych nfiuz
(Dominelli, 2002). Na druhou stranu j&elba gipustit, Ze takova slepotaid rase, tide
a sexualni orientaci byla typicka spiSe procgtky radikalniho feminismu. V jeho
sowasném srrovani naopak dominuje reflexe vSech zénijch diferenci a snaha
o eliminaci z nich vychazejicich hierarchizaci (Bar, 1996).

Postojerady radikalnich feministek vedou an&piatelstvi k muzim. Zatimco muzi
jsou démonizovani, pro Zeny je typicka viktimizablagiklad radikalni feministka Andrea
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Dworkin dokonce prosazuje nazor, Ze rozdil mezim@nim muzem a kriminalnikem je
ten, Ze toho prvniho nikdofiptrestnémcinu negristinl (Dominelli, 2002). Odbornice
a odbornici vychazejici ze socialniho konstruktivis(nag. Fawcett, Featherstone, 2000,
Rossiter, 2000) kritizuji, Ze zjednoduSené bipdlaridéni muzi a Zen s hodnotovym
znaménkem plus nebo minusize vést kpotvrzovani muzsko-Zenskych stereotyjp.
V patriarchalni interpretaci 8&ta jsou takovymi protiklady pasivni/aktivnici
racionalita/iracionalita, sam@gme¢ s negativni konotaci v nepr@gh Zen. Oproti tomu
radikalky znaménka obracejfehoz pikladem niize byt situace, kdy fsuzuji Zzenam
nalepky jako ,davajici” (muz je v opozitu ,berougiti ,obét” (muz je ,nasilnik”),
piicemz disledkem #stava potvrzeni Zen v jejich pozicich¢peatelek a muk v pozici
nekompetentnich rodli. Rada radikalnich feministek se definuje Wosti Zeny jako
matky, hovei o podstat Zenstvi v matistvi. Mnoho konstruktivistickych feministek
a v podstati sowrasnych matek naopak definuje niatei ,jako ptknou dinu” a existenci
.mateského pudu” siléd zpochyhliuje (Janebova, 2005b). Zpochyhih prirozenosti
matdského pudu seénovala nagiklad francouzska feministka Elizabeth Badinter9@9

v knizeMaterska laska

Stereotypni vniméni Zeny jako &b je stejré nebezpéné jako jakékoliv jind
viktimizace v sociélni praci. Jejimusledkem v rovia praxe niiZze byt rezignace na
vedeni klientky k vlastni aktivité FeSit problém ,VZzdyt ona je obt, tak ji musime
pomahat!“. Pak namisto pomoctighazi zneschopmi. Na tuto skuténost upozatuje
i Orme (1998), kter4 povazuje za slabinu takov&enareferenci @razu na pochopeni
pii¢in oprese na ukor hledani cesty, jak se ji post®datnahajici, uplatjici viktimizaci,
ma WtSi tendenci zapominat na kontrolni Ulohu socifldice a preferuje jednostrann

pomoc. Bezvyhradhakceptuje stanovisko zeny, aniz by si individdametovala fakta.

Podobr Badinter (2004) a dalSi konstruktivisticky orievéné feministky kritizuji, Ze
pro radikalni feministky jsou vigledku idealizace charakteristik Zbu takova témata,

jako Zenské naésili a Zenska kriminalita.

Dominelli (2002) ze socialistické perspektivy upozge na pekvapivou slabinu
praktické socialni prace radikalnich feministekagté jednostrannosti pomoci. V ramci
modelu socialniho fungovani je zavazkem socialndc@r mobilizovat kapacitu
klienta/klientky a zaroue vytvéret spoléenské podminky pro tento cil. Ale rezignace
n¢kterych radikalnich feministek na strukturalni &m mize veést k faktick@referenci
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terapeutické prace Tim, Ze radikalni feministky povazuji patriarahiabystém za zdroj
Zenské oprese a n#, Ze vramci stavajiciho systému je moznérsituaci Zen,
rezignuji rkdy na snahy o zému spoleéenského prosedi, a pracuji vyhradnna
individualni rovire klientek ¢i skrze skupinové metody prace. Toto ,odmitani lspol
sdablem” (systémem) vede ke z#fanhoznosti ngnit situaci Zzen na politické a socialni
roving. Tak v situacich, kdy by bylo vhodné prosazovavprZen na drovni systému,
radikalky gekvapivw uprednosiiuji individualni formy prace. Takova distance odtgynu

se miZe stavat fekazkou prosazovani prav zen.
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4 Marxisticka/ socialisticka feministicka socialni prace
4.1 Teoretickd vychodiska marxistické/socialistické socialni

prace

Marxisticky a socialisticky feminismus &y zejména v USA pronikat do socialni
prace na z#tku 70. let. H¢inou nerovného postaveni Zen je podle marxistickych
a socialistickych feministek jejich ekonomickd zdest na muzich. Oprese Zen je
produktem ekonomické ale také politické a sociatniktury. Cestou k dosazeni rovnosti
je ekonomickd rovnost Zen s muZzi. PoZaduji rovnusttrhu prace, stejné pracovni
a platové podminky, rovné pracovnfilpzZitosti a pozornost &uji i institucionalni
podpde @i slad’ovani rodinného a pracovniho Zivota. Tyto teze mioaidy spojuji. (Tong,
2009)

Rozdil mezi nimi spé&iva v tom, Ze marxistické feministky povazuji zagjditlaku zen
tiidu a boj proti patriarchatu vnimaji za &ést tidniho boje, zatimco socialistické
feministky se domnivaji, Ze bez Zeni patriarchatu nelze ziti kapitalismus. Pro prvn
jmenované tedy sken patriarchat se svrhnutim kapitalismu (zdrojermakul je tida),
zatimco socialistky povazuji za primarni svrhnugtrigrchatu (zdrojem uatlaku je
genderovy systém). (Tong, 2009)reBstavitelkami marxistického feminismu jsou
nagiklad Juliet Mitchell Psychoanalysis and Feminism. Freud, Reich, Lairdy\&lomen)
¢i Iris Marion Young Responsibility for Justige jako zastupkyni socialistického

feminismu Ize uvést Donnu J. Haraw&yborg Manifestp

Marxistické feministky vétSinou vychazeji z kritiky Marxe a Engelse, fktee svych
teoriich ale netnovali Zenam velkou pozornost, protoZiedqpokladali, Ze nemaji vztah
k procesu vyroby (Saulnier, 1996). Nitgtad Engels atlak Zen spojoval se ztratou jejich
ekonomicke sily v kapitalistické spdéteosti (v tradénich spolénostech byl utlak mensi,
protoZe Zeny zaji®valy obZivu rodiny, coz jim ziskavalo Uctu). V4é vSechny Zeny staly
proletariatem, protoZze s®ésti soukromého vlastnictvi muze staly i Zeny. Jako cestu
k osvobozeni Zen vifl odstrarni tfidni spolé€nosti a ekonomické zavislosti Zzen na
muzich. (Tong, 2009)

Marxistické feministky chapou Zeny jakofidu, kterd se podili na vyréb
v domacnostech. Vzhledem k tomu, Ze jsou hodnatguany stale pefzi a Zenska prace
ma tendenci produkovat spiSe uzitnou neZrsrmau hodnotu nebo nadhodnotu, Zeny jsou
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lokalizovany mimo systém produkcecehoz vyplyva i jejich sekundarni status. Jsou
mylné povazovany pouze za spabitelky bez uznani hodnoty jejich domécich praci.
Upozoniuji, Ze i esto jedomaci neplacena prace Zemparadox® podminkou peziti
kapitalismu. Proto bylo cilem &8iny spolénosti kontrolovat Zenské reprodink
schopnosti, nelibto byla cesta k ovladani spdémskych zdraj. Kdyby Zeny odmitly
bezplatd pracovat, kapitalismus by se zhroutil, a proto afiadaby byl prozkouman
a piznan obrovsky rozsah domécich praci, kterymi Zpiigpivaji k fistu ekonomiky.
Reseni pro to nabizejizna. Redevsim dast Zen v pracovnim procesu. Déle platit Zenam
za praci v domacnostech. Protiargumentem k toméawohu je, Ze by tak doslo k segregaci
Zen do jejich domay. Jinym navrhem je fesunout privatni produkci domécnosti do
verejné vyroby, coZz znamena zajistit vykon prace v @omostech nakupemnichto sluzeb
od jinych pracujicich osob. Radikdjnorientované feministky navrhuji osvobodit Zzery o
jejich reproduknich schopnosti, &muz by mdl prispivat vyzkum mimatnich
tehotenstvi (Saulnier, 1996).

Oproti marxistickym feministkdm, povazugocialistické feministky utlak zZen za
dulezit&jSi, nez kidni utlak. Proto svou pozornost z&unji na spolénou opresi Zen ze
strany kapitalismu a patriarchatu. Teze o konciského uUtlaku se svrzenim kapitalismu
odmitaji. Jako @kaz pouZivaji nafklad byvalé zem redlného socialismu, kdergs
svrzeni kapitalismu k odstrami nerovnosti mezi Zenami a muZzi nedoSlo, protade z
pietrvala zodpo&dnost Zen za praci v domacnostech, st@ko nizsi platové ohodnoceni

Zen za stejnou praci.

Pierson (1991) kategorizuje socialistickou kritilsocialniho statu dordéch bod.
Jednak je to jiz zmimy podil Zenské neplacené prace na t¥dnbubého narodniho
produktu. Profit kapitalismu plyne nikoliv pouze zsniZzovani mezd, ale takeé
Z institucionalizovaného tlaku na Zeny, aby setrwadomacnostech zavislych na Zenské
praci. Proto jsou podporovany tradi rodinné domacnosttemuz slouzitada opatni i
opominuti (nap daiova zvyhodgni manzel nebo absence sluzeb kolektivntgéd dti).
PredevSim socialni politika zaloZzend na principu bty vede k pemigovani
spole&enské odpasdnosti na bedra Zen. Dominelli (2002) k tomu uv@raikticky giklad,
kdy socialni pracovnice, poskytujici poradenstidridice ohled# sluzeb pro jeji nemocnou
matku, opakovahzdiraziovala otazku, jak klientka j@Smiaze pomoci matce, a naopak

zcela ignorovala povidani klientky o jejim bratrokiery matce také akti¢npomahal.
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Vychazela z genderového stereotypu, Zéopatelska role nélezi Zendm. Druhym bodem
kritiky Piersona (1991) jsnaha socialniho statu uspt na Zenské placené praciJde
piedevsim o to, Ze sektory prace zabéapané Zenami jsou dotovany nizSinfijmy

a zeny slouzi jako rezervoar levné pracovni sitetiin zdrojem jeho kritiky jesnizovani
vydaju socialniho statu na pomoc pdaebnym. To dopada f&devsim na Zeny, které se
diky své genderové roli a z ni vyplyvajici femiriza@hudobyc¢astji ocitaji zavislé na
pomoci statu. Zeny jsou jako matky, nizkigpova skupina, osoby ohrozené dlouhodobou
nezandstnanosti, a posléze seniorkgasegji prijemkynémi socialnich davek a sluzeb.

Pokud socialni stat nadhto vydajich Skrta, postihuje tégquevsim Zeny.

Protoze je patriarchat postaven na genderovychatigrech, které pozaduji po Zenéach,
aby byly zodpowdné za p& o dkti, domacnost a muze, aby byly sexualnim objektem
muzi, aby byly krasné (jde o odcizeni svénilutprotoZe &lo se stava pouze priéstikem
uznani) a aby se povaZovaly za mé&thopné, nez muzi, ithe konec Utlaku Zen dle
socialistek skotit az feministickou revoluci — tedy svrzenim patfgtu. (Tong, 2009)

4.2 Principy marxistické/socialistické socialni pra ce

Vzhledem k propojenosti obou praudbudou jejich principy v socialni praci
popisovany spolaé. Protoze je pozornost teoksitk marxistického/socialistického
feminismu upena na kritiku kapitalismu a socialniho statu, &gn se v ramci socialni
prace na preferenci strukturalnich &m V tomto se tento ifstup nejvice fblizuje
reformistickému paradigmatu socialni prace. fldpad Hanmer a Statham, které vyitNy
jednu ze zakladnich metod vychazejicich ze sotidd&ho feminismu tzv. ,praci
zantienou na Zeny(women centred practi¢edefinuji jako jeden z kibvych princig
této metody analyzu politického kontextu situacepraci na zminé tohoto kontextu.
Podobr Dominelli a McLeod (1989), které nazyvaji Ggvpiistup dosti obegh
~feministickou socialni praci“, zakladaji tentdigtup gedevsSim na redefinici socialnich
problémi a z ni vychazejicich socialnich a politickych ¢mn Za dileZzitou metodu

povazujikomunitni praci orientovanou na politické aktivity .

Na zaklad svych teoretickych tezi se socialni pracovnicehdgejici z tohoto proudu
snazi podobh jako radikalni prouddemaskovat ,posvatnost* rodiny. Upozonuji, ze

stavajici variace k nuklearni rodirkteré jsou konzervativci ozéavany jako deviace, by
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mely byt povazovany za normalni adaptaci rodiny na&mmsocialnich podminek. Socialni
politika by se mnila vice neZz na uspokojovani pett nuklearni rodiny za#it na
zprostedkovani pistupu k praci a na podporu vSech ttypdin ze strany wejnych
instituci s drazem na ty nejzranitedjsi a nejchudsi. Centrem pozornosti jsou zvySovani
ekonomickych mozZnosti Zen, rozvoj jejich uptathna pracovnim trhu, zvySovani mezd

a zlepSovani jejich pracovnich podminek. (Sauldi@96).

Ukolem socialnich pracovnic a pracovinije zpochykiovat a bojovat proti
genderovym stereotymm, predpokladajicim odp@dnost Zeny v p& o rodinu.
Vyznamnym pinosem je kritika psychologie die, ktera svym stereotypizujiciniirdzem
na vyznantasného &stvi a tlakem na permanentriitpmnost matky u déte slouzi jako
nastroj Zenského utlavani. Kritizuji, Ze psychologické discipliny obé&cmaji jasnou
tendenci nathzovat zajmy é&i nad zajmy matek, namisto snahy o jejich harmamiiz
(Saulnier, 1996).

Feminizace chudoby jetdodem, pré marxisticky a socialisticky zalozené socialni
pracovnice kritizovaly liberalni terapeutky zéepadni problént strukturalniho pvodu
do jazyka zaloZeného na schopnostech a neschophgsténd zachazet se zdroji. Tento
piistup zdiraziuje nezbytnyposun za Fipadovou pracia wWnuje primarni pozornost jeji
opresivni funkci. Nicmé&hv jeho p@atcich z&ala rezignace na individualni formy préce
vést [ obtiznosti prosazovat zmy spol€éenského charakteru kdibé impotenci
pomahajicich, kdy nemohla socialni pracovnice prenkku udlat v podstat vibec nic.
Praktické pistupy reagovaly na tento nedostatek kompromiseéiy z&ala hrat hlavni roli
na feSeni problérn klientek skupinova prace Nagiklad jiz vySe zmisné Hanmer
a Statham obohatily svou ,praci z&m®nou na Zeny" o skupinové aktivity orientované na
zhodnocovani Zenskych zkuSenosti a Zdroja vymaovani Zzen z pmvatelské role
a zavislosti na muzich, na obnovu kontroly nadtuias Zivotem apod. Jejichrigtup klade
duraz také na znalosti socialnich pracov¥n& pracovnic, tykajici se dominujiciho pojeti
socialni role zeny (které jsou primérdefinovany genderem, zatimco muzi Zamanim)

a disledka, které to pro Zeny ma (ptidenost, zavislost, inferiorita, povinnostcépeat
apod.), a na sebereflexi pomahajicich ohtediastnich genderovych stereotyPayne,
1997). Podob& Dominelli a McLeod (1989) rozvijeji skupinovou deii zangrenou na
.emoéni  fungovani Zen“ dmotional welfare) Vychézeji sice ziedpokladu, Ze

neadekvatni Zenské pocity jsouisttdkem politickych a socialnich podminek, ale
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koncipuji fgistup, ktery umoiuje Zendm skrze sdileni vztal jinymi Zenami odstranit

jejich inferiorni status.

Vyznamnym tématem, kteréfipesly socialistické feministky do sociélni prage,
duraz navyzkum disledki hegemonni maskulinity pro vztahy mu& a Zen, ktery je
uzitedny pii praci s pachateli domaciho nésili nebo v probddom se vyrazé odliSuji od
radikalré zaloZzenych pracovnic, které spolupraci s muzi kovgich situacich odmitaji
(Dominelli, 2002).

Urcitym terminologickym paradoxem je, Ziada autar a autorek pod nazvem
~feministickd socialni prace mini vyhra@insocialisticky pistup (nap. Dominelli,
McLeod, 1989, Paquet-Deehy, 2005).

4.3 Priklad realizace marxistické/socialistické socialni prace

V praxi

VySe zmigné Dominelli a McLeod (1989) vytwily v rdmci socialistického proudu
feminismu pistup, ktery nazyvaji,feministickd socialni prace“. Tento pistup je

postaven nadkolika principech.

Za prvé je tebaredefinovat socialni problémy z feministické perspiivy, neboli
,zviditelnit gender na map socialni prace“. Sociélni prace se zpravidlarityako
gendero¥ neutrdini, jako by pohlavi a gender klien{ani socialnich pracovnic
a pracovnill) neovliviovaly vznik socialnich probléim coz vede viksledku
k nepochopeni podstatychto problénd a neadekvatnim formam pomoci. Protoijgbt
zaneiit se na specifické cesty, kterymi Zeny prozivagisexistenci, na nedostatek zdroj
pro zeny, mocenské a etmd faktory, které zhorSuji pozici Zzen, odhalovaatialnich
vztahi zodpowdnych za opresi Zen acinit opresi Zen celospalenskym tématem.
Zarover takova redefinice socialnich probl@nmusi bytcinéna z perspektivy usilujici
0 rovnost mezi Zenami a muzi. Jéela chapat, Ze problémem nejsou Zeny, ale
patriarchalni spolmost, ktera je utkje. Proto je feba zkoumat, jak tento Utlak vznika
a funguje. (Dominelli, McLeod, 1989)

Za druhé je teba feministickou socialni pracstavét na komunitni praci,

komunitnich akcich a budovani feministickych siti Znamena to opirat se o iniciativy
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Zen, které se vyitaji, kdyZz se Zeny z@naji organizovat kidi néjaké genderové opresi.
Prikladem takovych siti, o které se Izeippmohly byt v britském kontextu Zenské mirové
hnuti Women’s Peace Movemgemebo National Abortion CampaignLze vyuzZit jiz
existujici si¢, nebo je mozné takové &ipirimo organizovat. Vzajemna solidarita Zen jako
utlatované tidy mize mit v boji proti Zenské opresi velkou vahu. Raite je, aby vztahy
vramci zapojenych siti astavaly rovnost&ké, tedy aby se neobjevovaly mezi
organizacemi a jejichlenkami acleny vnittni hierarchie z hlediska genderu, rasy, etnicity,
sexualni orientace apod. S pomdachto siti a kampani by dta byt seznamovana s novym
pohledem na socialni problémy celda spotest. Zarové by skrze tyto sé mély byt
iniciovany zmény ve spoléenskych institucich. (Dominelli, McLeod, 1989) Géské
republice by mohla byt takovou siti rtégpad Ceska Zenska lobpktera za &elem hajeni

prav Zen spojovala v roce 2013 dvaigti organizaci.

Za freti je tebazakomponovat feministicky pristup do terapie a poradenstui
Dominelli a McLeod (1989) pisitpno o feministickém fistupu kemotional welfarecoz
lze prelozit jako ,em@ni pohoda“. Znamena taimocialni praci reflektovat, zeswoi, které
byly diive vikny jako ,osobni“ (individuald zagicinéné, ¢i prozivané), jsou socian
podmiréné. Ri praci se Zenami je velkd pozornoghevana tomu, prosi Zzeny pipadaji
tak Spatné. Prose trapi svou Spatnou postavou,iitvinteligenci, malou sebédérou,
Zarlivosti, schopnostmiesSit problémy, prod se vnimaji jako Spatné matky, milenky
manzelky. KIgové otazky zni, projsou Zeny tak posedlé jejich fyzickym zjevem,dhbji
pocity podizenosti, a tak snadno se piadji muzim, a co s tim mohou ht? Spolu se
Zenami jsou hledany odp&di na tyto otazky v genderovych stereotype¢bdpvanych
procesem socializace, Skolou, meédii, cirkvemi atpiklad mohou poukazovat na
dusledky gedstavy ,romantické lasky”, ktera vede Zeny k sébwmwani muzm
a pocitim vyitek swdomi, pokud toto aliovani neni az takové, jak ho vykresluji

telenovely a magaziny pro divky. (Dominelli, McLed®89)

Za ¢tvrté by nEla byt feministicka socialni praoglenéna i do pojeti socialni prace
vSech organizaci které v dané zemi socialni praci vykonavaji. Zeaénto, Ze by ta
usilovat o to, aby se stala s@gti dominujiciho paradigmatu socialni prace, aby s
integrovala do mainstreamu. Feministické princigynély byt zakomponovany do oblasti
vzaklavani, legislativy a standaidi do evaluaci intervenci a program(Dominelli,
McLeod, 1989)
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Za paté by rla byt feministicka socialni prace postavema vzajemné solidarig
a spolé&né zkusenosti socialnich pracovnic a klientekProtoZze spolaé¢ sdileji formy
Zenské oprese, ine byt spoléna solidarita silnou strankou jejich vztahu. (Dostiin
McLeod, 1989)

Za Sesté jeieba posilit vlivfeministické perspektivy na politiku. Feministicky
orientované Zeny by #y vstupovat do politiky a uplabvat swj viiv na c&ni ve

spole&nosti z pozic, které takové 2my umozuji. (Dominelli, McLeod, 1989)

4.4 Kritika marxistické/socialistické socialni prac e

Marxisticky feminismus je kritizovan ze stranygkierych liberalek (a samégime
konzervativijSi ¢asti spolénosti) zarozvraceni rodiny. Predstavitelky tohoto sénu vSak
argumentuji, Zze neodmitaji rodinu, ale pozZadujimodkde bude fungovat rovnopravnost

mezi zenou a muzem. (Tong, 2009)

Stejre jako v gipack radikalniho feminismu byl i pro gatky socialistické perspektivy
charakteristickybily etnocentrismus ktery ignoroval odliSné pt#by Zen jinych ras,
etnik, ¢i sexualni orientace. Obdobize u tohoto fistupu uplatnit kritiku postmodernich
¢i poststrukturalistickych feministek poukazujiciola disledky zachovani identit muze
a Zeny, protoze takova@polarni vid éni swta vzdy povede k hierarchizaci moci. Dokud
nedojde k dekonstrukci &a kategorizovaného podle pohlavi a &m® nebudou
konstruovany nové jedideé a pluralitni identity, vZzdy budou existovat geravé
stereotypy. Také kritizujhedostat€nou reflexi moci, protoZe prace zaffena na zeny
korci své otazky o moci ve fazi sebereflexe socialnpinacovnika, ale neklade si jiz

otazky,¢i zajmy stoji za stavajicimi konstrukcemi tzv. igalJanebova, 2005a).

Za chybny je povazovanrgdpoklad marxistickych feministek (nikoliv socidickych),
Ze zruSenim kapitalismu dojde k zaniku patriarchptotoZe historickd analyza ukazuje,
Ze muzska nadvlada prostupovala vSechny gpolti a v jejich ramci vSechnyidy —
nejchudsSi i nejbohatSi. Na ro¥irpraxe se radikathsmyslejici pomahajici dostavaji do
zaarovaného kruhu, kdyz jejich moc a zdroje vychazejisocialniho statu, ktery oviem
povaZzuji za nastroj kapitalismu. Kuiky této perspektivy pak kladou otdzku, zda je eétick

zprostedkovavat pomoc skrze nastroj vylssovani? (Saulnier, 1996)
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5 Postmodernisticka/postrukturalisticka feministick a
socialni prace
5.1 Teoreticka vychodiska postmodernistické/

poststrukturalistické socialni prace

Tyto proudy z&aly vstupovat do socialni prace v prvni polav@o0. let v disledku celé
fady spoléenskych zmn. V souvislosti s takovymi zémami, jako byly transformace
tradiéni rodiny a dalSich instituci, proces individuatizarozhodovani o vlastnim Zivot
a odklon od ,velkych pravd“ moderni spdisti, se zéala zvySovat nejistota socialnich
pracovnic a pracovnik s jakymi hodnotami se maijidit a co je cilem socialni prace
(Navratil, 2005). Zasadni otazku ohlédmoslani socialni prace polozil v roce 1994 Howe
(in Parton, Marshall, 1998), kdyZ se v souvislastiazbou sociélni prdce na modernu
(socialni prace je produktem moderny) ptal, zdastexi ngjaké pevné principy, které by
definovaly jeji podstatu ve &t nejistoty. Neboli, pokud byla zpochybma vSechna
univerzalni kritéria moderniho &a, byly zpochybény ,velké gibéhy* nabozenstvi, &dy
a etiky, jaka by rda byt budouci role socialni prace (Parton, Mailsi&98)? Obdobhise
Fook (2000) ptala po moralni vizi socialni prachaalinotach, kterym ma socialni prace

slouzit.

Socialni pracovnice a pracovnici reagovali naémm spoléenskych podminek
minimalné trojim zpisobem. Jednacast ji Mibec nezaregistrovala, druha zaujala
k budoucnosti socialni prace skeptické az nihdigti stanovisko (tzv. ,postmodernismus
reakce") atteti skupina naopak spcéknské zminy privitala jako gilezitost k osvobozeni
lidi od zastaralych rigidnich pafmi (tzv. ,postmodernismus odporu®). ,Postmodernismus
reakce" klade traz na ztratu tradnich hodnot, mizeni jistot, chaos a relativismapak
.postmodernismus odporu” prisuzuje stavajicimu spalenskému vyvoji velky potencial
diky odmitani univerzalnich prindipa nastupujicim hodnotam pluralismu a diverzity.
(Kappl, 2005) Druha skupinaighledani adaptaich strategii na novou situadigpsla do
socialni prace iedevSim pozadavkem tzv. reflexivity (sitndm nepetrzitym
piemyslenim o klientay Zivotni situaci a jejich mozZnyckeSenich) do socialni prace.
Nicmérg, byla to gedevSim fieti skupina, ktera zZala rozvijet tzv. ,postmodernistickou

socialni praci“.

33



Nap:. Healy (2001) ztraziuje, Ze postmoderni analyzatibe socialni pracovniky
ucinit citliv &simi k historickému a lokalnimu kontextu jejichpe a umoznit jim kriticky
nahled na fedpoklady, které konstruuji @pob jejich praxe. Asquith (2002), inspirovana
Baumanem, howd o strzeni masky iluzi a odhalenic¢iiych naroki jako faleSnych
a jistych ci jako dale neudrzitelnych. Rossiter, PrilleltenskValsch-Bowers, (2000)
ozna&uji postmodernistickou perspektivu jako ukeni ,véku nevinnosti“ socialni prace.
Postmodernistickd feministicka socialni prace, &tena zasadni podil na budovani
postmodernistické perspektivy, ma podle Rossite0Q2 za cil pispét k napra¥ socialni
prace pedevsim d¥éma cestami. Jednak ,analyzou moci“ a jednakradem na rozdily"“.
Podle Applegate (2000) je postmoderni perspektiestotl, jak legitimovat pluralitu,
komplexitu, diverzitu a ndptrzit kontextualni podstatu lidského fungovani

a k postmodernismu by selinhlasit vSichni socialni pracovnici a pracovnice.

Kappl (2005) upozdiuje, Ze v ramci postmodernistické perspektivy da€igrace Ize
vedle sebe najit celodadu modal ¢i pristupi (nag. poststrukturalisticky iistup,
perspektiva silnych stranek, soci&lkonstruktivisticky gistup, narativni terapie,figtup
zaneieny nareSeni), vychazejicich z rozmanitych premis, nighténto pluralismus teorii

je v ramci postmodernismu povazovan za zadouci.

Postmodernisticky a poststrukturalisticky feminisnjsou dva proudy, které sasto
vzajemré zantuji, jejichZz vyznam neni vzdy zcela jasny a zejmersacialni praci jsou
vnimany jako synonyma.i€stoZze budu pojednavat o obou proudecikiasn, je teba
vyjasnit rozdil mezi obtma sndry. Za spolénou charakteristiku obou post-&m lze
povaZzovat averzi k jasnym pozitivistickym definicina kategoriim. Zatimco
poststrukturalismus (n&pDerrida) je teorie &déni a jazyka, tak postmodernismus (hap
Foucault, Lyotard, Baudrillard) je teorii spotosti, kultury a historie. Takze
postmodernisticky feminismus lze povaZzovat za obeparadigma feministické teorie,
oproti poststrukturalistickému feminismu, kteryge®¥rem socialg védniho vyzkumu se
svymi specifickymi nastroji. (Zabrodska, 2009) PzednoduSeni budu uZivat termin

»postmodernisticka feministicka socialni prace”.

Postmodernismus hlasa konec jednotného a univénpalmohledu na st. Odmita
jednotici, vSezahrnujici a obe&cplatna vys¥tleni a snazi se je nahradit pluralitou nézor
Poststrukturalisticky feminismus odmita ideu Zenskénuzské firozenosti, a naopak
zkouma zfisoby, jimiz lidé v kazdodenni vzajemné interakeidiji identity mu# a zen,

34



a zamdifuje se na kritiku stereotyp spojenych sigdpokladanymi vlastnostmi,
schopnostmi, péeébami a aspiracemi Zen a niuzGender” je vniméan jako pro¢nliva

kategorie, kterou lidé hraji a ktera neséznych situacichizné vyznamy.

5.2 Principy postmodernistické/ poststrukturalistic ké socialni

prace

Postmodernisticka feministickd socialni prace jestgeena na totoznych hodnotéch
a principech jako samotna postmodernisticka préoedil mezi nimi je v drazu na
prioritni témata. Zatimco postmodernisticka sodialprace pistupuje ke vSem
kategorizacim a dichotomiim rovnoceénpro feministickou odnoz je primarni dichotomii,
na kterou zamiuje pozornost, kategorie ,gender‘. Jejim cilem \Jygsvobozovat
z dichotomniho mysleni kategorii ,Zzena” a (versus)muz” smérem k perspektivam,
které umo#uji vidéni probléni v nekonéné fadé arovni. Nicmén hodnoty diverzity
a plurality odkazuji ke zkoumani omezujicich wliv vSech dalSich dichotomii (nap
kritérium rasy:¢erny vs. bily). Cilem neni osvobozeni Zeny jakaskopinove identity, ale
emancipace ze samotnych patriarchalnich kategteria” a ,muz”, které jsou povazovany
za socialni konstrukty. Orientuje séedevSim na analyzu jazyka ticho gender, na
odkryti mocenskych aspeékipoznani a na bourani tzv. ,univerzalnich pravdeoath
a muzich“. Ztéto perspektivy kritizuje ostatni femtické proudy, které stale Ipi na
dualit swta. Gender by naopakdhztratit ve spolénosti swij vyznam, protoze jakakoliv
kategorizace a Zdaziovani rozdih v dasledcich vedou ke konflikin a hierarchiim
(Saulnier, 1996).

Analyzu genderu a sexualnich rozdilavrhuje postmodernisticky feminismus nahradit
durazem ngpluralitu rozdil 4. Klientky a klienti maji byt vnimani jakéada rozdilnych
individualnich lidskych subjelit sociali konstruovanych rozdilnym kulturnim zéazemim
do rizre utvarenych socialnich identit. J&eba gijmout i to, Ze tyto identity se éni dle
kontexti a roli, ve kterych se lidé nachéazejiirBz je tedy kladen na nutnost sledovat
komplexitu praktickych situaci. Dopadeuichozich tezi do praxe by mohl byt v tom, Ze by
pomahajici nemli vramci posouzeni Zivotni situace a navrhu wéeci zvazZovat
.pohlavi“ klienta jako promdnnou. Posouzeni a intervence bylynbyt odvislé od

konkrétni situace a pa@b klienta. Pomahajici by da byt gipravena tyto pdeby
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a situace permaneritpromyslet a fehodnocovat. Nafklad nekdy Ize nalézt u socialnich
pracovnic pedpoklad, Ze otec by &byt v rodirg autoritou. Jenze v konkrétni rodin
funguje jako autorita spiSe matka. Socialni pramm/rse pak snazi motivovat otce
k uplafiovani ,muzské autority“, namisto aby vyuzily silstéanky matky, ktera oproti otci

urcitou autoritou disponuje.

Postmodernisticky feminismus analyzuje, jak jsonyZevliviovany socialnim sitem,
zkouma, jakou roli ma vazba mezi moci &@dnim ve zgisobech Zenskéhorgmysleni
0 socialnim s#té¢ a predstavuje cesty, kterymi e byt spolénost transformovana.
Centrem zajmu jenalyza jazyka jako nastroje tvorby socialni realiy, ¢imzZ otevird
diskuzi o vztahu mezi jazykem, poznanim a mocit@ggak porozurét socialni reali,
je ,dekonstrukce* — tedy odhalovani procesu tvovygnami. Socialni prace by éha
lidem napomoci, aby porozuti jak vznikly jejich predstavy o fungovani sta, o tom, co

je spravné, a co nikoliv.

.Dekonstrukce” je odhalovani procesu tvorby vyznankdy je utvdeni self (jak se
vidime a&ima druhych) kazdéhdlovéka zavislé na kontextech, ve kterych probiha.
Postmodernistické socialni pracovnice proto poviakligntskou perspektivu za ohnisko
své pozornosti. Zajima je klientskyilpth a gedevSim cesta tvorby vyznamzZatimco
tradicni piistupy kladou @iraz na kontinuitu a logikuifbéhu, postmodernisté kladouiréz
na dvojzna&nosti, nejistoty, disproporce a mezery v kontiéigitibchu (Applegate, 2000).
Klientské vypragni povazuji za selektivni proces, ve kterém zkuseself ocekavani
druhych a repertoar dostupnych kulturnich st&ndzhoduji o tom, co je relevantni. Sands
(1996) upozatuje, Ze udalosti ziskavaji smysl vypéaim, tudiz v jinémcase, nez se
stavaji, a individualni ifoehy jsou geramovany kulturnimi vypré&nimi o genderu, rase,
etnické skupin, socialni tidé¢ apod. Proto musi socialni pracovnice v rozhovokecovat
pozornost pauzam, chybnym c¢askam, t€zkostem v artikulaci myslenek, nazoaani,
chybsjicim slovam, ¢i situacim, kdy maji klienti a klientky problém &id ,nesclitelné”.
Tyto mezery v logice vypr@&ni umoziuji odkryt kontextualni vyznamy, obsazené v textu,
okrajové nebo chwjici perspektivy vypragni. ,Sbkir* takovychto ,diskontinuit*

umo#iuje prevadt to, co bylo dive neekdomé, do reflektované podoby.

V praktické podob to mize znamenat, Ze klientka, kterd samu sebe vnino&Spétnou
matku malého dété, protoze chodi do zafetnani, a nezvlada to, co ostatni, je ponechana,
aby vypra¥la, jak doSla k peswdceni, jaka kritéria ma spbvat ,,spravna matka“. V ramci
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rozhovoru je zkouméano i opré&um takovych spokenskych poZadawvk na matky.
Odhalenim jejich nespravedinosti a konstruovanaosiZe dojit k ,,dekonstrukci“¢imz je
vytvoien prostor pro novy pohled na ,realitu sebe sardaha se najklad jiz nemusi
vidét jako Spatna matka, ale jako spoluzivitelka rodiktera svym dtem aktivié vénuje

celé (!) d¥ hodiny¢asu den&

Postmodernistky reflektujkrizi tzv. objektivniho poznani. Dochézi k tomu na
zaklad reflexe socialni konstrukce reality. Pokud jsoétshdé a veSkeréadeni produkty
komunikanich proces, pak existuje nekorea rada realit zavislych na jednotlivych
kontextech. V souladu s velkymi modernistickymiibghy maji pomahajici tendence
zobediovat a kategorizovat své klientky a klienty. Talckhiézi podle tzv. &deckych teorii
k fadé ukoni, rozhodnuti a op#ni, které nejsou adekvatni jedinesti situace. #klady
mohou byt diskurs o svobodnych matkach nebo my#asprostitutku nelze znasilnit.
Jakékoliv pokusy o objektivizaci vedou vzdy k radikm zjednoduSenim a v ramci
socialni prace k nepravdivym diagn6zam (Janeba®@5&). Jako fiklady velkych teorii,
které mohou poSkozovat Zeny, lze jmenovat naboZeteskty (nap. Bible svata, Pavel
Efezskym ¢i Pavel Korintskym), které Zeny pbduji muzim, Sovinistickou Freudovu
psychoanalyzu, ktera Zeny popisuje jako #eénné bytosti oproti muin, ¢i teorii roli,
ktera fixre predepisuje napl Zenské a muzské role. Sociélni pracovnice a pracbiby
meli pii aplikaci svého poznani do praxe kriticky zvazopétzod a relevanci tohoto

poznani, stejhjako jeho dopady na zivoty Kklieht(Janebova, 2012)

Postmodernistickd sociadlni prace kladeiraz na mocenskou sebereflexi
pomahajicich Socialni pracovnici a pracovnice by sami seli mmimat jako aktéry
socialni situace, tudiz jako potenciélni zdroj gprea reflektovat tyto své mocenské
tendence. Ty mohou vyplyvat nejen z jejich vlagindoukromych z4jiin a p‘edpoklad,
ale také ze socialnich pozic #edevsim z pozicetfslusnic a pislusniki bilé stedni tidy.
Proto je kladen wraz na,poziénost” (¢i pozicionalitu), tedy ¥domi kontextu, ze kterého
vychazi. Jde oadomy odpor k psobeni moci - tzv. ,praxi svobody”. Znamena to kigis
opakovas otazku, jak naSe socialni pozice ve spobsti ovliviiuje limity v naslouchani
a rozumni piibeham klientky ¢i klienta. Postmodernisticka expertiza je tak da®Zzena

na sebepoznavani nez na pozorovani (Rossiter, .2000)

Postmodernisticka perspektiva kladéraz naanalyzu moci nejen prosednictvim

sebereflexe, ale také ramci reflektovani a hodnoceni klientské situaceNa rozdil od
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jinych forem prace zahrnuje posun od ,hledani pyawdhledani toho, ,jak jsou pravdy
produkovany“. Poznani neni neutrélni, ale repragenpozadavky moci. Proto Trinder
(2000) navrhuje zkoumat, jak diskurzy (texty, jazgkovani, politika, praxe) konstruuji
subjekty (zeny a muze). Takova analyzazm ukazat, Ze zdanlivsvobodna a spravna
volba klienta/klientky je diktovana viadnoucim diskem. Nap rozhodnuti Zenyistat na
rodicovské dovolenéiit roky nemusi byt #bec disledkem svobodného rozhodnuti, ale
naopak nize byt podmidno patriarchalnim diskursem, ktery Zeny dislokuje d
pecovatelskych roli a vyuziva tak jejich neplacenécpr& udrzeni ekonomickéhastu
spol&nosti. Roli socialnich pracovnika pracovnic ovSem neni kliémh ,servirovat
takovéto alternativni interpretace nafitsiném podnose”, ale sédomim existence
nekongné fady alternativnich diskulis vést skrze otazky klienta/klientku k novému
piibéhu. (Janebova, 2008)

Postmodernisté kritické reflektovani vztahuji i kanstrukci takovych progmnych
socialni prace, jako jsou profesni kultura a pnofelsodnoty. Vnimaji totiZzprofesni
kulturu a hodnoty jako stejné podiizené dominujicimu diskursy jako kterékoliv jiné
aspekty spoknosti. Redevsim kodifikovana etika je podrobena &éa kritice jako
dulezity néstroj reprodukce moci. Kodifikovani etije podizena naboZenskym
a kulturnim standaidn, v disledku ¢ehoZ je dosaZeni socialni spravedinosti velmi
omezeno, protoZe je v podstgiodizeno systérim moci. Morali etické rozhodovani
muze byt omezeno systémy politickymi, socialnimi, arganimi, zakonnymi i
hierarchicko-mocenskymi. Podle Asquith (2002) tgystémy omezuji autonomii moréin
etického rozhodovani. Kdyz jsou etické principyaalhoty v konfliktu, ngli by pomahajici
eticky rozhodnout, které dostanouiiegnost. To je zdrojem postmodernistické kritiky,
protoZe socialni pracovnice nejsou nezavislym &b, ale jejich etika rozhodovani
muze byt podizenaradé dalSich instrukci (nappozadavitm organizace, a tedy finémim
zdjmam pomahaijicich a snaze udrzet si praci, pravu). ditické kodexy jsou produkty
univerzalistického diskursu, takze podporujiiddni, pedpovidani a zobeovani.
Postmodernisticka perspektiva naopak vyzyva prakdiikpraktéky k prolamovani bariér
smeérem k dosazeni rovnosti, plurality a jedinesti. Postmoderniifstup chce osvobodit

pomahajici z opresivniho diskursu profesionalnieetipy.

Postmodernisticka perspektiva hevoo post-konveréni moralce, kterd rozviji
konvertni kréda. Dle Asquith (2002) nérre byt morald etické rozhodovani &im jinym
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nez osobni odp@dnosti kazdé prakiky v riznorodosti a realit jejich praxe. Moral#
etické rozhodovani se pfiuje moralnimu soudu, ktery vychazi z jeho kultupyaxe,
spole&nosti, historie a zavadk vaci druhym. Moralni zodpasdnost je nezbytnou
podminkou k morakh etickému rozhodovani a naopak akceptacgSich absolutnich
pravidel o moralnim chovani je vnimana jako prdkped moralni autonomii. Postmoderni
moralita je konstruovana v osobnim moralniddami a osobni odp@&dnosti byt tu pro
druhé. Tzv. autonomie je vytk@na v sitich mocenskych vztah nag. piistupem ke
zdrojam, nebo loajalitou ke kdan chovani, které interpretuji spravné nebo mozZmé&ko
Tyto kody vylukuji pomahajici z fevzeti osobni odp&@dnosti. Univerzalni idealy,
narizujici standardy chovéani, zodpmnost k organizaci, legislativa autori¢ vedou ke
stavu, ktery fispiva ke ztrat moralni odpowdnosti byt pro druhé. Takovy univerzalismus
likviduje osobni moralku a odpésinost a pispiva k diskursu nelidskosti, ktery se

vyznaiuje opresi, zranitelnosti a ztratou pro vSechny(#th, 2002).

Etika neni pro postmodernistickou perspektivu somysid bez moralky. To, co
vnimame jako etické a nejlepsi, mohlo byt konstamvv jiné dob, mis¢ nebo kultie.
Predstava, Ze etika je konstruovana v univerzalnfeli@lech, je iluzi, protoze etika musi
vychazet z moralky, a musi se orientovat na monabftbu a rozhodnuti. Eticky diskurs
spojeny s etickym kodexem,te byt vniman jako omezujici autonomni mogadtické
rozhodovani, protoze je univerzalnim etickymiymdcem a tudiz podryva individualni
odpowdnost. V ramci postmodernistické perspektivy jstické kodexy vnimany jako
akademické konstrukty bez mordlatickéhocinitele, ktery vede k moralnimu rozhodnuti
(Asquith, 2002).

Nejistotu vnimaji postmodernistky jako pozitivni znak sogigbrace. Oproti tradné
orientovanym pomahajicim povazuji nejistotti pledaniteSeni za znak profesionality.
Nejistota znamena ot&anost, kladeni si stadle novych otazek, sebereflexiflexi situace,

zkratka jde o cestu k minimalizaci systematickybkitcv sociélni praci (Fook, 2000).

Jinou podminkou kvalitni prace mialog. Jakékoliv rozhodnuti by &o vzniknout
v oteweném, vzajemném a propojeném dialogu, kde dostamdustrany komunikace
svobodny prostor pro sva vyjahi. Postmodernistickd socialni prace nahlizi nleu et
prace z mnohem SirSiho hlediska, de# konvergéni profesionalni etika. Hledaipobeni
moci a privilegii v socialnich vztazich, pojmeno&éstrach a jeho zdroje¢nwuje pozornost
vztahu mezi etikou a svobodou — konkeétatazce, ,kdo se boji mluvit a pi®e".
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Odpowvdnost za etiku je roz&na i na organizace, protoZe etika zahrnuje i #ktiv
zameétené na sniZzovani strachu v organizacich a budaowdlihiry organizaci (Rossiter,
2000).

Predchozi principy postmodernistické feministické i&mdé prace ukazuji, ze
postmodernistickd etika, nemusi byt tak vagnibezzasadova, jak ji oz&ai nekteré
kriticky ¢i kritici postmodernismu. Naopak zahrnujgdu porgrné zajimavych podkta,

jak zajif’ovat eticky postupippraci s klienty.

5.3 Priklad realizace postmodernistické/ poststrukturalis tické
socialni prace v praxi

Prikladem aplikace postmodernistickych princigo praxe socialni prace mohou byt
techniky zaméirené na dekonstrukci muzské genderové socializaaesocializace nove -
nehierarchické. Tyto techniky rozvijeji organizaee. pro-feministickych mug, ktei se
seskupuiji v takovych organizacich, jako jsourfid@d Achilles Heel Collectivea Working
with Men Collectiveve Velké Britanij National Organisation for Men Against Sexism
v USA nebo Men Against Sexual Assauldustralii. (Dominelli, 2002) Tyto organizace
sice nelze vzdy ozka jako striktre postmodernistické, protoZze mnohdy navazuji na

socialistické proudy feminismu, al€které rozvijeji i postmodernistické techniky.

Vychodiskem &chto technik je, Ze muzZska subjektivita je ¢&lia v udrZzovani
a reprodukci genderové dominance. & muzskou subjektivitu, znamena &mit
muzskou nathzenost. Muzi by se tedyd nawit vidét swt z jiné perspektivy nez své
vlastni. Progednictvim tzv. akniho vyzkumu, kdy dochazi prestinictvim vyzkumného
procesu ke ziné participant, se pokousi i@mostit mezeru mezi individualnim
a socialnim a mezi subjektivnim a strukturalnimo-fministiti muzi vyuZzivaji fi
techniky skupinové prace: zvySovanédemi (onsciousness-raisingkolektivni praci
s pangti (collective memory-workpa sociologickou intervencs@ciological intervention)
(Pease, 2000)

»ZvySovani védomi“ je technika, kdy jsou &i z ne¥domé urovl pienaseny do
védomych zkuSenositlovéka. To je viégno jako prvni krok socialni zény. Muaze to
usnadnit poodstoupeni z perspektivy vlastni subjektpozice. ZvySovani adomi

napomaha lidem redefinovat jejich subjektivni pezi¥'ychodiskem je, Ze rovné vztahy
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s druhymi mohou byt vice uspokojujici nez vztahgraichické. Cilem této metody je
s pomoci kolektivu zjistit, co to znamena, pokud mgdo identifikuje jako pro-
feministicky muz. Muzi diskutuji nasledujici otazko jsou zakladni problémy, se
kterymi se pro-feministti muzi potykaji? Ktera dilemata a sporné otazkysimpro-
feministicti muzi eSit? Jak&eSeni &chto dilemat nabizi genderovéa struktura sgpubsti?
Cim to, Ze ®ktefi muzi gijmou pro-feministickou pozici? Jaky druh muzskéijsktivity

budou podporovat pro-feminigti muzi v politice? (Pease, 2000)

Pro mnoho pro-feministickych mtie zdrojem nejistoty, jak maji jednat &znych
Zivotnich situacich. Proto je proces identifikaderdat spojen s praktickymii{stupy
v Zivot, kdy jsouieSeny otazky, jak pracovat s vlastni psychikousebaich vztazich,
v zameéstnani nebo vramci politickeho aktivismu. Nejde to, primar vyiesSit
identifikovana dilemata, ale ustavit scénu progéuibSi prozkoumangthto otazek skrze
praci s pandti a dalSi vyjaséni prostednictvim dialog s cizimi lidmi a odfprci pro-
feminismu. Nutg to vede k otdzkdm ohledrvlastni maskulinity a privilegii, ziskanym
diky genderu. Muzi prosdnictvim vzajemné diskuze objevuji, co to péoznamena byt
pro-feministéti. Hovaii o osobnich i politickych isledcich jejich postjv konkrétnich
situacich, stejhjako si vzajem# ukazuiji, Ze je jim dostupna nepatriarchalni suijéh.
(Pease, 2000).

.Kolektivni prace s paméti®, vytvorena Friggou Haug, je metoda cena
k dekonstrukci genderové socializace. Jedna se tdme ktera navazuje na metodu
.zvySovani ¥domi“. Na zaklad vzpominek a fibéht je hledano, jak muziipimaji
objektivni struktury, jak konstruuji svou identigkrze zkuSenosti, které pros psou
vyznamneé. Sdilenim a srovnavanim vzpominek z \ilastaivoti jsou odkryvany principy
tvorby hegemonni ideologie v jejich Zivotech. Premui je, Ze vSe, co si lidé pamatuji, je
vyznamné pro formovani jejich identity. Pak jsouamivany cesty, jak muzi sami
participuji na sveé socializaci a jejich potenci@asahovat do ni a dalesnit swt. Tim, Ze se
ucini védomym to, co bylo tive ne¥domé, jsou lidé schopni rozvijet odpoicy tzv.

.hormalit¢“. Metoda je rozdlena nait faze (Pease, 2000):

Prvni fazi je ,psani vzpominek®. Zde se vychaziedpokladu, Ze psané vzpominky
jsou vytv&eny skrze jista pravidla. Proto maji participartppat gjakou vzpominku na
ur¢itou udalost veitti osolks (3. osoba posiluje popis a racionalizaci, oprotbdol&) bez
jakékoliv interpretace nebo vy&ileni. Druhou fazi tvii ,kolektivni analyza dchto
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vzpominek®, kdy mezi nimi kazd4 skupina hleda paoushi, rozdily a kulturni imperativy.
Tim jsou hledany spateé elementy a sdasré také tvdeny nové vyznamy. i€ti fazi je
.prehodnoceni vzpominek®. Na zftivje znovu popsana stejna vzpominka ale v novém

kontextu — v kontextu teorie vyti®né skupinou.

Nejde jen o to, porozu#h minulosti, ale porozust ji odliSré. Reflexi oprese
a dominance, mohou ti, kdo okupuji dominantni pezinalézt novy pohled na sva
privilegia a stat se spojenci uttavanych. Tato metodatike ukazat, Ze vypr& nemusi
nutre zamyslet, to co reatndéla. Muze jit o neugdomovanou opresi. Tato metodaie

ukazat, jak je naSe subjektivita vyfeaa diskursivé

Kolektivni prace s patti se \tSinou ¥nuje ¢tyfem témaim: vztalim s otcem,
vztahim s matkou, homofobii a objektivaci Zzen. Pease @@Qf8opisuje, jak muZzi na
skupinaché¢asto hovdili z muzské dominantni pozice o muzské intiimét o objektivaci
Zenskéhoda. Skrze praci s patti pak dochazeli k nové interpretaci zkuSenostahizise
Zenami a jinymi muzi. Tak n@klad ve vzpominkdch muZi popisovali svodast na
reprodukci dominance heterosexuality. Toto vzpomiindnouje vstupovat muim do
dialogu s jejich minulosti a skrze tento dialog viia moznosti ke konfrontaci

dominantnich socialnich vztalfPease, 2000).

Treti technika postmodernistické prace vyvinuta mmoihistickymi muzi se nazyva
»sociologicka intervence”. Jedna se o participai vyzkumnou techniku vyvinutou
Tourainem za &elem studia socialnich hnuti. Hlavnim cilem je atsknformace
o disharmonii mezi idedly hnuti a jeho orgasidapraxi, respektive analyzovat amit
organiz&ni ideologii k \&tSi rovnosti mezi participanty hnuti. (Pease, 2000)

Tato technika je v podstattypem organizéniho akniho vyzkumu. Na tznych
pozicich hnuti pracuji pozorovatelé a pozorovatektgi konfrontuji skupinu stiznymi
rozpory. Konfrontace €mito rozpory provadi jak priznivci/piiznivkyné skupiny, tak jeji
oponenti/oponentky. Skrze dialog majénové aclenky hnuti moznost emit predstavy,
které n&li o svych odgdrcich. Umo#uje to kriticky pohled na vlastni ideologii. Hnwidi
rozpory mezi ideologii a zkuSenosti a mezi vlastmrdénim situace a vighim
pozorovatel/pozorovatelek. Ukolem skupiny je pak analyzoviityiastni vnitni diskuzi.
Na konci intervence ma vyzkumnik/vyzkumnice k d@pbtradu rozdilnych argumeint
debat a konfliki, ze kterych rozvijiitadu hypotéz, a kterérgdklada k diskuzi skupén

PokousSi se popsat a interpretovat kulturu skupimyugitim nasledujicich otazek: Jedna se
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0 socialni hnuti nebo nikoliv? Jak je hntideno? Jaké vam existuji problémy, ktové
konflikty, a naopak svobodné moznosti? Jak se bdée vyvijet? Na z&r sami
participanti/participantky navrhuji zé&w a nutna opaéni, vychazejici z jejich nové
zkuSenosti. Nafklad, kdyZz pro-feministiti muzi gizvali k pozorovani feministky,
konzervativni muze, gaye a lesbu, byli konfrontavétim, Ze v rdmci hnuti dominuji

heterosexualni bili muzi (Pease, 2000).

5.4 Kritika postmodernistické/ poststrukturalistick € socialni

prace

Postmodernisticka feministickd socialni prace jétizavana zejména ze strany
radikalnich a socialistickych feministek zaneviditeliovani genderu a navrat
k individualistickeé politice liberalismu. Jsou-li Zeny a gender pouhym produksecialni
konstrukce, a tedy v podstaheexistuji, ztraci feministky skrze zanik kategogtena“
z&kladnu pro kolektivni akci. Neexistuji-li Zeny,eexistuje ani utlak Zen. Kdyz
postmodernistky vnimaji vSechny interpretace jakdsrovné a popiraji hierarchii
diskursu, podle ostatnich feministickych préaudim zakryvaji mocenské rozdily
a odsouvaji gender do neviditelné pozice. Pak pmddha otazka, jak lze vystdav
feministickou politiku, kdyZz je dekonstruovan Zeyskubjekt. Pokud jsou vSechny
generalizace, zahrnujici Zeny, socklkonstruované, pak nezbyva, nez se vrétit
k individualistické politice. Se ztratou obecnycatdgorii ztraci feministky zakladnu pro
pozadavky prav a sluzeb pro Zeny a pro vyzvu k&nZmerovné distribuce zdnbjmezi
muze a Zeny (Saulnier, 1996). Poddlbominelli (2002), vychézejici ze socialistické
perspektivy, kritizuje pedpoklad neomezené kapacity jedinptsobit na spoknost
a z toho vyplyvajici individualismus. Nesouhlagbahledem, Ze individualni prava se
ztraci v kolektivnich a upoztwje na apolitnost postmodernismu, ktera anuluje Zenskou
solidaritu a potencial ke kolektivnim akcim. Postlamistky kontruji, Zze popirani
kategorii (muz a Zena) je jejich cilem, nicraéérova je pro & gender relevantni jako
politick& pozice a vychodisko aktivismu (SaulniE996).

V ramci socialni prace uvadi Laan (1998) tendenestrpodernistické perspektivy

socialni prace kerapeutizaci a subjektivizaci To mize vést k rezignaci na poslani
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profese socialni prace, kterym je skloubit poZagiasfole&nosti s patebami a zajmy lidi,
protoze jsou jednostraéima nekriticky preferovany perspektivy kliérda klientek.
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6 Womanism/antirasisticka feministicka socialni pra ce
6.1 Teoretickd vychodiska womanismu/antirasistické socialni

prace

Zahrnout jednotnym terminem feministickou socigréci orientovanou na gendetov
senzitivni praci se Zenami jinych kultur neni jedaché. Dominelli (2002) upoziuje, Ze
tzv. anti-rasisticka praceie vychazet z principliberalnich, radikalnich, socialistickych

I postmodernistickych.

Zahranéni literatura uZiva pro pojmenovani socialni praeezenami jiné, nez ,bilé"
barvy 1tizné nazvy. V USA se ustélil termin ,womanism“¢kdy se uziva,black
feminism? (nag. Saulnier, 1996, 2008), ktery je vSak stale vie@drazovan terminem
»antirasisticka feministicka socialni prace” (sapominelli, 2008), protoZe ta zahrnuje
principy prace se Zenami nejgernymi, ale i jinych etnik a ras (naplatinského,
asijského, ¢i indianského fpvodu, miZe slouZit jako zajimava inspirace pro praci
s romskymi Zenami). Navic zatimco ,womanisniegpoklada, Ze jde vyhradro sner,
kdy ,¢erna“ socialni pracovnice pracuje &rnou” klientkou, tak ,anti-rasisticka socialni
prace” je jako pracovnicim vyhrazena i Zen&mnfuzim) ,ne<cernym®. Hojré¢ se uziva
také ,kulturre kompetentni feministick& sociélni prace”, ktera s@zi navazovat na
nedostatky &kdy stale skryt opresivni ,anti-rasistické” socialni prace (hafpuarez,
Lewis, Clark, 1995).

PredevSim afroamerické autorky rozvijeji teoréawjici se opresi¢ernych” zen, které
byvaji rekdy nazyvané jakgwomanism“. Ten vychazi z perspektivyéernych® Zen
a zkouma celou matrici oprese, kter&sue wici ,cernym“ Zzenam. Termin ,womanism*
poprvé uzila Alice Walker v jeji knizén Search of Our Mothers' Gardens: Womanist
Prosev roce 1983. Samotny pojem sice pochazi jiz z=fdeti, ale Walker byla prvni, kdo
jim popisuje gerné“ nebo ,barevné“woman of color feministky. Womanism vznikl
z druhé viny feministického hnuti, ktera unifikoaatkuSenost vSech Zen jako sgoleu
a mela tendenci fehlizet specifické zkuSenostternych zen®. Protozecégrné* Zeny
zpravidla pracovaly mimo své domovy (zpravidla jaevis ,bilych* Zen) a jejich muzi
piebirali WtSi dil odpo¥dnosti za rodinu a domacnost, nebyla pgopoteba rozbiti
tradicnich genderovych roli tak relevantni, jako pro ébifeny. | to mohlo byt jednim

z divoda ponerné nizkého podilu ¢ernych* feministek v ramci feministického hnuti.
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(Alexander-Floyd, Simien, 2006)Cerny feminismus* klade &3i diraz na matstvi
a rodinu, které jsou proéredrojem sily v ,nefatelské bilé spotmosti“. V tom se lisi od

Lbilych” feministek, které vnimaly rodinu jako zdraprese. (Dominelli, 2002)

Womanistky se sice citi byt spojeny s feministkadeou ,sesterstvi‘ a zaroke
i s ,éernymi“ muZzi v boji za prava o rasovou rovnost, ggch kritika je specificka.
Kritizuji, Zze jednotlivé formy utlaku (na zakladpohlavi, rasy, ffdy) jsou zpravidla
vnimany oddlerg, stejré jako boj proti nim se odehrava adehe. (Saulnier, 2008)
Silnymi tématy jsou domaci a sexualni nasili, Zzanskizka, majetkova prava a iggna

TR

role ,éernych” Zen (Dominelli, 2002). TyteSechny formy utlaku jsou vSak podle nich
vzajemrné zAavislé a provazané.Lze u nich najit uwitou propojenost s ,globalnim
feminismem®, protoZze kritizuji vykisstovani pod-industrializovaného Jihutep
industrializovanym Severem. Zardveéento proud feminismu oslavujeerné” kaeny

a idealy gerného” Zivota. Mezi fedstavitelky womanismu gatvedle jiz zmigné Alice
Walker, napiklad socioloZzka Patricia Hill CollinsB{ack Feminist Thought: Knowledge,
Consciousness and the Politics of Empowermempo Clenora Hudson-Weems
(zakladatelka odvozenéeho &m ,Africana Womanism; ktery odkazuje k africkému
puvodu ,fernych Zen“ a je sikh zantien na soundlezitost s muzi). (Alexander-Floyd,

Simien, 2006)

6.2 Principy womanismu/antirasistické socialni prac e

Womanism v praxi socialni prace se zanje nahledani pozitivnich aspeké Zivota
afroamerickych Zen Nejde pouze o to ukazat ve spwmlesti na formy diskriminace
~cernych” Zen, ale také se za&fuje na zndny piimo v Zivotech klientek. &I ,,cerné” Zeny,
jak prezit navzdory rasismu a sexismu ve sfrbsti. Praktické fistupy se zawiuji na
~sebe-l&bu” formou pozitivniho ,sebe-definovani* odliSnynpisobem, nez jakgerné

Zeny definuji ti, kt& maji moc. (Saulnier, 2008)

Napr. Patricia Hill Collins se v ramci womanismgnovala pozici ¢gernych* Zen uvnit
.cerné*  komunity. Upozaiovala na jejich roli ,outsiderek uviiit komunity
a nespravedlnosti, kterym jsoderné“ zeny vystaveny. Zarovezkoumala zpsoby, jak
»cerné* zeny pitomnym diskrimingnim tlakim celi. V kontextu prace s afroamerickymi

Zenami piSla s projektem,sebe-definovani* jako cesty ke zplnomocéni. Tim, Ze se
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Zena nati samu sebe definovat v pozitivnich vyznamech a t#bedefinici viejné
prezentuje, ni swt. (Saulnier, 2008) Collins se nez&mwvala pouze na genderové
a rasové zdroje oprese. Vedle toho uptaweala i na pitomny heterosexismus uvhit
»cerné” komunity s tim, Ze prava Zzen a LGBTI men&tza opomijet, pokud chceégrna”
mensSina dosahnout rovnosti (v kniBé&ack Sexual Politics: African Americans, Gender,
and the New Racism)

Anti-rasisticka prace je postavena na takovychaipech, jako porozusmi kontextu
konkrétni Zeny ve spateosti, hledani silnych stranek a zdroj kulturach a rodinach
téchto Zen, zplnomamvani Zen, sebereflexe vlastnich ,igm(sexismu, rasismu,
heterosexismu atd.), stracha omezeni ze strany pracovni¢e pracovnika, reflexe
dichotomniho mysleni ve spdleosti i u sebe sama (napani/sluzka, natzena/potizena
atd.) a draz na procesy stgjnjako vysledky prace, aby klientky rozglintomu, co

pomahajici dlaji. (Suarez, Lewis, Clark, 1995).

6.3 Priklad realizace womanismu/antirasistické socialni p race

V praxi

V kontextuCeské republiky popisuji gendegouitlivou socialni praci se Zzenami jinych
ras a kultur nafklad Riglova a Dastlik (2006). 8y pristup zakotvuji v antiopresivni
praxi. NiZze bude uvedena kazuistika charakterizjittiaci klientky doslové tak, jak ji
popisuji Riglova a Dastlik (2006), ktera bude ppsléoplgna ikladem antirasistického

piistupu v praxi:

»23 letd Zena ze severni Ugandy pochazi feslsf socialni vrstvy. Byla nucena opustit
svij domov kwvili prondsledovani povstaleckych skupin, které zatkhwily a nakonec
zabily jejiho manzela. Sama byla taki&rena, poté propusha. V roce 2004 se ocitldip
uttku se deéma malymi dtmi (étyfletym synem a Sestiletou dcerou)Ceské republice,
kde nasledt pozadala o azyl. Emigrace prémila jeji Zivot od zakladu. Do té doby byla
zvykla starat se o rodinu a bytastém kontaktu s dalSimi rodinnynfigiusniky. Klientka
sama popisuje ziaou zavislost na svém manzelovi — jak ekonomickak,psychickou.

Ve své zemi pracovalakolik let jako zdravotni sestra.
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Po pil roce ¢ekani bylo jeji Zadosti vyhéwo. Azyl byl udlen, klientka byla
piemistna z azylového zZ&eni do integréniho stediska. Tam Zila se svymgtini pil

roku, poté sei@sthovala do Prahy.

Klientka se citila po dobu pobytu v integném stedisku velmi izolovana. Nedostatek
socialnich kontakt se svymi krajany zhorSoval psychickou situaci jegiéti. Jak klientka
sama poznamenala, novi sousedé v integna stedisku nemohli nahradit kontakt s lidmi
se stejnou mentalitou, s podobnou Zivotni zkuSénpigstoze je spojovala stejna zivotni

zkuSenost - nuceny odchod z domova.

Témei na kazdém kroku si byla nucenasdemovat svou odliSnost, nebbyla jediné
s tmavou pleti v mistpobytu a svou exatnosti vyb@ovala z mistniho spaienstvi. To
jeji pocit izolace jestvice prohlubovalo. Proto bylo jejimigmim Zit ve ¥tSim mést, kde
najde nejen peijSi komunik&ni zazemi, ale tak&tsi intimitu a pocit, Ze do spaleosti

patfi.

Klientka nikdy ged tim nebyla delSi dobu v jiném kulturnim ptedi. Nyni byla sama
s c&tmi, daleko od rodiny, musela se¢#aadaptovat, a jak sama uvadi, adaptacealagiz

ve chvili, kdy se ocitla na Gzer@eské republiky, nikoliv az v débkdy dostala azyl.

Jeji vnimani bylo doslovargtizeno snahou o porozeém a uchopeni naprosto odliSné
mentality a prosedi. ZaZivala psychické né&p z kulturniho Soku a také z obav, jak
zvladne orientaci v novem &«. Velké obavy také potiovala gedevsSim v souvislosti
s vychovou dti, neba@ se musela snazit byt stale klidna a vyrovnana, redoy® svou

nejistotu nepenasela.

Svoji odliSnost — nejen diky bafrwleti, ale také odliSnost ,statusovou”, zaZila p
prvnich snahach nalézt si zé&smani. Citila se jako drukeda, protoZze za¥stnavatelé
vétSinou pohliZeli na jeji dokumenty s riedrou a nechli se tim [iliS zabyvat, pestoze

je ujisovala, Ze mze legal® pracovat, jako kazdy jiny éan.

Po pilrocnim pobytu v integrnim stedisku ji byl gidélen integr&ni byt v Praze.
Diky preseéhovani se vSak také vyfila fada zatZzovych situaci, souvisejicich
s odpo¥dnosti za materialni zazemi a samostatného jednayiednavani na fiadech,
nova registrace u doktora, registrac#i dlo Skolky, jednani se spravcovskou firmou,
vyfizovani sociélnich davek apod. Klientka citila ragihnaplgni zédkladniho pozadavku —

nawit secesky jazyk, ktery umozni samostatné vystupovaniétd dok jiz absolvovala
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tiimésicni povinny kurzceského jazyka. Poté &a hledat zawgstnani, nejprve skrze
kontakty z komunity svych krajan pak i gres pomoc pracovnic OPU (Organizace na
pomoc uprchlikm). | pres vyrazné snahy, byla zaregistrovana madul prace jako
nezandstnana. Prvotni euforii o nalezeni zetmani vystidala deziluze. Klientka necita

byt zavisld na socialnich davkach, jefiegstava, Ze se velmi rychle osamostatni, se

nenaplnila.

Na zaklad opakovaného odmitani ze strany potencionalnichegtmavateal se chila
klientka ujistit u socialnich pracovnic, Ze jejatsts ji opravdu umadilije rovnopravny
piistup na trh prace. Nardzela zde také na existetegalnich struktur &astych nabidek
prace finagné velmi miziw hodnocené, ktera ji byla automaticky nabizena jekiina
alternativa.Casto musela odmitnout praci avddu nemoznosti akceptovani flexikijsi
pracovni doby kuli péci o své dti. Prestoze byla klientka ochotnaijmout zangstnani,

které neodpovidalo jejim dosavadnim pracovnim zkostem, byla nedgpna.

Poté se objevily vyrazsi finanini problémy, a proto po¢jakou dobu chodila do

charitni organizace pro potravinove bkii.

Po case se také ukazalo, Ze jegtidnejsou v dtském kolektivu pjimany bez
problémi. Nechtly chodit do Skolky, protoZe jim ostatnétd zacaly davat najevo, Ze si
s nimi nechyji hrét, protoZe jsouderni”. Klientka se trapila ohlednejich budoucnosti,
nejractji by je byvala vzala ze Skolky damKvili jazykové bariée se nemohla dostéte

projevit a vzniklou situadieSit podle svychiedstav, coZ nasobilo pocit vimt agrese.

Po celou dobu trpi klientka psychickymi problémystres, zmatenost,ietizenost
odpowdnosti, vracejici se traumatické zazitky, nespawteficit netdplné rodiny, ptgba

podpory a pomoci vlastni rodiny. Pokud je sama ddrpapocity izolace a depresemi.”

Riglova a Dastlik (2006) popisuji, ze prvnim Ukolgrnzjistit od klientky co nejvice
kulturnich a genderovych charakteristik dané &eBocialni pracovnice zfigvala tedy

informace o zemi{vodu klientky. Zjistila nasledujici (Riglova, Dai&tl 2006):

~Zemé pavodu klientky je severni Uganda. Tato zehyla britskou kolonii aied 40-ti
lety ziskala nezavislost. V 70. a 80. letech zdsla& mnoha konflikim a gevratim.
V zemi je nyni relativni stabilita s vyjimkou seuekde pokrauji boje s ,Bozi armadou

odporu“(LRA). LRA je tamni povstalecka skupina alpe@denim Josepha Kony bojuje za
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ziizeni Ked’'anského teokratického statu, zaloZzeného na degikfzpnich. Je jednim
z nastupnickych uskupeni ,Hnuti ducha svatého*.

Povstalci jsou obwiovani z pachanfady z\rstev jako je drancovani vesnic, zabijeni,
muéeni, znasilovani a zotréovani dti a mladeze, které udajrpouzivaji jako vojaky

nebo sexualni otroky.

Z ekonomického hlediska je Uganda velmi chuda&erakémukoli istu navic brani
epidemie nemoci AIDS, jsou zde nakazeny asi 2 mylilidi. V sowasnosti je nabozenské
sloZeni obyvatelstva nasledujici: 33% katolici, 3pkétestanti, 16% muslimové a 18%
rizna jind domoroda naboZenstvi. Uganda je vlastihanbznych etnickych skupin,
z nichZz Zadn& nenkitsinova.
jazyky. Po osamostaini Ugandy se stalaréidnim jazykem angfiiina. Gramotnost je zde

na africky pimér ponerné vysoka - 69,9 %.

Zeny v Ugand samy sebe sithvnimaji redevdim na zakl&dodekavani a pozadatk
vlastni komunity. Jsou trathi¢ vidény spiSe jako strazkgndomaciho zazemi, nez
Zivitelky. Mateastvi je dilezitou roli a pée o manzela a &t je hlavnim Ukolem
piedavanym jiZ po generace. Zena hrajédkou roli v rodirt a ma hlavni odpasdnost za
domov a vychovu &i v rodirg i komunig. Od dtstvi jsou divky této roli €eny, gebiraji
zkuSenosti svych matek, které jsou brany jako zthagjicni kultury a hodnot afrického

rodinného Zivota.

Afri ¢ti muzi jsou velmi patriarchalni (v porovnanteskymi muzi, jak sama klientka
uvadi), Zena je musi poslouchat, neustalenaaplt jejich poteby a starat se & nMoznost
kariéry je u Zeny mozna, ale jen pro ekonomickygdaopaené rodiny, i tam se ale zatim
vnima jako &co, co je proti tradicim. Zeny se pomaléiraji emancipovat a obsazuji také
ty role, které pedtim zastavali vyhradnmuzi. Emancipaci zeny vSak vétsine pripadi
zlomi tlak okoli, posileny konflikty z ndboZenskytfadic. Zena, ktera jesjak verejnd
¢inna, Wtsinou nebyva zbavena role¢pgatelky o vychovu &i a dim.

Praw diky silnym vazbam na rodinu a naboZzenskou komymitaji Zeny vyvinuté
ponerné silné socialni s& z kterych mohouwerpat, jsou mistem, kde se mohou zeny
podporovat ve svych aktivitach mimo rodinu a kdk pastavaji vedouci pozice a rozvijeji
své schopnosti. Rodinajigtelé a nabozenskd komunita fivaakladni misto kontakt
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a podpory — dlezitych mechanisinpro geeziti. Ani v Ugand vSak neni postaveni vSech
Zen stejné, jsou zde obrovské rozdily mezi socidlskupinami, které jsou &mvany jak
etnickymi, tak majetkovymi podny. Zivot Zen na vesnicich je odlidny od Zivota Zen

meéste. Vzdklani a profesni kariéra je v hajemstvi zen spiSgsBich vrstev, Zijicich ve

vétSich néstech.

Pro africké Zeny v oblasti, ze které klientka paihge spiritualita zakotvena v jejich
tradici jednoty (rodina, kmen, vesnice a komun#daye zfisobu peziti. Spiritualita je
signifikantni proto, jak zde Zeny vnimaji samy selmohé z nich &ko oddluji své
naboZenskénpdstavy od zfisobu, kterym Ziji své Zivoty. Z hlediska nabozeigkslozeni
je v zemi ivodu klientky ve ¥tSi mie zastoupeno nabozenstyé&’anské, mensi skupinu

tvoii muslimoveé a skupina vyznavaijici trédli nabozenstvi.

Religiozita a ndboZenstvi jsou v této zemi nedilsouasti Zivota, téry vsSichni se
hlasi k rjakému vyznani a naboZenské hodnoty jsailezitou rovinou vychovy
a socializace. NaboZenské identita klientky je Jaepojena s genderovymi rolemi (role

Zeny a muze ve spa@eosti a soukromi).”
DalSi postup byl nasledujici (Riglova, Dastlik, 8R0

.DalSi rozhovor byl zarkren na postaveni Zeny deské spolgnosti. Multikulturni
perspektiva a genderova role byly také dalSim spgta tématem v praci s terapeutkou.
Socialni pracovnice se také€astnilafady program, které umoznily navazani kontaktu
v neformalnim progedi (Zenské skupiny, ,program sebeucty”, konferestvéckych Zen
aj.). Cilem bylo pblizit se co nejvice ke kontextu kligima Zzivota - k jejimu
dosavadnimu socialnimu postaveni, &adi, genderové roli, religiozit pojeti sebe sama
atp.

Dusledkem bylo, Ze tyto informace vedly k efektigimu a kontextuak)Simu

naplanovani sluzeb a hlubSimu porozaifrkonstrukce genderove role.

St¢Zejni sodasti programu byl prograntimé komunikace ,,Sebeuctarekni to fimo”
.. Po ti vikendova setkani se Zeny pod vedenim zkuSersi@peutek &novaly tématu
.komunikace“. Kazda ze zastrenych Zen byla z odliSné zeémvsSechny spojovala

zkuSenost migrace a nutnost integraceéekke spolénosti, kde jim byl poskytnut azyl.

Hlavnim cilem programu bylo zlepSit komunikacigdomit si sva hluboka a skuitea
piréni, mobilizovat své vrihi zdroje. V programu se Zeny mohly gigujak posilovat své
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psychické zdravi tim, Ze se r@wyjadrovat své touhy aiani a nebudou pasivrpiijimat
manipulativni ¢ekavani druhych. Pomoci technik ,psychodramatuhehly vyzkouSet,
jak pasobi jednotlivé komunikai modely nado. Nechykla ani jednoducha relaai
cviceni, praktikovatelna vuenych stresovych situacich. Klientky také mohly iz
obvyklé modely komunikace, které se objevuji v r@giadni spoltamosti. Tato znalost jim
mohla gispét k jednodusSSimu pochopeni mentality a orientace ve&azich ceské
spole&nosti. Oddler¢ se ,programu sebelcty” Zastnily i dti, které absolvovaly tento
program formou hry. Tyto hry byly zafeny na rozvoj komunik@gich schopnosti ati

a na podporu vnimani vlastni osobnosti. Také bwwzity vytvarné techniky, prvky
dramatické vychovy a dramaterapie. DalSi moZnosgyla bnabidka &astnit se
terapeutickych sezeni a vyuzit tak moznosti datace s tématy, které se odkryly na
.programu sebeucty“. Hlavnim cilem bylo umoznitekitce zmirnit psychické obtize, které
se vyskytly jako nasledekigdchozich prozitych udélosti a traumat v zemi gejiivodu.
Stresovym faktorem bylo také nové kulturni predf a nutnost akceptovat nové
uspdadani Zzivota. Cilem poskytovani terapeutickych etudylo také nabyt novou

sebedveéru, divérovat svym schopnostem &iznivému budoucimu vyvoiji.

V souvislosti s pdebou aktivni religiéznéinnosti klientky a v rdmci snahy o ropei
socialnich kontakt byly klientce poskytnuty kontakty na nabozenskkupinu, ktera byla
v souladu s naboZzenskym vyznanim klientky. Tutopsku za&ala poté navstovat

a vytvdila si nové patele a zazemi.

Jako dalSi rozEni sit sociélnich vztal a poskytnuti podpory byla klientce nabidnuta
moznost Gastnit se programu aktivni integrace s dobrovolritavnim cilem programu
bylo pomoci azylantce a jejimém v lepSi orientaci v novém misbydliS€, pomoc
vyfizovani dokumerit na Gadech, ale také ¢ast na kulturnich aktivitach (nagsa
divadla, kina, konceitt vystav). Hlavnim smyslem bylo uvést klientku gmlstenského
Zivota, aktivi travit volny¢as a umoznit hlubSi integraci deského kulturniho prasdi.
Dobrovolnice se stala pro klientku i pro jeftidptitelkyni. Usastnily se i jednodennich
vyleta (hrady, zamky, kulturthistoricka hra pro &i za (telem poznanteské historie
atp.), které pomohly jakétem, tak i matce r@rpat nové podity a ziskavat si pozitiijsi
vztah k naSi kultte. Behem vSech prograins dobrovolnici probihal také prakticky nacvik

cestiny.
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Velky vyznam pro klientku gla (&ast na mezinarodni konferenci, kterou ugpala
Evropska kontaktni skupin&@ropean Contact GroypV dubnu 2005 se v Kostelci nad
Cernymi lesy sesly Zeny, které pochazely z 33 zestasvsechny viak #ly spolené to,

Ze nyni Ziji v Evrop. Byly mezi nimi uprchlice z AfghanistanGesenska, Angoly nebo
Gruzie, Surinamu, Indonésie, Filipin a Keni, zakynd romské mensiny z &kolika
evropskych zemi, gagauzské Zeny z Moldavské rdpuhblizkratka vSechny Zeny, které
mély co fici k tématu setkani ,Zivotni a duchovni hodnotyr jako ki k tolerantni,
multikulturni a mnohonabozenské Evéop kazdodenni Zivot Zen z etnickych menSin
v Evrop”. Po ¢tyii dny se Zeny mohly vzajemirseznamovat, vyshovat si zkuSenosti

a nazory, ale také aktigrspoluvytvéet ,Memorandum Zen z etnickych mensin“, které se
stalo vzkazem &tSinové spolénosti — Evropské unii. Prdsidnictvim gednasSejicich
odbornic se Zeny setkavaly ve workshopech s tépa&ity je spiritualita, asertivita, pravo
a diskriminace, fiblizeni se postaveni Zeny v komunistické a takécasné c¢eské
spol&nosti. Mohly se dozdét, jak se vytvéeji Zzenska centra, zakladaji a vedou zZenské
skupiny (nap. podle holandského modelu)iedevsim vSak mohly sdilet s ostatnimi svoje
jak pozitivni, tak negativni zazitky z migrace atwgfit si nové kontakty, které jim
pomohly pocitit, Ze nejsou samy se svymi probléaayj ve ,vysglé zapadni Evral je
diskriminace stale aktuélnim tématem, a Ze jenespdlmuZzeme zninit tyto negativni

zkuSenosti a dopady na kazdodenni prozivani migka#aen z etnickych mensin.

.. Z tchto zkuSenositerpala pro dalsi praci s Zenami v projektu. Klientkela dale
moznost zdastnit se genderového sentimé& azylantkami, jehoZ tématem byla ,Zena
a genderova identita“. Semindyl zaloZen na aktivni participaci a interaktivmic
metodach. Probirala se témata jakorndpnska prava - klientky prochazely formovanim
své genderoveé identity odttdtvi aZz po satasnost. Cilem bylo wdomit si rozlEné role,
kterym jsou deny, jejich internalizace a dalSi pouzivani v Zvetole Zeny jako dcery,
matky, jeji pracovni uplatmi, vzcElani a Zena jako aktivni ¢anka nebo azylantka.
Proména €chto roli souvisi se zénou kulturré socialniho progedi (mnohé Zeny nejen
odesly do odlisné zenale také pozbyly dosavadni socialni status).ritkém byly také
poskytnuty kontakty natgna pracovi&t a sit organizaci, kde mohou obdrzet j@iiné
informace a pozadat o pomoc (hap pripad vyskytu doméaciho nasili, diskriminace
apod.).
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Vysledkem tohoto semiib@ bylo kroné samotného z&zitku také spaié vytvaeni
a navrzeni dalSiho semiipro azylantky i azylanty. Nové poznatky byly viuZpro
tvorbu dalSich projekit a metodik. Semirfavedly socialni pracovnice OPU, které byly
vySkoleny pro vytvEéeni genderovych programpro uprchliky na mezinarodnim setkani

neziskovych organizaci v Budapesti v roce 2005.

Klientka se dastnila i kulturd oswtovych akci (Refufest, Mezinarodni den pro
uprchliky) pdadanych nevladnimi organizacemi s moznosti prezentwvé kultury
prostednictvim undleckého workshopu. Navazala nové kontakty s dal&fmckymi
Zenami, ale ®a téZ moznost poznat, jakymigmbem je mozné komunikovat siggosti

o otadzkach uprchlik

Klientka mela také moznost vyuzit poradenstvi socialnich praimopri problémech
s diskriminaci, se kterou se setkavata yjednavani na itadech nebo ip uchazeni se
o praci. Na z&tku spoluprace nechiéd tyto problémy aktivé fesit, jina situace vSak
nastala, kdyZz se s otazkou rasové diskriminaceaefjkji cti. Uvédomila si, Ze tato
zkuSenost ma hlubsi dopad na jejich vyvoj, viijad silny nesouhlas a poZzadala
0 spolupraci socialni pracovnici. Nakonec se seSfgersonalem Skolniho izzeni, kde
k diskriminaci doSlo a pozadala je o aktivifieiSeni. Spolu se socialni pracovnici se
rozhodly usptadat kulturg-vzcklavaci program pro spoluzéky a jejich réali kde by se
prostednictvim vystavy, workshopu, promitani a diskugedptavila zer ze které jeji
déti pochazeji. Smyslem akce bylo ukazat pozitivmarsty jiné kultury a fiblizit se

k vzdjemnému respektu a pochopeni.”

Riglovad a Dastlik (2006) pro srovnani uvadi, jak mphla vypadat genderd®v

nesenzitivni socialni prace:

»Takovato socialni prace by byla napgha gedstavami, jak se klientka mézpasobit,
aby se co nejvice sladila s cili spmmlesti a tim se spragnintegrovala. SpiSe nez na
pozitivnim gistupu k jeji odliSnosti, by se pracovalo na konfi a hladkém pjeti vSech
kulturné spole€enskych norem. Tato zUZena perspektiva normativaiekavani by byla
optikou celé intervence. Socialni pracovnice bysvé praci s klientkou ignorovala skryté
».mocenské mechanismy* a vzniklé problémy a nezégrgripisovala osobnosti klientky.

Dale by mohla fisuzovat klientce niz§i kompetence hajmko matce (¢kdy jsou
africké zeny povazovany za zaostalé, s omezengditimi praktikami). Tim by mohlo

dochazet k (by newdomé) zvySené kontrole jejich mikeych dovednosti. Takove
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konstrukce by mohly snadno vznikat zejména u mladsgn a k tomu z jiného kulturniho
prostedi. Pracovnice by pouZivala jinééitko na Zeny-cizinky a Zeny z majoritni

spole&nosti.

Diky své pedpokladané ,znalosti” africkych Zen by socialnagmovnice pehlizela
vlastni osobnost klientky a dochazelo by k jejimadioceni na zakl@adhomogenizace
skupiny — v tomto fipact nag. zaazeni do skupiny africkych Zen. Klientka by byla
vnimana jako ,Zena z chudé Afriky” a automatickyenihodnocena. S tim by také

souvisela tendence klientku gamvat a gipadné jednotlivé ukoly za niipno realizovat.

Religiozit klientky by byla ¥novana minimalni pozornost, byla by hodnocena

vicemér jako wc soukrom@, kterou nentilézité vice reflektovat.

Takovymi g@istupy by socialni pracovnice posilovala genderaveilturni stereotypy.
Socialni prace by byla stylizovana spiSe jako lalajr nez jako pomoc a podpora.
S takovym pistupem se iizemecasto setkat ui@dniki, witeli ve Skolnich z#zenich,
ale i sociélnich pracovnikna Gadeckhei v neziskovych organizacich nevyjimaje.

Gendero¥ nesenzitivni socialni prace by také nepodporoasttvity, které rozvijeji
autonomii a srruji k emancipaci zeny (nap prani klientky aktivek reagovat na
diskriminaini zkuSenosti by byly bagatelizovanyfigiupovalo by se k nim jako ke
skute&nosti, kterd Weské spolénosti existuje a nema smyslitesit atp). Emancipace zeny
prostednictvim poradenstvi o jejich pravech by nebylal’ bibec, nebo minimalni
souwasti prace s klientkou. Aktivity na podporu zvyseebeoceini a sebehodnoty by

nebyly povaZzovany zaitezité.

Gendero¥ senzitivni by v3ak také nebyla ani prace s klieatkkde by dochéazelo
k vnucovani utité “feministické doktriny” a emancig@ch aktivit. Vyvijeny tlak, zejména
v ramci dolbe mysSlenych snah, aby se klientka emancipovalala dohopna reflektovat
vSechny opresivni mechanismy a struktury ve spaisti, by byl s genderéwsenzitivnim

piistupem v imém rozporu.“

6.4 Kiritika womanismu/antirasistické socialni prace

Tyto proudy byvaji skdy kritizovany za utité ,politické tiseni“, které zmsobuiji,

kdyZz se distancuji od ostatnich feministickych proudi (Alexander-Floyd, Simien,
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2006). Tim, Ze se vymezuji proti jinym dominujicipnoudim (zpravidla ovladanym
bilymi Zenami ze $ednich tid) naruSuji Zenskou solidarituri pprosazovani prav Zen.
Obdobre muze byt vnimana jako fpkadzka rovnosti prav Zen solidarita ve vztahu

k ,barevnym" muzm, ktera niize branit rozpoznavat Gtlak patriarchatu.

Zarover se zde nize objevovat wita unifikace vSech ,barevnych“ Zena jejich
spol&né zkuSenosti. (Alexander-Floyd, Simien, 2006) Zgjmrané proudy antirasistické
socialni prace se mohly vyztmvat obdobnou tendenci zollewat zkuSenost vSech
.barevnych” Zzen. DalSim rizikem iie byt zobecini zkuSenosti Zen ze stejné etnické
narodnostni skupiny beziplédnuti k individualnim rozdilm mezi jednotlivymi Zenami.
Neboli, je teba se ptat nejen na charakteristiky a pozici zdané skupi# ale také na

individualni odliSnost té které Zeny od jeji kuttuskupiny.

Nekdy miaze dochéazet ip uplatiovani antirasistické socialni pra¢e womanismu
k posilovani genderovych stereotyfp. Antirasisticka prace jako takova klade vysoky
duraz na hodnoty dané kultury. S@sti tchto hodnot vS8ak mohou byt i zma
diskriminani praktiky \i¢i Zenam, jako je ndjklad zakaz vlastnit¢i disponovat
s majetkem, pravo muze jako hlavy rodiny na domdsili, ¢i radikalrgjSi podoby nasili
vaci Zenam, jako jsou Zenskaitdka. Tyto praktiky mohou byt podporovany i samaotmny
Zenami. Pokud sociélni pracovnigiepracovnik nereflektovanpodporuji ,pravo klientky
na sebeweni, mize v disledku podporovat zie¢ diskriminani praktiky. Viad
piipadi se mohou dostavat do kolize hodnota Zenskychk(lady prav s hodnotou
respektu ¢i jinym kulturam. MiZze dojit ke detu mezi hodnotami ,antirasistické”
socialni prace a ,feministické“ sociélni prace¢kdy se hové o dilematu mezi
~-multikulturalismem® a ,feminismem?*. Cestu, jak také dilemaresit navrhuje najklad
Okin, ktera doporéuje wnovat zvySenou pozornost nerovnostem uvskiupin, ¥novat
pozornost adekvatni reprezentaci marginalizovangichiednani o politikach a tvorbu
validnich analytickych nastnbj které pomohou uit, zda dochazi v ramci &ité kulturni
skupiny k diskriminaci gkterych jejichélena (KnotkovaCapkova, 2007).
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7 Lesbianisticka feministicka socialni prace
7.1 Teoretickd vychodiska lesbianistické feministické s ocialni

prace

Hnuti lesbianismtise vyngilo v 70. letech minulého stoletifipemz za kkfovy
moment byva povazovana ,vzpoura“ skupiriyayender Menac¢ena Druhém kongresu
pro sjednoceni Zen v New Yorku védtau roku 1970. Tato - vipkladu ,levandulova
hrozba“ - reagovala na odmitani leseb v kruhu festigkého hnuti, icemz samotny
nazev skupiny vyplynul z adajného vyroku liberafaministky Betty Friedan, ktera je
takto nEla nazvat. Samotny vznik hnuti byva interpretouvi@mn. Néekdy byva povazovano
za odnoz radikalniho feminismu, jindy jsou oba plp@eministického hnuti povazovany
za zcela odliSné, zejména thiv puvodnimu odmitaniady heterosexudlnich feministek

piijmout existenci lesbické perspektivy do feminik&bo hnuti. (Saulnier, 1996)

Opet nelze konstatovat, Ze se jedna o jednolity praazthledem k tomu, Ze existuje
celdtada odnoZi od lesbického separatistického feminiponqueer teorie. Co vSak maji
spol&né, je diraz na kritiku socialni konstrukce heterosexuaityjich dopatl na Zivoty
leseb ve spotmosti. Do lesbického feministického mysleni se imally i ideje. Za prvé
reflexe odmitani ze strany heterosexualnich fergkjsza druhé kritika heterosexismu a za
tieti zklamani z neschopnosti muzského hnutiigaghrnout do svého hnuti lesbickou
perspektivu. (Saulnier, 1996)

Heterosexualni feministky je@Sv 70. letech 20. stoleti akceptovaly mogpolitické
vnimani lesbianismu jako ré¢eho Spatnéhotakze pevazovaly pocity jako strach, odpor
a necitlivost k lesbianismu. To vedlo lesbické Zekyeflexi heterosexuality jako
opresivniho ¢initele pi utvaeni nerovnych spotenskych vztal piicemz oproti
radikalnim feministkam propojuji analyzu patriarthas analyzou heterosexismu.
(Saulnier, 1996)

Patatky a vlasta celd existence tohoto hnuti jsou propojetkyitikou heterosexismu
a sexismuv nasi kultie, ktera je zaloZzena na znehodnocovani alterndistérosexualit
a na binarnich hierarchiich, které dovoluji feemnost na zakladorislusnosti k pohlavi.

Predmeétem kritiky lesbickych feministek jsou ,heterosexiss”, coZz je ozngni pro

2 Termin ,lesbianismus* bylievzat z anglické odborné literatury.
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spolg&ensky tlak na povinnou heterosexualitu, a ,hetenomativita“, kterd oznéuje

mocensky diskurs prezentujici heterosexualitu jekiinou ,normalni“ sexualni orientaci.
Oboje je wudrZzovano institucionalni podporou a prosanim odliSnych, ale
.komplementarnich®, roli Zen a miz (Rich, 1985), a udrZzovanim feminity*

a ,maskulinity” jako ,reélnych” a ,objektivnich” ftt (Kesler, McKenna, 1985).

Zeny se dle lesbianismu nemohou osvobodit z pahéau, dokud se neosvobodi
Z instituce povinné heterosexuality. Heterosexusyistém je zaloZen na pazknosti Zen
muzim. Klicovym mechanismem muzské dominance je ovladnutkéesexuality, kdy je
pro Zeny povinné, aby byly sexuéldostupné muim. Zdanliw neSkodny heterosexualni
systém romantiky, lasky a manzelstvi, stejako nebezpmé systémy incestu a jinych
forem sexudlniho vyKkastovani, nabizeji jako primarni heterosexualni popi@ Zeny

.podiizenost mum®. (Saulnier, 1996)

Zenské role ve spaiaosti je definovana skrze muze a vztahem kimyZcoz vede
k tomu, Ze jsou Zeny povazovany za jakousi servisnpomocnou kastu vzhledem
k muzim. Socializace, probihajici v muzské spaolesti, vede ktomu, Ze Zeny igv
podradny status zvnitiuji a samy se aktivnvylucuji z procesu definovani a formovani
svych Zivoti. Jako nahradu za psychicky servis pro muze a X@mnévani sociakn
neziskovych funkci dostava zZena ,status otr@kyhktery ji jako jediny legitimuje v &ich
spole&nosti. Spolénost pak eufemizuje az glorifikuje Zeny, které seifgji se svym
statusem jako ,Zenskéi ,skutezné Zeny“. Zeny mohou byt uznavané pouze ve vztahu k
konkrétnimu muzi, i némuz se vztahuji a vykonavaji svou Zenskou roli.lfiedena je
pouze ta, kterA ma sex s muzem. Naopak vztahovatzee, znamend ztratit veSkeré
vyhody, které plynou ze souziti s muzem, znamenrérédu legitimity v naSi spoteosti.
Logicky se pak ozrni ,lesba“ stalo stigmatizujici nadavkou pro Zektgré porusuji

svou Zenskou roli (Radikalne lesby, 2004).

Radikalni lesby (2004) upozaiji, Ze byt zarowe ,Zenskou“ a byt celostni bytosti
nelze. Zenskost je konstrukce patriarchalni sfmmisti, ktera neumditije Zenam, aby byly
samy sebou. Cesta k nové identivede pes vztahovani se Zen Kk golsamym.
Lesbianismus je cesta k plné svobden, protoZe umaikije Zer vztahovat se k Ze€ncoz
je vztah postradajici opresi a pimknost, a naopak je zalozen na kooperaci, sakdari
a rovnosti. Pokud je Zenska heterosexualita celst@produkci potizeni, pak se zeny
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potrebuji oprostit od této instituce, kterd je &asti patriarchalnich struktur. (Radikalne
lesby, 2004)

Lesby se také ptaji, ptoe treba takovych tlak na Zeny, aby setrvaly ve vztazich
s muzi, pokud je heterosexualita tafirgzena? Zenska sexualita je podle nich definovana
a regulovanaadou patriarchalnich instituci — fapbtanskym a naboZzenskym pravem,
dominujicimi hodnotami a tabu. Nelze se divit, B¥éwi po takovych zasadnich &nach,
jako je bourani socialnich instituci manzelstvi etehosexuality, vede ktomu, Ze je
lesbianismus vigh jako hrozba pro socialiéd. Lesbianismus je hrozbou ideologické,
politické, osobni i ekonomické muZské raxknosti, protozZe &iilzi o Zenské padizenosti,
slabosti, pasivit a popira Zenskou sexualni feitu mu. (Saulnier, 1996)

Rada lesbickych feministek upozwije, Ze heterosexualni Zeny mohou z heterosexismu
profitovat, ale pouze vifpadt, kdy nevybduji z rolovych d@ekavani. Tudiz zajmy
radikalnich feministek a lesbianskych feministekhmo byt kdy az protikladné. Je to
dano tim, Ze heterosexualitu a patriarchat pova@groti radikalnim feministkam) za
odklené systémy, protoZdipzniceni jednoho riize druhy dale existovat. Heterosexualni
systém totiz pozaduje, aby muz demonstroval svoskolimitu a touZil po Zzef) a Zena,
aby demonstrovala svou feminitu a touzila po md&nto systém nemusi byt ngtn
hierarchicky (nap matriarchat) a nemusi zahrnovat feegnost muf nad Zenami, ale

rozhodré obsahuje nadzenost heterosexismu nad lesbianismem.

Prinik a nadvladu patriarchatu nad lesbianismem ukagppléenské ¢ekavani, ze
lesby si mezi sebou budoslidl role na Zenské a muzské. (Saulnier, 1996) itéeaemusi
byt takova dlba roli v lesbickych (a ani gay) rodinachbec &zna (a vlasté nemusi byt
béZna ani wadk heterosexualnich rodin). Podle Hickse (2009) tredini na ,genderovych
rolich” rodi¢t pouze otazkou genderu, ale impli¢itnede k tlaku na udrZzeni normativni
(heterosexualni) sexuality. Obdobnéekavani byla mimochodem zj$a ve vyzkumu
Janebové, Bzové a Veatovské (2013) i keskych socialnich pracovnic, které automaticky
ocekavaly od lesbickych rodirelbu roli, a o¥iovaly, ktera z partnerek bude zastavat roli

otce a ktera roli matky.

v

Obecna kritika uci heterosexismu tedy plyne z toho, Ze definuje njake dilezit¢]Si
pohlavi nez Zeny, Ze pogtuje Zeny, aby spolu vzajeghsoutzily o muzi identifikovana
heterosexudlni privilegia a Ze instituce heteroabtyuexistuje pedevsim z politickych
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a nikoliv osobnich dvodi. To vSe heterofeministky odmitajifijnout, coz vede
k faktickému uznani muzské dominance. (Saulni@96)

Lesbynenalezly politické zazemi ani ve vynijicim se hnuti gayi. Gay iniciativy
mely tendenci bojovat pouze s opresi zaloZzenou naidek orientaci, zatimco gender
ignorovaly. Oproti tomu Utlak leseb je dan jak sexém, tak heterosexismem. Gayové
jsou sice utldovani podobnym zjsobem jako lesby, nicménstale znstavaji muzi.
V momentu, kdy dochazi k chapani leseb jako Zewnskee gay, dochazi podle leseb
k podca@&iovani Zenské reality a k popirani politické existeresbickych Zen (Saulnier,
1996).

Spoleénym znakem lesbickych Zen a dgaye strach a odpor spdleosti, kterou
znervoaiuje odmitani heterosexuélrdefinovaného rozdeni socialnich roli. Najklad
muzsky ,sissy boy“ se setkava s réelskymi pocity a pohrdanim, které je spojeno
i s Zzenskou roli. Nicménzistavd muzem, ktery pouze nedosahl maskulinnihoudea
Identita muze vychazi odého samého. Oproti tomu lesbicka Zenaspava existovat,
protozZe identita Zeny je v naSi kidkuodvozovana od muze. Subjektivita lesbickych 2en j
definovana progednictvim jejich Gdajného ,nezenstvi“. Zena vztétige k zed, nemize
byt Zenou. Pr&yz tohoto dvodu hleda lesbianismus spojeni spiSe se Zenskytinin

nez s muzskymi homosexualnimi organizacemi. (Sakgla004)

7.2 Principy lesbianistické feministické socialni p race

Lesbianistky kritizuji neviditelnost leseb v Zengkéfeministickém hnuti, ve
spole&nosti, ale také v socialni praci. Rebecca L. Spgr{010) v anglosaském kontextu
polozila otazku,Kde jsou rejaké lesby v socialni praci?“Narazi tim na nedostatek
spiSe absenci profesionalniho modelu, ktery by o#i lesbicky/gay/bi¢i transgender
aktivismus uvnit profesionalni komunity socialnich pracovnic a pradki, &

v akademické komurif nebo mezi praktiky. I¢eska socialni prace ve vztahu
k profesionalnimu pojeti socialni prace s gay/ldspni klientkami a klienty ,mii“. Toto
.ml¢eni* je paradoxni obzvl&Sk toho hlediska, Zgada zakladatelek socialni prace sama
patila k Zenam Zijicim v partnerstvi se Zenami. Stigdugocialni prace se cdhto
zakladatelkach socialni praceiuale bez vazby na to, jak byl jejichipos teoriim socialni

prace ovliven jejich sexualni identitou. Mezi nejzn&$i lesby v socialni praci pay
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Jane Addams, americkd socialni pracovnice, noait®llbbelovy ceny miru, ktera se
vénovala hlavi problematickym porram piistéhovala, zaloZila prosluly Hull House pro
pristthovalce (prvni socialni centrum v Americe), Maryci®nond, autorka fielomové
knihy Socialni diagndzaktera se zaslouzila o rozvoj metodgseworkpro lidi v nouzi,
nebo partnerky Jessie Taft a Virginia Robinson, rétebyly pedstavitelkami
psychoterapeutického konceptu socialni prace. (fk®zh-Goldsen, Lindhorst, Kemp,
Walters 2009).

Je otazkou, co je to lesbhianisticka socialni prageaxi. Restoze #které autorky
o takové praci piSi, jednd se mnohdy spiSe o soc@ici s lesbami, nez o aktivity
vykonavané samotnymi lesbickymi socidlnimi pracoenii, nebo stoupenkymi
takového proudu v socialni praci. Obdobny odklotzenbyt gitomny i vtomto textu.
Z hlediska pojeti profesionalni socialni prace jsoazbytné ze strany socialnich
pracovniki a pracovnic jak personalni podpora jednofliiak Usili o spok&enské zrany,
tedy sociélni prace zaloZzena na realném model@lsdiod fungovani. Nicménlesbicka
feministicka perspektiva je Sirokospektralni proad separatistickych sini izolujicich
Zeny od muié k mére radikalnim nazam az k postmodernistickymueerteoriim, takze

ne vzdy se datento profesionalni ,ideal" socialni prace naplini

PredevSim neseparatistické proudy lesbianismiraaiuji pottebu socialni prace na
makrourovni, a to f@devSim formouovliviiovani legislativy a véejného mirgni.
Vzhledem k tomu, Ze lesby nemaji v mnoha zemitstyp ke stejnym socialnim zdéoj,
jako maji heterosexudlni sezdané pary (Levy, 19@5feba pozadovat redefinici rodiny
v zakonech, uzaké&ni manzelstvi leseb a gay(dale G/L), mozZnost adopci, rovné
podminky v oblasti majetkového prava, zdravotnickoaialnich prav. Zarovieje treba

podporovat zrény fungovani véejnych instituci, které jsou heterosexisticke, am#i ci

nechtji vychazet vaic homoparentalnim rodinam. (Saulnier, 1996)

PrestoZetfada wdeckych studii a odbornych organizaci (hapmerickd Narodni
asociace socialnich pracovijk Americkd asociace psycholing Americka asociace
psychiatti, Americkd akademie pediéjrpoukazuje na to, Zegtl vyrustajici s jedninti
dvéma gay nebo lesbickymi ragliprospivaji v oblasti entmiho, kognitivniho, socialniho
a sexualniho fungovani stéjjako ckti, jejichz rodte jsou heterosexudlni, a jejich vyvoj je
pravdEpodobré ovlivnén vice povahou vztdha interakci uvnit rodinnych svazk nez

n¢kterou strukturalni formou, kterou mohou tyto swaziabyvat, existuje vacd zemi

61



vyrazny odpor k adopcim G/L. O&a veejnosti v této oblasti je jednou z pelbnych
aktivit sociélni prace na makrodrovni. @by je treba i mezi samotnymi socialnimi
pracovnicemi a pracovniky, Kfene vzdy maji dostatek informaci. Ti bylinporozunt,
co to znamena byt gayem a lesbou v heterosexistidk@mofobnni spoémosti. Restoze
se néni socialni kontext, lesby a gayové maji stale inatgi status. (Levy, 1995) Pokusy
o takovou os#tu Ize véeském kontextu najit n&glad u organizace Prostor Pro v Hradci

Kraloveé.

Skupinova socialni pracese zda uzitha gedevsSim pro mladé lesby v poskytovani
pomoci a socialni podpory. NabizfilpZitost nalézt fatele, rozvijet socialni dovednosti,
pozorovat pozitivni rolové modely,igkonavat izolaci a odmitnuti. Je otazkou, zda
vytvéret specifické skupiny pro divky nebo je spojovgag chlapci. Hznivci queerteorii
spiSe propojuji, zatimco separatistické feministkysnazi vytv@t vlastni skupiny, které

by se zabyvaly, jak sexismem, tak heterosexism8aulfier, 1996)

Jinou formou prace na mezourovni jgadparné a informaéni skupiny pro rodinné
¢leny leseb Rodie WtSinou nemaji potuchy, jak poskytovat podporu svglistem
v takovych pipadech, a maji minimum informaci. Problémefohto rodin je ¥tSinou
izolace. Sdruzeni rodli, poskytuji podporuém, ktai se dozédéli o sexualni orientaci
svého dite, anebo se s ni nemohou vyrovnat. RoeBké organizace jsou ve &¥
ponerné Uus@sné v obhajob prav svych homosexualnickétd Cilem prace s rodinami
leseb je vybudovat novou identitu a formu vitakiyrovnat se ieba se ztratou &ité
piedstavy budoucnosti. i€stoZze mnohdy svého (odliSnéh&lena rodée bez vyhrad
piijmou, pinejmensSim alespp néjaky ¢as se mohou potykat se stereotypy, uUzkosti
a nejistotami plynoucimi z dekané neznamé situace. Objevuji se témata jako stud
(spojeny se sexualitou), pocity vinyégo jsme udlali Spatr€), htich, normalita a socialni
stigmatizace. Podpna skupina nabizi setkani a sdileni s lidmi s pogm osudem za
pomoci vedouci/ho, ktera/y podporuje svépomocnikgloMezi ty pati nag. dodavani
informaci, podpora, n&gk, altruismus nebo interpersonaldeni. (Saulnier, 1996)

Obecr jsou sodastiindividualni prace s klientkami podpora, advokacie, védvani,
intervence, prevence a mediace. Prace, zaloZeri@mmaistickych principech, zahrnuje
takové mechanismy, jako jsou zhodnocemgjmpenovani, povzbuzujici proces, vyteui
dichtomizaci zdraziujicich rozdily a prace na sebe-posileni. Mezi tilagroblémy
spojené se zivotem leseb figiiznani sexualni orientace, cely procesning outa [ijeti
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socidlnim prosedim. (Saulnier, 1996) Weské republice v této oblasti poradenstvi
a psychoterapie funguje nafPoradna pro sexualni mensiny, ktera jeiasti Poradny pro
rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy v PrazeCeaném Most, nebo pravni pomoc

poskytuje organizace In IUSTITIA, ktera se zabyadihim z nenavisti v celé jehaisi

Socialni pracovnice/pracovnici, kteréfikteprijali vychodiska lesbické socialni prace,
napomahaji klientkam s rozvojem nové identity. @ilge napomoci tvist novou
sebedefinici, nahrazujici starou a nevyhovujici.ntde proces mwe komplikovat
internalizovana homofobie. V takovychipadech je vhodné znat optimalni interémin
strategie, swtujici ke zpochybéni negativni sebe-percepce. Tyto strategie pomahaji
lesbam naslednrozvijet strategie pro ovii\ovani jejich prosedi. Existujici programy
jsou zandieny na osobni transformaciiiggmz kladou @raz na politicky gvod pociti
bezmoci a na ,deprogramovani“ gadného statusu. Radik@j&i pristupy vyuZzivaji spise
vykladovych metod poznani, zatimco v postmoderkgtih proudechigvazuje aktiveyjsi
role klientek na dekonstrukci stavajici percepagas(Saulnier, 1996)

7.3 Priklad realizace lesbianistické feministické socialn i prace

V praxi

Na pomezi makrourawvé a mezouraloveé prace s lesbami Ize fadit metodu
komunitniho rozvoje. Tato metoda byva postavena na vigva svépomocnych skupin
a alternativnich¢i znovuobnovujicich se traghiich socialnich siti, jejichz cilem je
napomahat fungovani spoéenského zivota komunity i fungovaniciné zakladni formy
vzajemné solidarni podpory mezileny komunity - za pomoci nehonorované
dobrovolnické prace, vyplyvajici Zipzené touhy pomahat druhym, bez naroku na
odmenu (Navrétil, 2001).

Jednim z vyuzitelnych model komunitniho rozvoje je konstruktivisticky |&aly
Lharativni gistup”. Tento francouzskym postmodernismem owingn pristup k socialni
praci vychazi v otazcenoci a opresez nasledujicich jedstav o sité. Od narozeni —
piedevsim progednictvim vychovy a vaflavani — jsou lidé ,definovani ostatnimi, kie
jim v souladu se svymiipdstavami o tomto $t& ucluji urcitou jasrt vymezenou pozici,
kterou by n&li vaci nim zaujimat. Obvykle se&mito predstavami lidéidi, protoze taKini

vSichni — a podle vSech empirickych vyzkiuree jen malokdo odvazi vytib z hranic
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piipustné osobni rebelie. Nic ovdem neni nikdy ztraceod &chto definovanych pozic se
lze osvobodit. Za pomoci komunitnich pracovhikze vytvdet autonomni komunity,
zaloZzené na vypréni pribéha, popisujicich ,zazrny* rozvoj ucitého spoléenstvi. Diky
témto vypra¥nim seclenové komunity ujiuji v odhodlani tinit uré¢itou osobni obt’ pro
lepSi fungovani (a tim padem jistou nezavislosithespol&enstvi. (Janebova, Kappl,
2008)

Pti vytvareni @ibeht o rozvoji ukité komunity — tedy i lesbické — jéeba rozpoznavat
mozné polohy mocenskych vztalpiitomnych ve spolaosti. Vytvaeni komunit nize
byt alternativou k dominujicimu diskursu heterosexi. Lidé spolu mohou Zit
a nepotebuji ktomu pebyvat v trvalych dvotlennych partnerskych vztazich, s jasn
roz&lenymi rolemi. Nepatbuji, aby jejich specifické p@by zajifovaly statni instituce.
Mohou Zit spolu ve ,stejnopohlavnich® komunitacimjzaby ¢lenstvi v nich muselo byt
podmiréno sexudlni orientaci. To je zasadhispivek lesbianismu do komunitni prace —
ukazat, Ze vznik alternativnich struktur je moziohl by byt inspirujici i pro gay
i heterosexualni muze, nicmét se navzdory vSemastodim touto cestou zdrahaji vydat.
Muzi, ktefi trpi v disledku gevladajiciho heterosexismu vice — tzn. gay muZbétavali
predstavu volného bratrstvi (a tak i sesterstvi)resgch zajiS¢tné domacnosti — fydvou
muZi - ktera si zasluhuje byt podporovana ze stranjesposti. (Janebova, Kappl, 2008)

7.4 Kritika lesbianistické feministické socialni pr ace

PredevSim radikakorientované proudy lesbického mysleni se podqgako radikalni
feministicky proud v socialni praci za&mji spiSe na fljpadovou praci se Zenami.
Z prezentovanych teoretickych vychodisek by se dalgicky otekavat, Ze lesbické
feministky usiluji o zminu strukturalni podstaty spdleosti, ale namisto tohorgvlada
u radikalrgji smyslejicichtendence k izolaciod této spolénosti, odivodiovana tim, ze
Z pozice potizeného subjektu nelze prosazovat takovérgmNa rozdil od liberalniho
feminismu neni cilem lesbianismu adaptovat Zenhetarosexistické struktury, ale tyto
struktury getv&et. V praxi tohoto hnuti pak vznikadity rozpor: Na jedné strarexistuje
asili o radikalni spokgenskou zrédnu, ale na strandruhé do znté miry absentuje prace

na makrourovni. (Dominelli, 2002)
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Riziko radikalé lesbického Hstupu je také vtom, Ze za kazdou cenu vyzyva
k otewrenosti ohledr® sexualni identity. Na jednu stranu takova oftewost napomaha
¢loveéku k pozitivnimu sebeipeti, na druhou stranu ma také Zna rizika, na ktera by
mela byt klientka vzdy upozoema. Klientky by nély védét, Ze jejich sexualni orientace
muze byt zneuzita v soudnim systémupize dochazet k popirani rovnéhdistupu
k zangstnani a bydleni apodidéstoZze ukolem socialnich pracovnic bglonbyt pomoci
klientce ve spravném rozhodnutgkdy mize dochazet k nadzeni lesbianistickych ideji

nad zajmy klientek.
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8 Globalni/transnacionalni feministicka socialni pr ace
8.1 Teoretickd vychodiska globalni/transnacionalni feministickeé
socialni prace

»Globalni feministicka socialni prace" analyzujenkplex oprese zaloZeny na rasismu,
hierarchickém nacionalismu a sexistické kontrola ¥atiznych ¢asech i mezinarodnich
prostorech. Restoze oficialni ozrini ,globalni feminismus* se objevilo az v 80. ldte
20. stoleti, Ize nalézt prvky globalniho uvazovéi paatki feministického mysleni
(Saulnier, 1996), zejména v propojeni s koloniadiem a post-kolonialni teorii.
K rozmachu globalniho (transnacionalniho) feministo$lo zejména v poslednicticeti
letech, hlava diky konferencim OSN, aktivitAm kolem socialniobr fa diky vzniku
nadnarodnich feministickych neziskovych organizadiylné by ale bylo tvrdit, Ze
transnaciondlni feminismus je ditkem &asné faze globalizace, nebonezinarodni
feministické propojovani ma za sebou jizédstoleti historie. Existuji také organizace,
které funguji dlouhodab nékolik dekad az po s@asnost— fikladem za vSechny je
Mirova Zenska ligginternational League for Peace and FreedaraloZena v roce 1915.
(Kolarova, 2010) Pro globalni feminismus se uzivaji & jozngeni, napiklad ,swtovy
feminismus*, ,mezinarodni feminismusf ,transnacionalni feminismus®, i kdyZ ne vSemi

feministkami jsou povaZzovana za synonyma.

Termin ,globalni* ve spojeni s feminismem bygasto skl@ovan ve fornd globalniho
sesterstvi.Globalni sesterstvi prosazovaly bilé stdostavovské feministky v 70. a 80.
letech 20. stoleti na zaklkadivahy o univerzalnim patriarchatu a sgoke zkuSenosti
s utlakem Zen po celém &, coz by ndlo Zeny vést k vytvieni jednotného hnuti proti
patriarchatu. Tento koncept je v gasané dob spiSe opoush vzhledem ke Kkritice
piedpokladu jednotné zkuSenosti Zzen celéhtiasa implicitni nathzenosti Zen prvniho
swta nad Zenami rozvojovych zemi (jedna se o tzvenmdmi feminismus). Zejména prvni
feministky v Keg’anskych misich se snazily pozvednout ,primitivnéng z barbarskych
podminek lokalnich kultur tim, Z&ipnou hodnoty bilych, zapadnich Zetiesini tidy. Fi
feministické intervenci do muslimskych sp@esti se zase projevil tzv. ,orientalismus®,
zahrnujici celodadu gedsudk vaci islamskym spolénostem a zjednodus&mopisujici
roli Zen v gchto spolénostech jako ponizZujici. Zpadni Zenylynvést mezinarodni

organizace a jejich uttavané sestry z mimoeuroamerické kultury jelymasledovat.
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Domrela stejnost Zen po celémé&¥ u globalniho sesterstvi je nynfidina pedpokladem
neodmyslitelné nerovnosti mezi Zenami prvnihdetihio s¥ta. Vzhledem k debatdm
0 nerovnostech vramci mezinarodniho feministickdimuti se stale vice prosazuje

koncept transnacionalniho feminismu. (Koka, 2010)

Objevily se pokusy nahradit koncept ,stejnosti etého s¥ta“ konceptem ,zeny
tietiho swta“, ktery pgedpokladal obdobnou podobnost zkuSendstitb Zen (spolkay
atlak rasovy, genderovyiitini a imperialni). | ten se ukazal jako nevhodmptoze byl
opét negimérend unifikujici. Vytvarel iluzi pramérné Zeny ietiho s¥ta, ktera je
nevzdlana, chuda, tradii, nabozenska, neznald svych prav, domacka, ovienf na
rodinu, zaostala, @ socioekonomickych syst&m muzského nasili, kolonizaiho
procesu, muslimského systému rodiny, rozvojovéhacgsu, islamského prava. Tento
koncept byl kontrastem k@dsta¥ ,zapadnich Zen® jako vZthnych, modernich, majicich
kontrolu nad svymidy a sexualitou, svobodnychkeldt vlastni rozhodnuti, sekularnich.
(Kolarova, 2010)

Vznikajici diskuze mezi zapadnimi feministkami anfieistkami zemifetiho séta se
zatala tait okolo redistribuce globalnich zdfgj nedostatku potravy, prace, zieni
Zivotniho progtedi, chudoby, nésili, negramotnostigtské Umrtnosti, militarismu
a zpisobu peziti. Zatimco zapadni feministky ,Severu” #lig jako zdroj problém
genderové nerovnosti, feministky ,Jihu* povazovabka primarni zdroj oprese
imperialismus zapadniho &a. Obdobny nesoulad bylo mozno nalézt mezi fertkiami
z postkomunistickych zemi (druhéhoi®) a zapadnimi feministkami, kterym se néda
dosadit své ideje anteskym feministkdm, vzhledem ke specifické zkuSen@sSek
odmitajicich feministicky jazyk uzivajici &jtini* slovnik komunistického rezimu, ke
spole&né zkuSenosti oprese spojujici je&eskymi muzi a vzhledem k¢ité averzi

k levicovym ideologiim a organizovanému aktivisr{kiolarova, 2010)

K piekrateni odliSnosti fispél vznik ,transnacionalniho feminismu®, ktery vedl
feministky Severu kifjeti ideje imperialismu a feministky Jihu Kihzu na genderovy
puvod nerovnosti. Novost tohoto konceptu &pé ve snaze politickou solidaritu
feministek ve sw¥té, ktera pekrauje ftidni, rasove, sexualni anarodni hranice.
Transnacionalni feminismus je vyrazemétdujici se tendence narodnich feministek
politizovat Zenskd témata mimo hranice narodnichtistnagiklad na Zenskych
konferencich OSN nebo na internetu. (Kol&, 2010)
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8.2 Principy globalni/transnacionalni feministické socialni prace

Metody, jakohumanitarni ¢innost pro Zenyv rozvojovych zemich nelze automaticky
povaZzovat za globalni feministickou socialni pradozna v pééatcich globéalniho
feminismu by takto profilovana byt mohla, nicrégrosun v pojeti celého sinu by takové

metody oznéil spiSe za imperialistické.

Hlavni metodou globalni/transnacionalni feminiséickocialni prace jevytvareni
mezinarodnich siti Zenskych organizaci které mohou podporovat prava Zen

v jednotlivych zemicRi regionech. (Saulnier, 1996)

Jinou metodou prace jsosvépomocné skupiny které jsou vyuzivany pro Zenské
migrantky. Napiklad pro uprchlice z Kambodzi, které zaZily &eui ze strany Rudych
Khméri, byly v USA organizovany s cilem spoéte sdilet své fibéhy, coz nglo slouzit
jako I&ba, ale také jako varovani ostatnim, aby k podalut@osti uz nedoslo. (Saulnier,
1996)

Pripadova prace jako takova je ze strany transnacionalniho fermmisvnimana
nikoliv jako prace s jednotlivcem, apgipadem se stava konkrétni zeg Socialni prace
je postavena na komparativnich vyzkumech, kterézslgako zdroje pro implementaci
prosazovani vhodnych politik. Na rozdil od jinychnhkparativnich studii se tyto studie
zan®iuji na Zeny, zkoumaji jejich socialni a politickyatsis v dané zemi aénuji

pozornost Zzenskému aktivismu nachazejicimu se mafegné politiky. (Saulnier, 1996)

8.3 Priklad realizace globalni/transnacionalni  feministic ké
socialni prace v praxi

Cestou, jak prosazovat principy feministické sotifrace je tvorba transnacionalnich
feministickych siti. Zasadni moment ve vyvoji megodniho Zenského hnuti
piedstavovala konference o Zenach v Nairobi v rog851 na které doSlo k ustaveni
nékolika transnacionélnich feministickych sitirahhsnational feminist networks které
propojuji Zeny pes narodni hranice se spaleu tématikou. Ty f@dstavuji novou formu
Zenské kolektivni akce v débglobalizace, umoacmou zejména vyuzivanim novych
komunika&nich technologii. Rdevsim slovnik, strategie a cile dneSnich fendkiath
organizaci maji stale vice spat&ho a nabiraffasto nadnarodni formuriRlady takovych
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siti mohou byt $i Development Alternatives with Women for a New, Etarou tvai
skupiny z rozvojovych zemiipdstavujici alternativni ffstup k rozvoji s ohledem na
genderovou rovnost z perspektivy Zen Jihu. Dal&f zabyvajici se rozvojem
a strukturalnimi Upravami a jejich dopady na geadér nerovnosti, ovSem ustavena
z evropskych skupin Network Women in Development Europeuznala souvislosti
a dilezitost ekonomickych otazek pro Zzeny a snazi agaeat na pdeby Zen rozvojovych
zemi a propojovat tematiku globalniho Severu a.Jildf Zenskych organizaci
z islamskych zemiWomen Living under Muslim Lawsreaguje naist fundamentalismu
a Upravy muslimského rodinného prava v 80. letedhuldho stoleti, které upevnily

druhdadou pozici Zen (iran, Alzirsko, Egypt), a zabyegsrusovanim lidskych prav zen.

Mezi jednotlivymi si¢mi dochazi ke spolupréaci a konkrétni lokalni skygien mohou
patfit do vice siti. Toto prosbvani vytvdi globalni Zzenské hnuti, kteréegulstavuje v dab
globalizace vyznamného globalniho ¢easpolu s dalSimi transnacionalnimi socialnimi
hnutimi. Organizace v sitich je nejefektijgi formou kolektivni akce v débglobalizace.
Vyhodou transnacionalnich feministickych siti jee Zejich cile a diskursy jsou
univerzalistické, ne partikularistické, maji nelimhickou strukturu a snazi se vyhnout
vztahim dominance a pdtzeni, misto toho zavaid sdileni odpowdnosti (coz oviem
nevylwuje, Ze v praxi mohou mit charismatickigkyne). (Kolarova, 2010)

Mezi dalSi evropské sitpropojujici a podporujici lokalni hnuti patieba Women
Working Worldwidezabyvajici se dopady liberalizace obchodu na Z&nice ¢i Clean
Clothes Campaignorientovana na dhice v textilnim pémyslu. Na pikladu €chto
transnaciondlnich siti lze il Ze se snazi o konkréti@éSeni situace il v urtitém
regionu s¥ta (islamské zem) Latinskd Amerika), nebo v ramcidité tematické oblasti
(vykoristovani Zen v globalnim pmyslu, poruSovani Zenskych lidskych prav apod.f, ne

o usilovani o abstraktni globalni sesterstvi. (Kmla, 2010)

8.4 Kiritika globalni/transnacionalni feministické s ocialni prace

Kritika tohoto proudu sefovala gedevSim ke globalnimu feminismu, kteryélm
tendenciunifikovat zkuSenosti vSech Zen bez ohledu na region jejictvg@u. Druhym
tekem kritiky se staldnierarchiénost, ktera byla pitomna v globalnim proudu ze strany
.bilych” feministek Severu. (Kok@dva, 2010)
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9 Zaver

PredloZzena skripta podavaji stny prehled o vybranych feministickych teoriich
a jejich moznostech implementace do socialni pradleazuji, Ze nelze hovid ani
o jednotném ,feminismu®, ani o jednotné ,feminigiécsocialni praci“. Naopak Ize nalézt
celoutfadu feministickych perspektiv, které se ¢e@tile vnitn¢ diferencuji, a stefrtak
fadu feministickych proudsocialni prace, které vyuZivaji rozdilna vychodiskmetody.

PredloZzena skripta ukazuji, Zze feministické perspgktnohou vychazet z relatign
radikalnich premis a vyuzivat relattvnadikalni metody prosazovani zenskych pravinap
radikalni teorigti separatisticka lesbicka teorie), ale mohou vyehéz Ezn¢ uznavanych
tezi a hodnot sa@asné socialni prace (nafiberalnici postmodernisticka teorie). Zarave
se také ukazalo, Ze feministické teorie setbghu ¢casu néni a rozvijeji tak, aby odrazely
spole&enské trendy a piby Zen ve vztahu ke konkrétni lokali ¢asu, v nichz jsou Zeny

situovany.

Pro socialni pracovnice a pracovnikyize byt uziténé a inspirujici zamyslet se nad
vlastnim pojetiméi vztahem k prosazovani Zenskych préetba pedloZzenych skript je
muze vést k reflexi teoretického zazemi, které je fuizké. Mize vést k posunu od
nereflektovaného hledani rovnosti Zzen a mmbauvédoneni si vlastni teoretické pozice
a blizkosti k té které teorii. Skripta také nabiizgjincipy takové prace. dkteré prvky
gendero¥ senzitivni socialni prace mohou byt nédemované, jiné mohou byt dokonce
v rozporu se zenskymi pravy, protaibe byt ginosné porovnat praktické pojeti socialni
prace s teoretickymi principy a najit cestu profojuteorii s praxi a opgé. Aby
publikace nekotila pouze u teorie, ukazuje také praktickékiady implementace
jednotlivych teorii do praxe n&igladech ziiznych¢asti séta.
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