Otazky SZZk — obé magisterské specializace

Teoreticko-metodologicky zaklad
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Proc¢ je robustni teoretické zazemi klicovym prvkem srovnavaciho politologického
vyzkumu? Vysvétlete a na prikladu/ptikladech ilustrujte, jak miiZe volba teorie
(teoretického piistupu) ovlivnit podobu zkoumani, interpretaci zjisténi i zavéry
analyzy.

Jaké lze rozeznat hlavni tradice vysvétleni zrodu moderniho statu, resp. statnosti?
Myslite si, Ze je 1ze aplikovat univerzalné i mimo evropsky prostor? Rikaji nAm néco
podstatného k tezi o iidajném tustupu ¢i odumirani statu a co o presvédcivosti této
teze sdm/sama soudite?

Lze hledat néjaké souvislosti mezi demokratizaci jakoZto zavislou proménnou na
jedné strané a (1) kapacitou statu a (2) urovni hospodai'ského rozvoje jakoZzto
proménnymi nezavislymi? Je podle Vas teorie modernizace prezitek, nebo ma
komparativnimu vyzkumu stale co rici? Lze Vas pohled opfrit o néjaké priklady?

Vysvétlete kaskadu politickych a instituciondlnich prekazek hospodaiského rozvoje
a logiku jejich interakci, jak je zachycuji Acemoglu a Robinson. Ilustrujte na
piikladech.

Jaké identifikuje srovnavaci politicka véda prednosti a problémy prezidentskych a
parlamentnich rezimG? Lze identifikovat priklady dokladajici jejich plusy a minusy?
MiizZe poloprezidentsky systém predstavovat feseni? Pro¢ (ne)?

Co je socialni kapital? Proc si podle Vas tento pojem vydobyl tak eminentni pozici
v komparativnim politologickém vyzkumu? Existuji néjaké odvracené stranky
socidlnitho kapitalu ve vztahu kdemokracii? Uvedte priklad(y) pozitivniho a
pripadné i negativniho ptisobeni socidlniho kapitalu.

Co vime, co nevime, a co si myslime, Ze vime o soucasnych autoritarskych rezimech a
jejich variantach? Vysvétlete.

Co si predstavit pod ,tieti vinou autokratizace” ¢i ,dedemokratizace“? Jaké jsou jeji
hlavni charakteristiky, zejména v porovnani predchozimi vlnami? Mame podle Vas
diivod si myslet, Ze tato vlna opravdu nastava? Proc¢ (ne)? Pokud ano, na jakych
pripadech byste ji doloZili?

Vysvétlete vyznam srovnavaci metody pro studium politiky a predstavte vhodné
priklady na narodni a subnarodni drovni.

Za jakych podminek by méli vyzkumnici k zodpovézeni obecné vyzkumné otazky
pouzit pristup jedno pripadové studie?

[lustrujte pristup sledovani procesu (process tracing) v komparativni politologii z
teoretického i praktického hlediska a nabidnéte vhodné priklady.

Konceptualizujte nejbéznéjsi typ spolecenskovédniho experimentu tykajictho se
volebniho chovani v kontextu volebni kampané.
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Jak mizZeme nejlépe zhodnotit validitu a reliabilitu vysledki naseho empirickém
vyzkumu (a nasich a naSich kolegti)?

Vhodné zdlvodnéte prijeti smiSeného metodického pristupu (kvantitativniho +
kvalitativniho) v naSem oboru.

MiiZe byt nepozitivisticky pristup relevantni pro disciplinu politologie? UkaZte hlavni
rozdily s pozitivistickym druhem zkoumani, vcéetné odliSného pristupu ke kauzalité.

Popiste proces sbéru dat v kvalitativni studii. Jaké jsou nékteré bézné pouzivané
vyzkumné nastroje a techniky?

Miuzete uvést priklady rtznych metod vybéru vzorkl pouzivanych v kvalitativnim
vyzkumu? Vysvétlete dlivody pro kazdou z nich.

Porovnejte strukturované rozhovory a nestrukturované rozhovory jako metody
vyzkumu a popiste jejich pouziti.

Jak védci zajistuji mezikulturni platnost svych vyzkumnych zjisténi? Diskutujte o
problémech, se kterymi se mtiZete setkat.

Co je etnografie a jak se lisi od ostatnich vyzkumnych metod? Jaké vyzkumné nastroje
etnografové vyuzivaji?

Jakou roli hraje reflexivita béhem a po vyzkumu obsahujicim zticastnéné pozorovani?
Co je auto-etnografie?

Jak souvisi pojem ,husty popis“ s etnografii a pro€ je vyznamny?

Jaké jsou nékteré zakladni etické uvahy v kvalitativnim vyzkumu a jak je mohou
vyzkumnici resit?



