Prof. PhDr. Petr Pitha: Velka iluze ¢eského Skolstvi

P1isti rok tomu bude 20 let od padu komunistického totalitniho rezimu. Je to doba
stejné dlouhda jako trvani 1. Ceskoslovenské republiky. Snaha srovnavat vyvoj vzdélanosti a
Skolstvi v obdobi 1918-38 a 1989-2009 nevedla by k nicemu, protoze vSechny komponenty
zivota, které ho ovliviiuji jsou nesrovnatelné odlisné: stav védy, technika, spoleCenska
skladba, politicka a ekonomickd situace, eticky ramec — opravdu vsechno. Na druhé strané
ovSem shoda v délce trvani zminénych udobi takika nuti k zamysleni. Dvacet let je dobou, za
kterou se spolecnost posune o celou jednu generaci, coz znamend, Ze od listopadu vyrostla
nova generace, ktera vstupuje do pln¢ aktivniho Zivota. Jak tato generace opravdu vypada, je
obrazem toho, co jsme ud¢lali nebo naopak neudélali. Nalezitou otdzkou rovnéz je, ¢emu
jsme napomohli a ¢emu jsme nezabranili. Takto polozena otazka je spravedlivéjsi, protoze
stav vzdélanosti a Skolstvi v zadném pftipad¢ neni jen dilem pedagogi. Hraji jisté roli
vyznamnou, ale ostatni vektory celkového pohybu jsou podstatné siln€j$i. Mam na mysli roli
rodict, celkovy vyvoj dospélé cCasti spolecnosti, vlivy ekonomické a piekotny vyvoj
technologii. Jenze ¢im vétsi bude bliZici se krize, tim vice se bude svalovat na ucitele. Rodice,
politici, ekonomové a vétSina dospélych odmitne sviij dil odpovédnosti. Nase spolecnost jako
celek se k otazkam vychovy a vzdélavani stavi nezodpovédné a sebezahubné. Jako ucitelé, to
jest vychovatelé a vzdélavatelé, meli bychom posoudit svou miru chyb a upozornit na chyby
ostatnich.

Cela historie posledniho dvacetileti zac¢ind stavem naSeho Skolstvi pted listopadem
1989. Toto komunistické skolstvi trpélo hriznou ideologizaci, tfidnim pfistupem a
rovnostafskym nesmyslem. Pfitom to ovSem bylo Skolstvi profesionalné dosti dobré a
prinaselo dobré vysledky. To plati zvlasté pro prvou polovinu totalitni éry, kdy v nasem
Skolstvi pracovala pievaha pedagogii vychovanych v dobé prvni republiky. Revoluéni
nadseni, jak to ani nemohlo byt jinak, vyzvedlo néazor, ze vSe, co se délo v pfedchozi dobé,
bylo naprosto Spatné. Tak napf. byla proporcionalita ptedlistopadového Skolstvi vcelku
spravna. Co bylo nicivé byl tfidni a stranicky kli¢ pfijimacich fizeni. Nadané déti neptatel do
ucnaku, neschopné déti stranickych €initeldi na vysoké skoly. Vysledek revoluénich zmén vedl
ktomu, Zze mame piedimenzované vysoké Skolstvi, inflaci gymnazii a tichou cestou
zavedenou jednotnou Skolu az do maturity, zékladni Skolstvi stlaCované na uroven
odkladovych Skol a kriticky nedostatek uc¢iiovského skolstvi, kam ptichazeji Zaci, s nimiz lze
tézko co docilit. Socidlni a ekonomické diisledky se uz zac¢inaji ohlasovat.

DalSim vysledkem revolu¢niho nadSeni je, Ze byly otfeseny a odstranény mnohé zcela
nad¢asové principy Skolstvi a vychovy, které skomunistickym rezimem nemély nic
spole¢ného, leda to, Ze trvaly a byly ideologicky zneuZivany. Liberalizace, ktera byla
zpoCatku neuvazend, se stala bezbfehou. O tom budu vicekrat mluvit. Tim vznikly velké
Skody. Mozna jesté vetsi Skody vznikly tim, Ze jsme nekriticky pfejimali vzory ze Zapadu a
nebyli jsme ani schopni vidét, Ze se nadSené Zeneme do néceho, co se tam neosvédcilo a od
¢eho pracné ustupuji. Zda se nepochopitelné, jak je mozné, ze se narod s takovou
pedagogickou tradici mize bezhlavé ptiklonit jednou k Makarenkovi, podruhé k technologiim
behavioristl a nikdy se nezamyslet. Vysvétleni ov§em znam a je bolestné. Tlak hrubé moci
V pfipad¢ prvém a finan¢ni moci v druhém byl vétsi nez pevnost lidi. Jisté, ucitelé jsou statni
zaméstnanci, ale jejich submisivita hrani¢i se zbabé&losti a bezpateinosti. Nedostatek lidské a
stavovské dustojnosti ucitelstva je vaznym problémem spolecnosti. Ma to staleti dlouhé
kotfeny. Nikoho nepranyiuji, ale konstatuji: Skoly naplnéné zbab¢lci, ktefi se zajimaji nejprve,
a Casto jeding, o sviij plat, nemohou nikoho vychovat v pevného, pravdivého ¢loveéka. Rodice



trvale podryvajici autoritu ucitel obecné 1 konkrétné nemohou ocekavat, ze ucitelé néco
zvladnou.

Musim ted’, diive nez ptistoupim k popisu dnesni situace, udélat tii zasadni poznamky.
Vim, Ze vzdy je mozno upozornit na vyjimky. Rict, Ze jsou i dobii uéitelé, $koly, studenti atd.
Jsou, ziistavaji vyjimkami. Mozna, Ze to ani nejsou vyjimky, protoze jich mize byt i mirna
vétSina. Tim nelze smést ze stolu, ze celkovy stav dobry neni. Argumentace, pii niz se
odmitne problém poukazem na protiptiklad, je v podobnych debatach nejen logicky a vécné,
ale hlavné¢ moraln¢ vadna. Kdyz se hospodyni pfipali hrnec s ryzi, je masivni vétSina zrn
nespalena. Nicméné hospodyné spalila ryzi, kazdy to poznd, vSecko smrdi.

Druhé poznamka se tyka publikovanych rozborii a statistik. Jejich omezena kvalita
miva své pfic¢iny v pouzitych statistickych metodéach a hlavné v ptipravé a interpretaci. To, co
budu dale tikat, opirdm o dlouhodobé pfimé pozorovani, které o skute¢ném stavu tikd casto
vic. Zijeme v dosti zvlagtnim teroru anket a prazkumi. JenZe to, jak né&jaky vzorek lidi néco
vnima, fiké jen, co si ti lidé mysli. Nevzejde z toho zZadné pravdivé zjisténi o skutecnosti. To,
ze 60% lidi fekne, ze vCera bylo hezky, a 40%, Ze bylo osklivo, ndm nefekne nic o verejSim
pocasi. Potfebujeme védet, kolik bylo stupni, jaky byl vitr, jaka byla oblacnost, tlak a srazky.
To jsou vécné a dulezité skutecnosti — fika se jim fakta — S nimiz musime pracovat.

Ttetim upozornénim je, ze nebudu vyzdvihovat a obCas ani zminiovat kladné stranky.
Délam to nikoli proto, Ze bych propadl dnes rozSifenému neSvaru vSechno zpochybnit a
pospinit, ale proto, ze je vSichni zname, zatimco stinné stranky bud’ dost nezname, nebo, coz
je horsi, nechceme vidét.

Zajimavym, pro mne alarmujicim, jevem je zdjem o piedmét eticka vychova. Ma
zavadéjici ndzev. O etiku v ném pfili§ nejde. Je to nacvik prosocialniho jednani. Jako takovy
je potiebny a piinosny. JenZe odhaluje fakt, Ze prosocidlni vlastnosti déti a mladeZe jsou
v takovém stavu, Ze takovyto predmét vznikne. Zde lezi vina na vychové v rodiné a na
béZném chovani spole¢nosti. Zminény predmét je zoufalou obranou. Déti prichdzeji do Skoly i
do ptedskolnich zafizeni nejenom nevychované, neptipravené, bez zcela elementarnich
navykd, ale dokonce zkazené. Piipady, kdy dit€ diskutuje s ucitelem, to jest hada se s nim, ale
neumi se obléct a asto si jesté ve $kole neumi utfit zadek, jsou docela bézné. Ze se déti ve
zvlastnim Skolnim pfedmétu uci dékovat, pozadat, omluvit se a zdravit, stoji za zamysleni.

Vychova, kterd je neoddélitelnou soucasti prace ucitelt, je dnes omezena, ne-li
vyloucena. Ucitelé nemaji v ruce nic, co by mohlo zjednat klid a kazen. Nemaji oporu
v zakonnych pravidlech. V§e tam hovofi pro zaka a jeho svobodu, popi. pro rodi¢e. Dojde-li
ke sporu, neodvazi se feditel postavit za své kolegy. Jednou proto, Ze rodice Skolu sponzoruji,
podruhé proto, ze maji vlivné postaveni, potieti proto, ze jsou ochotni spor medializovat.
Drzé, nésilnické dité nelze vyloucit, 1 kdyz rozvraci celou Skolu. Ucitel se nesmi ditéte
dotknout, néco mu vytknout, dat mu Spatnou znamku, protoZe to je poniZovani, nesmi se na
n¢ ani vazné a prisné podivat. Listina lidskych prav a svobod, listina o pravech ditéte pii
sofistikovaném pravnim vykladu (dnes je to na dennim pofadku), znemoziuje vyucovaci
proces viibec. Nasemu ditéti nebudete nutit néjaké védomosti! Ma pravo na sviij ndzor.

Z&ktm je tieba vyhovét a pochopit jejich individualitu. Mé-li pravé potiebu se trochu
probéhnout, ma-li potiebu jit si na zahradu zakoufit, nema-li potfebu zrovna ted psat diktat.



Kdykoli miize byt ucitel obvinén, ze Sikanuje. Nesmi se branit, je-li napaden. Kopne-li zak
ucitelku, nesmi ho uhodit. Po incidentu musi byt na pozoru, aby mu nedala Spatnou znamku,
protoze by to bylo podujaté hodnoceni. Nikdo se neptd, jak se v budoucnu zapoji do
pracovniho procesu dité, které nehodla respektovat a nerespektuje casové ¢lenéni na hodiny a
prestavky. Zvonéni je sttedoveky nesmysl a nema ve Skole co délat.

Trvam na tom, Ze Skola je piedevSim urcity fad, pokud chybi, zméni se Skola na
zabavné zatizeni.

Nedostatek kdzn€ se dramaticky projevuje na kvalité jazykovych projevii. Nesmyslné
bléboly, rozpadlé véty, to, Zze zak piSe pravy opak toho, co chce vyjadfit, to vSe je pfijimano.
Kvalitni dopracovani uloh neni vyzadovano. Staci, aby se ukézalo, ze zdk ramcové vi, jak
urcity typ ptikladu fesit. Obavam se, Ze z naSich $kol za¢nou vychazet neotiesitelné drzi lidé,
neschopni potfadné prace a bez schopnosti se dohodnout. Stale vice se setkavam s lidmi, ktefi
jsou tak svobodni, tj. neukaznéni, ze se to projevuje chaoti¢nosti mysleni, neschopnosti néco
domyslet. Stézuji si, Ze jsou neustale stihani ranami nespravedlivého osudu. Jsou to lidé, ktefi
byli vzdy chvéleni. Jsou to Zaci, kterym nikdo netekl, Ze nic neumi, protoZe se neuci.Slyseli
vzdy jen dobry, vyborny, skvely, perfektni, Waw! a nékdy mas smuilu. Tato smula, ktera neni
nahodna smiula, ale nutny disledek drzé lenosti, bohorovnosti a nedotknutelnosti, se po vyjiti
Skoly zméni v rany osudu. V bézném zivot¢ se na n¢ na rozdil od skol nefoukd a nerozdavaji
se utéSujici dobritky.

Podobné¢ jako Listina lidskych prav a svobod vznikla z dobrého a jasného divodu,
totiz vyloucit opakovani hriiz koncentracnich tabord, vznikl také pojem pozitivni mysleni
z dobrych dtivodi. Positive thinking se zrodilo z tvrdych zkusenosti generaci, které vytvofily
Spojené staty americké. Zivotu se nesmi uhybat, &lovék se nesmi vzdat a vzdy musi Zivotu
celit. Nemocny a stary ¢loveék je hoden pomoci, ale ze vSech svych sil mé udélat, co jeste
muze. K tomu potiebuje ono pozitivni, odhodlané mysleni a v tom ho je tfeba povzbudit. Kult
positive thinking néas dovedl ke karikatufe plivodni myslenky. Chvalime a pfijimadme vSechno,
spokojime se s ¢imkoli, protoze je snadnéjsi na zaky vlastné nemit zadné pozadavky. Ma-li je
néjaky ucitel, nastanou spory. Je obvinén, Ze déti Sikanuje a podryva jejich sebevédomi.
Vyklidit pole je urcité snadné;si.

Dalsi problém vidim v tom, Ze se stdle honosime, jak déti u¢ime myslet, pecujeme o
jejich kreativitu a divame se svrchu na kazdého, kdo by chtél néjaké védomosti. Ty nejsou
zapotiebi, protoze si je Zak dovede najit na internetu. Debaty a uvahy, kolik védomosti maji
zaci mit, probihaji uz cela desetileti, dokonce staleti. V riiznych vlnach a dobach se na né
klade odlisny diraz. Dnes se ovSem, dik lenosti a ve snaze vyloudit cokoli pracného a malo
piijemného, doslo ad absurdum. Pfedné si myslim, Ze bez potfebného mnoZzstvi védomosti
clovek dost dobfe nemtize premyslet, protoze nema o ¢em a novou informaci nema kam
zafadit a s c¢im srovnavat. Pfedstava, Ze si uplny ignorant sedne v knihovné, tvofivé
zapfemysli, vyhleda vse potfebné a napiSe genialni studii, je licha. Nevi ani, co ma dohledat.
KdyZ néco najde, nevi a nepozna, zda to k jeho tématu patii, a uz viibec nepozna, zda nasel
cennou informaci nebo Uplnou pitomost. Vysledkem je, ze se vychvalované eseje hemzi
nesmysly a chybami v§eho druhu. Ucitelé, nadSeni, co vSechno si zaci dovedou najit, kdyz
brouzdaji po internetu, by méli dat pozor, aby jim Zaci neutonuli v bezbiehém salatu, ktery na
internetu je. Jist¢ jde o problém, ktery se Casem vyfesi a urcité se da vyresit. Zatim feSen neni
a v oborech, kterym rozumim, zjist'uji, ze na internetu je tolik chyb, Ze je svym zplisobem
bezcenny. Je to vSak bozstvo, pfed kterym musime mlcet a pokleknout. Argument, Ze zak ma
néco z internetu, je vaznéjsi nez ucitelovo spravné tvrzeni, ze je to Spatné. Jako bohemista
napfiiklad zjistuji, Ze mladi 1idé neumi skloniovat zdjmeno ja. Opravny program, kterym se



zbavuji chyb zneznalosti, je totiz zatim udélan jen na jednotlivd slova a nepracuje ani
s nejbliz§im kontextem. Protoze tvary mne, me a mné vSechny existuji, program nesignalizuje
chybu pfi jejich zaméné. Vidél jsem text, internetove opraveny, kde byly tvary pannen.

DalSim nebezpecim, které vznikd odstranénim jakéhokoli memorovani (nasobilka,
basnicky, vyjmenovana slova, vzorecky atd.) je atrofie paméti a posléze zanik paméti viibec.
Predstava, ze nase Skoly budou opoustét dvacetileti lidé s viditelnymi rysy Alzheimerovy
choroby a odkazani na pfistroje, neni hezka. Jejich mysleni bude totiz doslova na baterky.

Problém upadajici rozumnosti a tézky pokles kvality mySleni je zastirdn jednak
dostate¢nym poctem mimotadnych vykont a hlavné triumfalnim postupem védy. V celku
vSak zvlasté evropska spolecnost degeneruje, coz je jeSté podepieno nechuti inteligence
k potiebné reprodukci. Kazdy demograf poctivé ptizna, Zze Evropa starne a blbne.

Zminil jsem se jiz o esejich. Nesdilim nadseni, které kolem nich panuje. Pfedné bych
poznamenal, Ze nejde o eseje. Jde o kvaziodborné studie, del§i uvahy, popt. o jakoukoli
slohovou praci. Zakim jsou bez piedchoziho uvedeni do problému zadana témata zcela
piekracujici jejich moZznosti. Svymi znamymi jsem byl Zadan, abych pro jejich déti na tretim,
ale 1 druhém stupni vypracoval ,,eseje” v rozsahu a se zadanim vysokoskolské seminarni, ale i
bakalarské a magisterské diplomky. Rodice se této pitomosti nevzepfou, ale shanéji pomoc
pro své dité. K ¢emu to vede? Zak néco sam slata, resp. opiSe z internetu, nebo mu praci
napise nékdo, kdo to zvladne. Nejcastéji se eseje kupuji od starSich spoluzakii a preformatuji
na poéitadi. Zak, ktery chce poctivé pristoupit k tkolu, je deprimovan a ob¢as se zhrouti.
Ucitel, ktery ve dvou nebo vice tfidach zada praci, kterda ma mit 15-20 stran (ptilohy se
nepocitaji), neni s to prace opravit. VEtSinou je ani nepiecte. Spokoji se s n¢kolika Skrty sem
tam po textu. Nikdy nikomu praci nevrati. Ti, ktefi se snazili, pochopi, Ze se snaZit nemusi a
nemaji. Ti, ktefi se nesnazili, jsou ujisténi, ze jejich vykon staci. Tomu fikdm kazit mladez.

Nedavno jsem redigoval knihu mladého kolegy, ktery ma magistersky titul. Kdyz jsem
mu rozebral prvni, kratickou kapitolu, rozplakal se. Sedél proti mné sedmadvacetilety haban,
mlady pan magistr a plakal jako Marcelka, kterd v druhé obecné dostala prvni trojku. Ptecetl
jsem dost veleuspésnych praci. Ani jednu bych neklasifikoval 1épe nez jako sotva
dostateCnou. Jak jsou jejich autofi vzdélani? Jak jsou pfipraveni na Zivot, kde existuji
neuspéchy a byva zddana néjaka kvalita prace?

V naSich zédkladnich Skolach se hojn¢ debatuje, neustale a o vS§em. Vzpominam si, Ze
Bernard Shaw jednou fekl, Ze debata vzdycky nabyde na dynamice, kdyz alespon jeden
zucastnény o véci vilbec nic nevi. Vzpominam si také, jak mi s chloubou ekl jeden ucitel
vychovy k obc¢anstvi na 2. stupni, Ze je to Zasné, na co d¢€ti nepiijdou. ,,Predstavte si, ze uz
sedmou hodinu debatujeme v sedmé tiidé o tom, co je to duse. Ja vzdycky ptivedu né€koho,
kdo k tomu ma blizko a je debata, tfeba rizné farafe, nebo psychiatra.” Doporucil jsem mu,
aby na osmou hodinu pozval nékoho z opravny pneumatik, ze tam o dusich taky hodn¢ védi, a
udélal jsem si nepfitele na doZivoti. Tento debatni klenot vSak nevynikd nijak ptili§ ze
standardu stfedoskolskych debat. Je to nezdvazné placani, pfi kterém se hodnoti rychla reakce,
bulvarni povrchni zablesky a uvedeni bizarnich zajimavosti. Tak lze vychovat v lepSim
ptipadé dobré povrchni spole¢niky, v hor§im pivni filosofy.

Nase spolecnost by se méla jako celek zamyslet nad problémem rovnostafstvi v oblasti
Skolstvi. Rozdil mezi pravem na vzdelavani a pravem na vzdeélani mnoha lidem unikd. Na
prvé maji opravdu vSichni pravo. Pro spolecnost i pro ur€ité kategorie zak je pfinosné, kdyz



je jejim vénovano zvlastni a dlouhé vzdelavani. To druhé nelze nikomu zarucit, protoze neni-
li potfebn¢ nadany a/nebo nema-li dostate¢ny zajem, nikdo mu vzdélanost nevdechne.

Rovnostafstvim je nesena i nechut' ke klasifikaci a snaha vystait se slovnim
hodnocenim.Jenomze slabsi, nebo pohodlni jedinci se musi v€as dozvédet, ze jejich vykon ve
srovnani s jinymi je slaby. Ze to nic neubira na jejich diistojnosti &lovéka a ¢lena spoledenstvi,
je druhd véc. Kdyz jsem se setkal s tim, ze v recitacni soutézi ziskal druhé misto koktavy zak,
uvédomil jsem si celou hrizu nevécné empatie. Co to udélalo se tietim v potadi? A co to
udé¢lalo se ¢tvrtym, ktery nepostoupil do vyssiho kola?

Za dezolatni povazuji stav naSeho vysokoskolského sektoru. Chapu, ze vyvoj dospél
k tomu, ze lidé, aby se plnohodnotné zapojili do aktivniho Zivota, potiebuji vétSinou jesté po
maturité¢ dalsi specializované vzdélavani. Je to ovSem nova vrstva v pyramidé¢ vzdélani, ktera
pfibyla mezi stfedni Skolu a univerzity. To, Ze véc neni jasn¢ artikulovana, ptisobi mnoho zla.
Projevuje se to v hodnoceni statil, protoze nejasné pojeti vede k tomu, Ze jsou mezi univerzity
pocitany velmi odlisné Skoly. Statistiky dlouho uvadély, ze USA nebo NSR maji daleko vyssi
procento populace na vysokych Skolach nez my. Jenze do jejich poéti jsou v USA zahrnuty
vSechny colidges, coz odpovidéa nasi septimé, oktaveé a jesté roku navic. V NSR se do poctu
zahrnuji také studenti v§ech pomaturitnich Skol, napt. Skoly kosmetiky domadcich zvitat.

Hor$i ovSem je, Ze porevoluéni nechut’ k nastavbovému Skolstvi, pomaly rist poctu
vyssich odbornych $kol a vSeobecnd touha po akademickych titulech zptsobily takovou
extensi univerzit, Ze to vyvolalo propad jejich trovné. VSichni politici jsou nadSeni, kolik
mame vysokoskolskych studentti a absolventd. Mnozi volaji po tom, aby jich bylo jesté vic.
Babicky a dédové se raduji na promocich. Vzdélanost vSak trpi a upada. Univerzity, které se
honosi tim, ze vychovavaji elitu, ji vychovavaji okrajoveé, pokud vubec, a vzdy az
Vv postgradudlnim studiu. Elity totiz nemtze byt 28 nebo 35% populace. Elita jsou 2 az 3%
z populace a prvoradych je tak 6%. Univerzity, které pfijimaji vic nez 12-14% populace se
nutn¢ stdvaji Skolami pro vysSi primér a ten stile klesd. Spolu stim vznikd inflace
univerzitnich uciteltl udivenych, Ze jejich spolecenska prestiz uz neni jako kdysi. Je to nutny
dusledek extenze. Na konci prvé republiky bylo percentudlné zhruba tolik lidi s maturitou,
kolik jich dneska mame s magisterskym titulem. Kdyby se spocetli dnesSni univerzitni
profesofi a prvorepublikovi gymnazialni profesofi, kteti méli doktorat, byly by to vyrovnané
pocty. Na prelidnénych univerzitich se poflakuji mladi lidé, ktefi neméli odmaturovat, a Ziji
Vv libezné symbiodze s linymi a nezodpov&€dnymi uciteli, ktefi ve svém druhém zaméstnani
vydé€lavaji penize. Obcas se sejdou, pohovoii a vzajemné si vyhovi. Toto stale nakladnéjsi
monstrum spolecnost plati a musi se pak starat o neuplatnitelné lidi s akademickym titulem.
Zavedeni Skolného, popt. numerus clausus jsou politicky nepriichodné.

Ptfes vesSkeré ujiStovani ziastavam skepticky k nazoru, Ze scientometrické metody
vedou K rozvoji védy. Pozoruji témét pravy opak, alesponn v oborech, kterym rozumim.
Potfeba mnozstvi publikaci v kariérnim postupu vede k tomu, ze vyjde vSechno. Pocita se
pocet, kritika se rozpadd — kazdy ma pravo na svlij ndzor. Ostatné — Uplnad fantasmagorie,
proti které se ozve vlna kritiky a ktera jako exemplarni bude pfipominana, pfinese autorovi
narist citaéniho indexu. Navic se dostavame do situace, ze VS uéitel bud’to u¢i nebo se
publika¢né drzi. Oboji nejde stihnout. Nakonec se nestiha ani jedno.

Otaznik, ktery se méni ve vykfi¢nik, visi rovnéZ nad pedagogickymi fakultami.
Myslim, Ze by jim prospé€lo, kdyby si uvédomily, co je jejich poslanim, vénovaly se mu a
ptestaly si hrat na néco, ¢im nejsou. Vyroky, Ze jsou vlastné univerzitami v univerzitach, ze
ve vSech tam pfedndSenych oborech maji touz Uroven jako specializované fakulty, jsou



deklasujici nesmysl. StraSné na tom je, Ze pfitom svym nejvlastngj$Sim a tak dulezitym
ukolem, jakym je pfiprava uciteli pro zakladni Skolstvi a piedevSim pro prvy stupen,
pedagogické fakulty témét pohrdaji a dostate¢né se jim nezabyvaji. Ucitelé ptichdzejici dnes
do skol jsou nesrovnatelné hiii piipraveni nez byli absolventi starych ucitelskych tstavii, coz
byly skoly stfedni. Kamkoli vstoupim do Skoly, vzdy sly$im nafek, jak nepfipraveni do $kol
prichazeji absolventi pedagogickych fakult. A to z obou stran, ze strany mladych, za¢inajicich
ucitell 1 ze strany jejich starSich kolegl. Pro¢ se nezeptate, co od vas ocekavaji? Protoze jste
propadli velikasstvi a vytvarite sen o své diilezitosti. Kdyz se nadany absolvent pedagogické
fakulty uplatni jako historik, matematik, bohemista ve vyzkumu ve svém oboru, je to jisté
davod k radosti. Ale podle toho nebudete souzeni. Hodnoceni, uznani nebo zatracovani
budete podle toho, jak budou vypadat stovky a tisice uciteld, a to zvlasteé uciteld téch
nejmensich déti. Zda-li se vam, Ze pfiprava téchto lidi vam neptinési dost dastojnosti, takze ji
musite ziskat jinde, odpovidam: Je to proto, ze svlj zdkladni ukol nezvladate a pfitom na
souté¢z se specializovanymi fakultami nemate dost Casu, protoze vas zdrzuji ti, kterymi
pohrdate, nepiilis, resp. jinak nadani studenti, kteti vSak maji kantorskou jiskru a maji radi
déti. Pravidelné udélate vSechno, abyste tyto vlastnosti znicili.

Tim se dostavame k dalSimu bolavému mistu. Je jim pedagogickd véda. Je tieba
trochu poodstoupit, piestat hajit sdm sebe a vécné posoudit, co se stalo. Pedagogicka véda, jak
je dnes provozovana, je celosvétove v t¢Zkeé krizi, nebot’ se rozbiha ve tfech proudech. Jednim
je mrtvy proud, vnémz se zménila v terminografii. V tomto proudu zahynuly uz stovky
kantorsky nadanych studentti. Druhym jsou technologické podniky, které produkuji
predvarené ucebni hodiny. Plice nam nestaci, jak voldme po kreativité ucitell, ale dodavame
jim instantni zmetky a degradujeme je na promitae kazet. Ttetim, Zivym, ramenem je
pedagogicka psychologie, ktera ovsem svym predmétem patii spi$ k jiné discipling. Co tedy
zbyva? Inu pravé to, co je podstatné a nasStésti na nekterych katedrdch dobie péstované:
promyslend didaktika pfedmét pevné optena o Skolni praxi. Zvlasté to druhé je rozhodujici.

Dovolte mi, abych demonstroval, kam to u nas dotahla pedagogickd véda. Nedavno
vznikl pedagogicky vytvor, ktery dostal platnost zdkona. V Ramcovych vzdélavacich
programech se do¢teme podobné véci jako napt. Vzdelavaci cil je ucel, zameér vzdelavani
(wuky), smerovani k urcitéemu vzdélavacimu vystupu, pripadné primo vysledek vzdeélavani
formulovany v podobé dosahovanych kompetenci. Tam vede terminograficky proud. Mezi
cilové kompetence Vv zavéru 2. stupné patii, Ze Zak umi aktivné vyuzivat osvojené poznatky pri
volbé partnera. Z této véty vyplyva, ze nase patnactileté¢ déti ziji uz dokonce v né¢kolikatém
manzelstvi. Napadlo mne ovSem, Ze se to d4 zkoumat na volence v tanecnich, nebo
studovanim promiskuity. Tam vede odtrzenost od §kolni praxe, ale i od Zivota vibec.

Autofi se dobrali usudku, Ze vyuziti individualnich potencialit Zaka znamend ve svych
dusledcich snizeni poctu selhavajicich a zaostavajicich a K tomu, Ze S tim souvisi ukol zbavit
Zdky obavy ze skolniho neuspéchu poskytnutim delSiho casu ke zvladnuti uciva, priznanim
prava zZaka na omyl a dalsi. Zajisté, pti takto pojatém vzdelavani nebudou zadni selhavajici
ani zaostavajici. Budou pouze dva druhy tUspéSnych: jedni, ktefi budou vyuzivat prava na
omyl a delsi ¢as k osvojeni uciva, a druzi, ktefi téchto prav nemusi vyuzit. Tam vede bezhlava
aplikace tendencnich hesel.

Nejsou to vyjimky, tak vypada cely ten dokument. Kdyby se spole¢nost na chvili
vytrhla ze svého nezdjmu a tfesténi a jednala vécné, musilo by dojit ke trojimu: Odvolani
ministra, okamzitému zruSeni ustavu, ktery material pfipravil a k pravnimu postihu za
poskozeni vzniklé promrhdnim nepfedstavitelnych obnost, které to stalo.



Podtrzeno a secteno:

Vim, ze mnoho véci je z principu Spatn¢ a je obtizné se tomu postavit. V dob¢ pravidla
Penize jdou za zakem, v dob¢& bulvarizace tisku, vSeobecné povrchnosti a reklam, je tézké
vytvaret kvalitni, klidnou Skolu. O dobrych Skolach se nebude psat v tisku, nebudou mit
uzasn¢ atraktivni nabidku, budou mit potize, protoze poctivou praci a péci o zéky budou
rodi¢iim délat starosti. Vim, ze je to nerovny zapas. Ale pozor. Je to zapas o vlastni lidskou
hodnotu, o Cest a také o déti, které jsou bezbrannou kofisti vSeobsahlé 1zi, ve které vesele
Zijeme.

Dé&kuji vam za pozornost a preji vam vytrvalost a silu. Silu k pfijeti pravdy, vytrvalost
pfi jeji obhajobe.



